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Piaristal’ gondviselése alatt, is.mél’ Albert H.iréi.yi
Hertzegtol felallitott Filosofiai, és gazdasagbeli
(anité szike. i) Kapuvar, holott, Hertzeg Eszter-
hazivak roppant llaslé”ya._h) Motsa , Orszagunk
Frimissaé, 1) Ris-Bér. m) Szany. n) Csepreg.

Az egé-z Megyében vannak Rémai HE’UIO“IHISO](
978,000, Augspurgi, és Schveitzi Vallasuak 55,717
nem egyesilt Gorogék 210. Zsidok 1007. mind
{szve mégyen a’ lelkel’ szama 34/,007. a’ honnét
litni lebet, hogy ezen Megye egy az elsok, és a’
legnagyobbak kozzul valo, Az Arva Megyének az
az egy sohajlisa, hogy minél elobb, egy Fo
Pasztorral, a’ ki a’ Canonilia visitatiot, mellyet
ezen Megye egy fél szazadtol, Grof Zichy Piis-
polk’ idejetol fogva nem latott, mellyet ugyan azert
mindenek ohajlanalk , ’s a’ mellyet még Vilt Josef,
és Hertzeg Schwarzenberg Ernest, né¢hai Gyori
Piispololk el kezdeni szandékoskodtak ugyan, meg-
tévén mar elore ahoz a’ szitkséges készileteket is,
de szandékjokat az halal megelézvén végre nem
hajthattalc, Isten’ segedelmével minden joknak ki-
vansagira végre hajthassa, boldogitasson.

Lukacsy,

2.

A_' Romdnokrdl

Alig vannak az emberek valamelly nemérdl
@’ Lecturanak olly kiilsmbézo, sot ellenkezd ve-
leményekkel , mint a’ Romanokrél , és meg is alig
van egy egy olvasmény ennél kéz6nségesebb. Meg
az egyébkent hozza értd emberek is, Lecturank’
eze:x G- liak betse erant legkevésbé eggyesek;
= s mig az 0.vaso publicumnak nagyobb részok
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(ide értvén minden olvasékat, az illiterdtusokat
is) mohén kapja az wjabb meg ujabb Romanokat,
a’ Roltes’. Combinatidjinak e kifogyhatlan produ-
C}"“'ai“ az ellenkezo fél nem sziinik panaszkodni
azoknak szerfeletti szaporodasok 's megszunetlen
folyamjok ellen , és vadolja azokat, lmé:y az em-
herche'l: erzeloseklé ; abrandosokli tes}.[ila, ¢és a’
o er-holtséil:et megvesztegetik. A’ Széptiadé (Ae-
stheticus) a” ki ezeket dgy tekinti, a’ hogy van-
nal, tudniillil, mint a’ Sz{-pl.iieraturénahlégavik
nevezetes agazatjat, és a’ dolgotl kritikai szemold-
re veszi: mind a’ két felt e-._r_f_,r__fyresiti magéahan, s
el itélvén, mellyik a’ jo, mellyik a’ nem jé6 Ro-
man 5 amazoknal érdemlett ditséretdket megadja,
— ezeket, mint figyelemre méltatlanokat, feledé-
kenységre karhoztatja.

Valamint teljes igazat, sem azoknak, kik 2’
Romanokat kapva kapjak ; sem pedig azoknak, a’
kil tuzzel-vassal pusztitandéknak itélik, — nem
tulajdonithatunk : ugy azoknak mindkét részrol
tett itelet hozasaikat és ellenvetéseiket is altalja-
ban meg nem vethetjik., Mint egyéb dolgokban,
tgy e targyban is legtanatsoshb a' valénak és a’
természetnelo atjat kovetniink, Igy véve fel a’ dol-
got, tistént lathatjule, hogy az iteletnek kitlom~
bozése a’ latpontnak minémisegéiol figg; noba,
a’ kik azolat vagy altaliban ditsérik, vagy alta-
Jaban karhoztatjal , félszegsegdket lattatnak el
arilni. A’ porsag’ itélete pedig, a' melly a° Ro-
man’ heesét tsak a’ torténeteknelc minél nagyobb
szam@ , csudas és rendhivil vald dszve halmaza-
satol fiiggeszti fel, itt semmiképen szamba sem
johet, :
Nem czélom nékem a’ nodus gordiust hatal-
mas esapéssal felvigni, sem a’ Romanokrdl valami

kimerité értekezést irni, mert arra érzeém tehetet-

lenségemet , — hanem csak ' Lectura’ ezen nemét,
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melly az olvaso public’um'ot e!e'jilbl fogv.a 0”2’ ig:en
érdeklé , és mind a’ tudos nlaghan_,'mlntl a min-
dennapi életben olly sokféle revolutiokat _s:r.ult., ’s
mint illy nevezetes targy, a’ figyelmet minden te-
kintetben érdemli, akarom egy kevéssé Lkozelebh-
rol vizsgalni, ‘s esekély bélatasom szerint némelly
rovid jegyzéseket tenni, leginkabb a’ fennforgé
eloitéleteknek kevesitésére,

A’ Romannak valésagos helye a’ Szép Lite-
ratara’ alkotmanyaban , ugy latszik, a’ Proéza és
a’ Holtés kozott van, A’ Histéria a’ kiilsé vagy is
vilagi torténeteket adja elé; a” Roman a’ belsé
érzelmi torténetekkel foglalatoskodik ; a’ Historia
tgy irja le a’ torténeteket, a’ hogy azok a’ valéd
vilagra nézve vagynak ,—a’ Roman gy, a’ hogy
az érzelemre vagy ideira nézve vagynak, mert az
embereknek belsejeket az Egnek ama legszebb s
legfelségesbb ajandéka a’ képzelodés kormanyoz-
za, melly az ideal vilagot eléttink felnyitja, és
minket e mulandé foldi létnek szuk hatarain felul
emel. Latni ebbol, hogy az emberi sziv’' tdorténe-
teinek rajzolasokra igazi Roltoi lélek kivantatik,
de azonban a” mi sziviinknek érzelmes allapotja,
a' valo vilaggal 6rokos ellentétben (Gegensatz)
lévén , annak prézai vagyis tapasztalati ismérete
is mulhatlanul szikséges , és e kettonek minél
szebben 's tokélletesben egy egésszé formaltata-
sa, a' jo Romiénnak eggyik sarkalatos ismértetd
jegye.

A’ Romannak a’ Koltéshez valé képestségét
muatatjak az ugy nevezett romantos versezelel,
vagy Romaneczék és Balladok; a’ prozahoz valo
kepestségét a’ Historiai Romanok, — de a’ mel-
lyek egyszer'smind azt mind a’ kettotol el is va-
lasztjak , és egy kiilon kéz nemet alkotnal, mellyet
sem csupa kéltesnek , sem csupa torténet irasvak
nem mondhatunk,
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Eschenburga’ Holtésnek minden nemeit
két nagy osztaly alatt tészi fel, u. m, Eposzi es
Dramai koltés alatt *), Ezek a’ Romanokra is il-
lenek, ha azoknak formajokat vessziik tekintetbe,
mert 2 Roméan is, vagy el beszéllo (erzihlender
Roman, Geschichte), vagy személyes (dramatisir-
ter Roman). Az utébbira jeles példak Honni Li-
teraturankban az Arany Pereczek, és a’ Magyar
Jatékszinre alkalmaztatott jeles tortéenetek; noha
e’ derék eredeti Roman Szerzénknek minden Ro-
méanjai, nagyobb vagy kisebb mértékben a’ sze-
mélyes vagy is dramatizalt Romanokhoz kozelite-
nel. Ezt a’ manirt koveté egy nagy remeényi Ha-
zankfija (Gorové) a’ Harthagdi Jegyesekben (noha
6 a’ tulajdonképi Dramai koltésben is szép dara-
bokat ada; — ki nem isméri Jeczidet, es az eér-
demes Halmart?), kinek, midon huszonegy esz-
tendés koraban olly munkajat szemléltiik, meltan
fajlalhatjuk, hogy @’ dicséretesen kezdett palya-
rol letett; ambar mas nemi értekezéseivel a’ Ha-
zanak azolta is tomjénezett ; — s talam ez az oka,
hogy az 6 figyelmet érdemlé ’s gyonyorkodteto
Romanjat, a’ kozség, az ujabb meg ujabb izetlen
Roméanok mellett felejtgeti.

Az el beszéllé Romannak ismét tobb al-osz-
talyai vagynal, mellyek kozt legnevezetesbek a’
Historiai, — a’ valdszint, — és meses Romanok,
Ezekrol kiilon egy egy szotshat,

A’ Historiai Romannak a’ Hritikusok
Lozott sok ellenségei vannak, kik azzal tartjak ,
hogy a’ Romin ird a’ maga hazudozasaival a’ his-
toriai tiszta valosagol bhemocshkolja, ‘s valo torte-
nethol és koltéshol egy olly kevereket (Mischmasch)
tsinal , a’ mi sem nem valosag sem nem mese tob-

*) Eschenburg Theorie und Literatur der schinen Redekiin-
sto. 83—84 S.
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bé, hanem egy izetlen s baszontglan'szerze'mény,
melly a’ histériai hitelt felforgatja, és elként ag
olvasékat el amitja 's csalard Lépeldel altatja, el
hitetvén velek, hogy a’ Historiab6l vett Roman-
Hések valéban ollyak valanak, és a’ dolgok épen
a’ szerint torténtek , a’ hogy 6 azokat Koltbi szi-
nekkel el6 adta. Ennél szegenyebb ellenvetést alig
talilhatna fel valaki, az altala gyulolt vagy nem
igaz fenyben latott tirgy ellen. A’ Histéria a’ sze-
melyel” s tettek’ leirasaban épen ellenkezbje a’
Roltésnek, Amabba semmi poétai szin bé nem me-
het; lepletlen kell ott alni mindennel, maga ere-
deti valosagiban ; ellenben a’ romantos iré a’ kép-
zelodés’ szaronyain béhathat az érzések s phanta-
zial’ orszagaba , ’s mindent, valamit onnan tar-
gyanak elevenebbé , szebbé, tikéletesebbé téte-
lére egybe szedhet, egesz batorsaggal ’s édesded
hatalommal alkalmaztathat. °S valljon mit arthat
0 azzal a’ dolog valésaganali? — Ugyan ki volna
olly egyiigyi, vagy pedig akaratos, a’ ki a’ me-
sét a’ valosagtol , a’ Histériat a° Koltéstol meg ne
kiilonbéztesse 3 — ki akarni a’ Historiat Roma-
nokbél tanilni *)? A’ ki a’ Historiai Romant olly
czéllal vészi kezébe, az méltan panaszkodhat ugyan,
hogy a’ térténet ki van véve valddi formajabol,
de oGnnon tapasztalatlansaga ’s egyigyusége az
oka, hogy panaszkodhat. Hiszen a’ Roménnak nem
az a’ czélja, hogy valésagos vilag histériai ese-
tek altal vezéreljen igazsagra , hanem hogy az
emberi sziv' érzelmeinek , gondolatainak , ’s cse-
lekedeteinek Liilonbfele arnyeklatait, minél tébb

®) Homer und Virgil haben Stiicke aus der alten Geschichte
gesungen ; und doch ist mir kein Volk bekannt, das dum
genug gewesen wiire, aus thnen die Geschichte zu er-
ginzen, und zu vergessen , dasz sie Dichter, und nicht
Geschicht-Schreiber sind. Sal. Geszner in d. Vor
rede zum Tod Abels. '
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oldalrdl, minél szebhen, érzékenyebben, valéabs
ban ’s I'j‘”'ﬂlﬁsnhhan fesse, és igy inditva tanitson.
Erre Roltoi lélek s ]:sycholog)‘iai isméret Livan-
tatik , nem Historiai dissertatiék ’s oklevelek., Ma-
ok ti':v.esztih hat Gszve a’° Histériat a° Romannal ,
a’ Historiai Romanol’ ellenségei snem pedig azok,
a’ kiket azzal vadolnak. — Ha a’ vitézi kéltemény-
nek Historidhol lehet ’s kell targyat vennie, miert
ne volna az szabad a’ Roman irénak? A’ ki a’
Historl:.flt I_t.“dja:ﬂﬂ- soha a’ Histériai Homan , min-
dfn' H?“Ul ékeskedéseivel és szinléseivel is a’ va-
losagtol el nem vonja, sem abban meg nem té-
vesziliy a’ ki pedig Historiat nem tud . anuil nints
mit lerontani; — azonban pedig a’ Historikus is,
ha a’ Hoseket s largyakat talalva festi a’ Szerzd:
gyonyorkodik annak elme-jatékaiban ; 2’ nem His-
: torikus pedig, az eleven ’s érdekld eloadas, és a’
kiilonbfele charakter festések altal, mem tsak mi-
lattalist , de oktatast is vészen. — Ne szabjunk
olly Kritikat semmiben, a’ melly nem a’' dolog’
természeteben ’s mivoltiban . fundaltatik , mert a’
Hritika nem szeszletel (caprice) jatéhka , hanem az
itelo tehetséguel pontossigon és erds jo alapon
épult rostaja. — Hi olvashatja gyéuyor nelkul a’
Rambach’ Hierdjat? pedig 0 tsak a’ targyat,
's a' tetteknek és vald eseteknek pragmatikos neé-
zetjet merité a’ Historiabol; a’ vonasoknak és ér-
zelmeknelk tovabbi kifejtéseit ’s kifestéseit maga
alkota; de ha tudjuk is, hogy azok nem épen a’
szerint beszéllodtek ’s mentek véghez, a’ hogy
ott latjuk : mi kart vall benne Historiai ismére-
tink P — ellenben mennyi mulattatast, mennyi tas
nusagot vehetiink belole! — A’ Gorové' Scipidja
is Histériai Roman, és noha annal tirgya tokeél-
letes valosag: ki volna mindazaltal olly egyugyu,
hogy annal egész oltoztetéset a’ l\islorié\'ba altal
tegye? mas oldalrdl pedig kintzhetné f§ olvas
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hatna gyonydrkodés nélkiil egy fiatal elmének illy

Bll'.‘l' sziilcményét? A

A’ valoszini (wahrscheinlich) Romanokon
azokat értem, a’ mellyeknek targyaik nem a’ valé
hisztoriabol vétettek ugyan, mindazaltal a’ Valé-
sag’ orszagabol meritettek , és csak alkalmaztatas
's modositas altal tétettek nem valosagos torténe-
telké. Sokfelék azok a’ viszontagsagok , sokfelek
o’ sorsnak kiilonos és csudas jatékai, azélet folya-
matjanak , és az emberi indulatoknak ‘s tetteknek
Liilombfele lanczolatjai, mellyek e’ vilagi létben
eloadjak magohat.-—— Illyen megeshelﬁ 's valoban
meg is esett torténetelbol szabad kénye szerint al-
kot a’ fantazia kiilombféle romanokat, 's azokat
a’ valé vilagbol vett ugyan, de 6nn magatol mo-
dositott Roman-Hasekre altalvivén, allit elo olly
sziileményeket, mellyel bator historiai hitelt nem
éplemlenek is, de azért valotlansagnak nem mon-
dathatnak , mert mind a’ torténetek, mind az érze-
selc, 's személyes beszédek és cselekedetel a’ ren-
des vilag-folyamathol vannak véve, az egyloru
(coaevus) kimivelodéssel s szokasokkal egyezoleg.
Ezel, valamint legnagyobb részét tészik a’ Roma-
noknak : dgy — ha Szerz0j6k, az emberi szivvel,
inddlatokkal és vilaggal ismeretes; a’ mellett psy-
chologiai bélatassal is bir, ’s a’ kiilombiele situa-
tiokat érdekloen festeni tudja — leginteresszantab-
bak és legtanusagosabbal is. E’ tulajdonokkal bi-
rasnak koszonhetia’ Hritikusoknak itéletol szerint
a’ Németeknek amaz igen termckeny HRomén-szer-
z6jok, Lafontaine (sz. 1758.) 2 maga koz-kedvesse-
gét, mellyekhez én batran hozza merem adni az
6 sokféle tudoményos isméretét, és annak kimerit-
hetetlen combinatiéjira valo szerentsés talentomat,
mellyek 6tet minden (ambar sokszor igen tetemes)
hibaji , erdltetettségei, 's ismétlései mellettis , ba-
mulasra méltova teszik, Hogy 6 igen sokat irt, az

-
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psak a’ tokélletes remekekkel bajlédé Kritika altal
tulajdonitathatik vétkil, de egyébként ez is, bar
mennyire Ohajtsa is a’ tokélletességet : jol tudja,
hogya@a nonum prematur in annum, nem
minden személyeket s nem minden targyakat
egyarant illet, —sit, a’ ki jol megtekinti a” dol-
got, nem is teheti kivansagha sem, hogy minden
ir6 szuntelen esalk remelmiveken dolgozzon, Vaj-
ha édes Honom tsak illy eredeti Romanszerzékhkel
is dicsekedhetne! de sajnilva lehet mondanunk,
hogy hazai Literaturank még e részben parlagon
hever , ’s csupan némelly kevés szamd for-
ditasokbol ismérjiik a’ Kilfoldnek nehany illy ne-
mu jobb darabjait; a’ rosszabbak kézzul ellenben
felesebb szamuakat. Ditsérve kell azért itt emlite-
niink ama kis proébatételt is, mellyet Honni szép
Meseszerzonk Fay Andras a’ Friss bokrétaban
eredeti tréfa gyanant kozlott, a” T estamentom,
czim alatt. Mind izlését, mind szép elméjet’s ere-
detiségét megmutata mar a’ meséjiben; annyival
inkabb oriilhetiink ezen eredeti tréfanak, melly-
ben a° Lafontaine manirjat kovette ugyan,
de azt egészen meégnemzetesitve s eredeti szinbe
oltoztetve , Literaturankba szerentsésen altalplan-
talta ; ugy hogy velem egyiitt ohajthatja minden
Hazafi , hogy tobb illy nemi nagyobb darabokkal
is ajéndékoznd meg szuk Literaturankat. — Azere-
deti Magyar Roménok’ czimje alatt inddlt gytjte-
mény, mellynek két darabjai laitak viligot, ditsé-
retet érdemld igyekezet, valamint a’ Pap Fwébor'
Balaton-Fiivedje is, noha még velek esak mint kez-
deteklel ditsekedhetiink. Hogy Kiilneki Gilméta-
nak a’ targya nem egészen eredeti , mit'lén‘t.j. an-
nak egy {0 epidozidja egy Német Romanbél *) ve-

*) Karoline v. Lichtfeld , eine Geschichte, 8, Wien und Prag.
1799,
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tetett, az magéaban apnak sem eredetisegét, sem
peesct le nem ronthatja. — Ellenben az olly Ro-
manokat, mellyek a’ csupa torténtek 6szvehalmo-
zasaban hatarozoédaak , ’s az indalatoknak esak né-
mi feliileges rajzat adjak , ha bara’ megesheto tor-
ténetek kozzé tartoznanak is, mint igazi jo roma-
nokat fel nem hozhatjuk ; ’s ezelk kozzé tartozik
Honni Literaturdankban az annyira bamult ’s kap-
va kapott Erbia, melly ¢pen ugy elfogott nalunk
minden Loz olvasot; mint a’ legfobb remekek a’
Kiilfolden az Ismeroket, s mi tohb — ezt még most
is szuntelen ujonnan kell nyomtatni; nem gyoznek
vele bételni. Mindazaltal mint Honni sziilemény-
nek lehet oralniink, mert illyek utin tinnek fel
apranként a’ tobb és jobb elme-sziilemények, En-.
nel gyarlobbak 's figyelmet alig érdemlok a” Do-
bai’ romiunjai, ‘s koran is megértek feledtetésoket.

A'mesés Roman ok azok, a’ mellyek min-
den valdsagnak hataran tal jarnak, ’s ide tartoz-
nak a’ Releti tindéer mesék, és a’ Nyagoti Lo-
vanez — s Risérteti torténetek (Ritter- und Geister-
geschichten). A’ Romanoknalk e’ classisa is, nem
eépen olly megvetendd, mint némellyek vélik ’s
allitjak. Valo, hogy ezek kizt kevés a” jo, de
még is van. Szintagy lehet mesés eldadassal gyo-
gyorkédtetni és oktatni, mint akarmelly mdéddal.
A’ hajdani Lovancz-kor, mellyet a’ kéltés olly kii-
londs elragadé baj-fénnyel tudott bévonni, ésben-
niinket elhitetni, hogy akkor az emberek eroseb-
bek, batralibak 's nemesb lelkiiek voltak, mint
most 5 a’ kikuek minden tetteiket nagyobbakka s
csudalatosabbakka teite a’ régiség’ homalya: kii-
l6u6s vonszé hatalommal ragadja az isméretlen
ohajtisokkal sziintelen teljes kebeltt embert ma-
gahoz, — és ez 2’ romanos szellem épen nem ér-
d’emel' megvetest vagy kinevettetést. Megvetnok e’
a’' Wieland tindéres és Lovancz koltéseit esak
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- gert; mivel illy targyaldal vegyes: sot valamiot
| o’ tiindér vilaghél ’s régi Lovancz Krénikakbol
| peritett meséknelk olly bajos szint ’s 6ltztetést
wdott adni: Yigy viszont e’ mesés Os-régiség is va-
Jamelly _liellvcs fatyolt terit el az & illy nemii Kol-
emeényein , melly azolat viszontag ékesiti, éssols
helyt erdeklobbekké teszi. Milk légyenek a’ Lo-
yancz-romanok’ esztelenségeik , eldadta a’ hallha-
‘utlan Cervantes , ama’ maga nemében elérhe-
i tetlen remellshen, az ¢leselmii Don Quixotte’ avan-
tirjeiben, de 6 is becsiilettel emliti a’ jobbakat,
- pidon a’ Pappal és B(n'ht'ﬁ”_val kemény térvény-
;i;zéltet tartat felettek , —’s nekiink is igy Lell.
] Rilonos llajlam[()s;iggal vonattak mindenko >
| ¢ csudas felé az emberek, ’s keresve keresték az
L ott is, @' hol helye nem volt. De ecsak ugyan sok
"olly dolgolmt is latvan, mellyeknek természetes
21 okaikat nem tudtak: 6unlént ébredt fel beunek ama
hit, hogy azokat valamelly hatalmasb Lények mi-
A elike. A" gyermeki kort é16 emberi nemzet minden
| hokorban tiindéreket, hatalmas szellemelet latott
J's keresett , és ez a’ hit aprauként mély gydkeret

vert, Riilonosen tudtik ezeket a’ tiizes Lképzelode-
s Napkeleticlk combinilni, 6ltztetni, és a’ mu-
 lattatas” szine alatt, ezerféle tanusagoknali és gyo-
ayoru s hasznos maxaméknak katfejévé tenni. Ke-
letnek tiindér regéjit elragadtatva fogada a’ tudos
Lilag a’ Francziaktol , kik azokkal benniinket meg-
smérkedtettek ; — kapva kaptak ’s olvastak a’ leg-
uehb elmék-is. It egy magy tudomanyn Orvos
%g}-‘ﬁnyfirlgﬁdiitt beunek , amott Wieland taplalgatta
Cvelek mennyei lgépzelﬁdﬁseit. « A’ mi Literaturank
- Keleti tiinder regéket nem ismeri, — és ¢’ nem-
ben alig ismér egyebet a’ Wi eland Birihi:zhfrr-
el (Fellegvaritol) , és Teliregejénel (Bozokital),
- Udmmel emlitjiik itt is a’ repild szekért Razinczy-
6l, valamint a* Wieland’ Szalamandrinjétis, melly
¥ . .

L
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ha nem épen tiindér-tdrténet is, de legalabb keleti
rege, 8 annal fogva az 0 magi4jolkkal el van 6nt-
ve. A’ személyek ugyan gyiptombul vannak véve,
de Arabiai szellemmel. — A’ Kéuyi Janos’ tiindér
meseji (Sarmant Riraly — Bellebelle — Karpillé)
esupén fonéi mulatsagra valdk, valamint Argirus,
Stilfrid es Brunszvik csak azoknak, kiknek kezo-
ken forog. Ellenben a’ Beaumont Asszony’ Hisde-
dek’ Tarhazinak forditasiban 1évd tiindér meseék,
valamint sokkal elmésebbel, ugy tantusagosabbal s,
A’ Hisérteti torténetek talam épen azok nalunk
o’ mik a’ tiindér mesék a° Heletieknél., Ok jo és
“rossz geniusolat, daemonokat, Orlellkeket, tindé-
reket (Feen , Sylphe, Sylphyden ete.) képzeltek
magolmala; a’ Heresztények pedig (minthogy ma-
gaban @’ Hereszténységhben mythologianalk helye
ninecs) a’ pogany mythologianak és abrandossag-
nak elegyitése altal, kik tgy hitték, hogy a’vét-
Les ’s hianyos léleknek az Rliizionon kivil , a” Styx’
artjain Lell bodorogni, mig engesztelést nem nyer,
© holtok utan koborlé lelkeket vettek fel, 's ezek~
nek leirasait és elobeszélléseit énnén babonas vé-
leményeik szerint moédositottak. Valamint tebat a’
Keleti regéknek, ugy ezeknek is alapjok a’ tudat-
lansag és babona; de mit akadalyozhatna ez, hogy
mi is azokat a’ Keletiel’ manirjok szerint kiékes-
getni, szép tantsagolkal sét philosophidval is ele-
gyiteni, és ekképen mulattaté ’s oktato Lectiirré
valtoztatni ne merjik, ne merhessiik.
A’ mi a’ Kisérteti torténeknek fo targyat, u.
m. a’ megholt lelkeknek, Satannak ‘s a’ t. jelené-
seit illeti; ez a’ keresztény roméantossagnak kiilo-
nés characterisztikaja *), ugymint a’ kik a’ lelke-
ket , testtel egyesilés nélkul is ¢loknek s munka-

®) Eléggé mutatjik ezt Tassz, Milton és Klopstock
Eposszaik.
sok



goknak hiszik , nem tigy, mint a’ poganyok, ragy
meég inkabb a’ Skécziai Bardok, kik a’ meghdl-
takoak lelkeiliet 6rokés munkatlansaghba merilni
hittel, ?a csale kod - s arnyképekben, szél” rezgé-
yéhen’l\cpzeltéh. Sot nemde nem interesszans do-
--log‘”e“(gomén_ban mondom) azt, a’ ki mar téliink
e!kqlﬁozott, viszont fellépni ’s munkilkodni latni
¢’ vilagon, még pedig mar hatalmasabban , mint
'h‘-ajda.n, — azonban joltévoen a’ veszélyben for-
go jokra ; rettentoen pedig a’ magokban bizakodé
‘s masokat nyomorgaté gonoszokra nézve. Hogy
‘ezek babonat sziljenek , nehezen gondolhatjuk,
qmert eézeket minden ember ugy olvassa, mint me-
geket; a’ mi pedig a” babonak kiirtasat illeti, azt
mem az illy nemi konyveknek kirhoztatasa, hanem
‘mas eszhkozok altal érhetjik el, mellyekuek eloa-
dasolk itt helyt nem talalhat. — Egyébaraut hogy
¢ nemben legtobb haszontalan és galad munka la-
tott vilagot, azt én masokkal egyiitt igen 6ro-
mest megismérem; de én nem az individunmok
mellett , hanem a’ faj (Gattung) mellett szolltam,
‘bogy azt szintigy lehetne nemesiteni, mint a’ ro-
mannak mas tobb fajait. Azonban nalunk nem is
- lehet még helye, sem dicséresnek, sem gyalazas-
nak , minthogy mi ezt a’ roman-fajt mind ez ideig
‘esak forditasokbol ismeérjiik, és egy eredeti dara-
bot sem mutathatunk.

Charakterokre nézve a° Romanok, vagy mu-
-"l'atségosok (komisch), vagy erzékenyek (sentimen-
tal), vagy szeszélyesel (launig), lllf‘”}' egyiit ma-
giban mind kettot egyesiti. Mind a’ vig, mind a
szomoru , ha jol van dolgozva, gyonyorkadtet is,
tanit is, csakhogy a' mulatsagos romdn vilagos,
az érzéleny setét sugart vet az ember’ lelkére ; —
' vig kifele izgat; ez magaba 1oki vissza az em-
bert, — a' vignak munkalkodisa hirtelenebb | de
nyomai konnyebbel az elmeben 3 az érzehenyei pe-

Tud. Gy. IV. Kit, 184, 6
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dig tartésabbak s béhat(.')hbalu T .A' ’mu!ats{,g.”
nemben leg{obb remek mind ez lflmg a’Cervan-
tes’ Don Quixotteja, tovabba a’ Voltaire’ eés
Le Sage krénikus romanjaik, a' Diderdt
Fatalisztaja, melly humorral elegyes; aSmollet’
dacabjai, &’ Wie land Don Sylvioja ’s egyéeb
ide tartozo darabjai, és Lan ghei n’ mulatsigos
— Az érzékeny nemben nevezetes a’ Fran-

t a’ tragikus D’Arnau d, kinek nehany
estorzotol forditva

romanjai.
cziak koz
darabjait Harsanyi Nemes T
birjuk , Euphemiaval egyiitt; a’ Németek kozt a’
Gothe Verterje, és a” M iller’ Szigvartja, am-
bar mindlettonek sok ellenségei vannak , csakugyan
nemokben remekelk, minden aprolékos

a’ magok
1kiil emberi munka

hibajile mellett is, mellyek né
nem lehet. Mindkettonek forditasat birja Literatu-
ranlk, de vajha jobb és tokelletesebb forditasokkal
dicseledhetnénk ! — A’ szeszélyes nemben Sterne
clérhetlen s ‘s a° Németekneknek mai legelso sze-
szélyes Irdjok Jean Paul (Richter)is, nem
birja egészen azt a’ gyonyoru természetesseget 8
hajlékonysagot, a’ mivel Sterne bir; nem halal-
hatjuk hat eléggé Literaturank’ tisztelt nagy Ho-
sének Hazinczynalk, hogy remek forditasaal-
tal ¢ remeklel is megisnlérletelt benniinket.
Vannak még a’ roméanoknak t6bb osztalyai is;
— vannak philosophiai roméanok , minémtek a’
Klinger philosophiai romanjai, a’ Wieland’
Agathonja , Peregrinus Proteusa, Agathodimonja
'sa’'t. a’ Gothe Wilhelm Meisterje, 'stobb egye-
bek 3 vannak politikai romanok, millyenek a’ Ha l-
ler’ Uzzongja, Barclaj Argenise, Sintenis’
Halléja 's a’t. vannak csudas (abentheuerlich) ro-
manok , melly nemben remek gyanint idézhetjiik
Schiller Geisterseher-jét , mellynek ugyan phi-
losophiai és politikai czélja is lett volna, de itt
esal az alakrél vagyon szé, Vannak valdsigos tore
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ténetel, mellyek noha valéban megestek , mindaz~
altal historiai értéhék nintsen, azért is a’ romi-
nolk’ koréhe esuek 5 ezel ala tartoznak az ugy ne-
vezett’ ﬁ:nekddtoh is, mellyek esak révidebb és
e’gyszeruhh nevezetes torténetek., — De ki gyozné
a romannak minden nemeit és formajit eloadni ?
— s azt tartom, hogy ez nem is sziikséges. Inkdbb
vessiink mar egy tekintetet a’ romanok kéral ural-
kodo vadakra és elditéletelre.

Szokasok az a’ romanol’ ellenségeinek , hogy
a’ romanokat altaljaban ugy tartsak , mint haszta-
lan meséket, holott azoktol teljességgel kiilsmbéz-
nek ;5 ezeket tehat ugy tekinthetjik, mint a’ kik
a’ szobau lévé targyat nem értik, és ezeknek ked-
vokeért talam nem lessz sziiksegtelen megmondani,
hogy a’ romén épen nem valami alaptalan meseé-
lés, hanem az emberi sorsnak és szivnek érzel-
mes torténete, az-az, olly eloadasa, a’ mint az
ember magaban bel6l érzi és képzeli. — Minden
ember elott egy ideil-vilag nyilik fel az ifjdi kor-
nak fejledezd szakaban , melly az 6 lelkét , azelott
soha nem ismért baj-képzelmekre ragadja, mellye-
ket 6 csak érez —sokszor igen is elevenen — de
0gy a’ mint érzi, ki nem fejezheti, annal fogva,
jollehet e’ fellengzd idealokbdol kimoadhatatlan
gyonyort merit: mindazéltal mz'tsfelt'il'néminém'fi
_hijanyt érez magaban, mellyet hasonloul sem. li.l-
potolni, sem kifejezni nem tud. De ez nem is
sziikséges , mert ha kipotolhatng, azom;:,al eltin-
ne az ideal-vilag minden bajképeivel, s ezt az
edesen epesztve-taplalo hijanyt setet iirc:.;svg vil-
tana fel ; szoval: eltinne az ¢letnek poezise, mell){
azt egyedal teheti saéppe, 1*0‘]_"@‘5“‘ y § l“’l.\’e“i‘ .
vald vilag allna el6 komor luvpvvcl_, mel.ly’elolne
artatlan oromeit, feldulud kecsegtetd almait ‘s meg-
: _elés-itf) remeényeit. A’ kik tehat a' szebb és jobb

nemt dbrandossigot gunyoljik , vagy minden er-
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zés bs charakter Lelkiil valé emberek, vagy agya~
firt boleselkedok, kik észre nem veszik , hogy
minden philosophiﬁjoh mellett is, szintugy fiigg-
nek e képeken, mint az artatlan g}'ermehi és ifjui
kor. Hogy pedig, valamint minden egyebet, ugy
az abrandozast is, mertéken tul vinni, artalmas do-
log , azt magam is, minden jozanokkal , nem csak
gyonom, de erdsitem is.

Sokan az abrandossagnak legkissebb gradi-
csat is nevetségesnek itelik, és ezért sokszor az
egyebként jo irot is,— valamint az életben a’” jam-
bor embert megroviak. Holott az #4brandossag
sziiliséges nem csak a’ romanolkban , hanem az élet-
ben is; kiilomben az emberi elotiintetésnek (reprae-
sentatio) legfobb targya a’ Sz ép; kimulik a’ fold-
rol, ’s vele egyiitt minden jonak és becsesnek in-
teresszéje , minden érzékenyseg (nem a’ testi
érzélieol szollolk, hanem a’ belsé fain érzosrol,
melly lelkiinket széppé teszi,) elenyészik, — A’
Liknek ez soknak tetszene , azok’ kedvokert tegyiink
egy kis alkalmaztatast. - Vegyiik fel ¢’ vilagnak’s
egész mindenségnek ama’ legfobb rugojat és kor-
manyat , a’ szeretetet, Valasszuk etto] kiilon a” kép-
zelodést. Szedjiik le réla mind azon édes vonszo-
dasokat, kifejezhetetlen esdekléselet, érthetlen édes
erzelmeket, mellyekkel a’ képzelodés sziviinknek
e’ fejledezo édes titkat béburkolja, megszépiti, az
idealol’ vilagaba emeli, 's ez altal szerelmiink’ tar-
gyat, tokélletesség’ idedljava, magunkat annak 16-
vetdjéve , s szerelmiinket szentté teszi: — szedjiik
le, mondom , mind ezeket, ’s nézziik igy a’ mint
magiban van, a’ mint azok az ugy nevezett valé
vilagnak hideg béleselkeddji kivannak, mint csu=
pa testi 6sztont, mint csupa testi ingert, mellyet
]tingel}ehh is csak a’ hideg tarsasagi tisztelk és kiil-
80 kényszeritések régulaznak : mivel lesziink feljebb
¢ tekintethen az oktalan allatoknal ? — Vegyiik
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el a’ rénytol azt az édes gydnyért, mellyet annak
- teljesitéselor érziink, ’s azt -a’ boldogité eérzést,
melly szerint azt Ggy tekintjitk , miat jot, melly
altal az emberiség’ javat elomozditottuk , és igy
Istenhez hasounléan eselekedtiink ; vegyiik el eze-
ket, 's nézzik azt mezitlen, mint egy minden nya-
jassagtol megfoszlatott kegyetlen tiranpusi hagyést :
valljon-a’ nyomorult szklafokiél, a’” setéetség” lan-
czaival meghotoztetett rossz lelkektol mibe fogunk
Liilombozni P — Ha az embereket is minden nyajas
képzelmények nélkill néznénk, mi leone gy a
haratsaghol ? Korant sem Kotz e bue’ embergyi-
loléjive lennénk (még ezjo volna), hanem valosa-
gos Hobbes farkasaiva.

Ideje volna mar a’ philosophianak tisztabb
fényre kapott vilaganal, levetkezni azt a’ meg-
botsathatatlan vastag babonat, melly szerint a’ fel-
szeg boleselkedok, a’' kipzelo-tehetseget, az Isten-
nek ezt a’ megbecsulhetetlen ajandehat; melly az
lathato és lathatlan vilaggal (az Istennel ésazem-
beriseggel) benniinket egybekat, és minden felse-

esnek , minden érdeklonek sziloje , — ugy tekin-
tek, mint lelkiinknek alacsony tehetseget, melly
nem egyébi-rt adatott belénk, hanem hn:\:'\' annak
segelyével tiz feju sarkinyokat, oriasokat s ,a' t.
]u':pzeljiink , almodozzunk , es a' hazugsagok’ wi-
lagaba ragadtassunk Ezek a’ félszegsegtol megva-
kittatva csal egy oldalra fliggesztettek szemeiket 3
a’ Laterna magicat bamultak, &’ mennybbl lesu-

arz6 tiszta villanyt észre nem vettek, a’ tapasz-
talati vilaghol vell hia kepekbol (‘sutla aillatokz‘it
l{épeztclt; e l"‘“l’?‘"h" tehetségnek belso szentseget

-

pedig , Az elottol  feloyilt ideal -vilagot | fél-
re ismertél 3 — mellynek eltuneset pmhgl sok Plhulf
oreg, valamint keservesen szenvedi , ugy, az @
 nem - szeretem -napjait egyedul jez altal gedelgeti.
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A’ képzeld tehetség’ méltéségf’tpak és becsé-
nek bovebb kifejtése a’ philosophiaba tartozvin,
azzal itt helyet foglalni nem akarol, hanem egy
més vadat emlitek a’ Romén-irdk ellen, hogy tud-
niillile 6k igen messze viszile rajzolasaikat, ’s olly
érzéseket és charaktereket festenelc, millyek a’ valo
vilaghan nem taldltatnak. — A’ mi a’ feltetelnek
utébbi részét illeti, erre (6n tapasztalasom utan)
Diderdttal azt tartom, hogy ninecs olly kiilo-
nés 's esudalatos Combinatidju charakter és érzés
a’ vilagon, mellynek valé képét ez életben fel ne
lelhetnénk , ahozképest soha a’ valé szint ne fél-
tsiil , akarmelly bizar rajzolatokat talaljunl is a’
rominolban. Nem az exceutrisch charakter, ha-
nem az emberi szivvel, vilaggal, fatummal , si-
tuatiokkal 's a’ t. valé ismeretlenség arulja el a’
gyarlé romanistat. Lehet-¢ feljebb emelni a’ ro-
manos eszelosséget, mint van emelve a’ Don Qui-
xotte’ charakterében ? — de ez nem csak az, hogy
szantszandékos planja volt a’ Szerzonek , hanem
olly remekiil is vitte ki kiilonés ember 's vilag-
ismérete, és észlangja altal, hogy az a’ Spanyol
Literatiranak 6rokkeé bamulando emléke fog lenni.

A’ mi illeti ama kozonséges vadat, hogy a’
romanok a’ testiséget nagyon ingerlik, a’ szivet
és az erkolesoket megvesztegetil: ez magaban ele-
gendo volna azokat minden bécséktol megfoszta-
ni, ha a’ dolog valéban ugy volna. De ez a’ vad
nem érett fontolashdl szirmazik. Sokszor megesil
az, hogy az emberek valamelly dolognak valésa-
gos okat nem értvén, vagy kikeresni restelvén ,
azt koltott oknak tulajdonitjak. Igy van a’ dolog
a’ testiségre nézve is. A’ testiségnek gyékere a’
testben van; nagyobb vagy kisebb gradicsa az in-
dividualitasban, Ezt mindazaltal csak az idomrol
(Anlage) értem, mert a’ kifejtézés a’ nevelés’ mun-
kdja, Természetesen, hogy ha az embert csupa
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,smﬁno[«, testiscget ingerlo beszédek kozt neve-
lik, ‘s illyfele tarsasagok és rosz példak kozote
fejtoztetilc, lelkének egyéb tehetségeit pedig ké-
pezni el’ mulatjak , — testivé kell neki lenni; de
ekkor a’ romin lesz-é a’ testiségnek oka? —Epen
nem ! hanem a’félszeg nevelés, a’ valosig’ és rény”
utjanalk el zérasa. A’ legtudatlanabb parasztolban
is, kik soha a’ romannak hirét sem hallottak,
millyen revolutiokat sziil a’ szerelem, mellyek sok-
‘szor meg sentimentalabb Ratastrophén végzodnels,
mint akarmelly romaun is. — Miért? — mert lel-
koknel egyébb tehetségeit nem miveltél, kovet-
kezéskép’ csupan a’ képzelodes munkalkodik ben-
nek. — Ellenben, hiany embert ismerek én, kik-
nelk egyetlen lecturajok a’ romén, és meg is a
legérzéeletlenebb , kaszivii emberek. Miért ? mert
az ismerd tehetséget soha a' szép érzéssel egybe
nem Lototték , és igy semmi ismeret az emberiseg’
érzését bennek fel nem gerjesztheti, az az, valodi
szép megilletodeést szivokben nem tamaszthal. Ne
tépjiik hat ki az oszve figgésbhol sem a’ romant,
sem akirmelly tudomanyt is, mert igy minden a’
viligon artalmassa valik; hanem fogadjuk szive-
sen a’ miveldodésnelk minden eszkozeit, 's minde-
nikbol a’ jot kivalasztvay, forditsuk hasznunkra,
“a’ helyett hogy azokat a’ pol’ modja szerint, On-
ként méregge valtéztassuk. Ha tokélletes nevelést
alicarunk : a’ léleknek minden tehetségeit egyszer-
Smind kell kifejteniink s tokéletesiteniink , mert
ezek egymastol el valhatatlanok. Még pedig a’ mi
Blet el valhatatlanokka, kovetkezéskép tokélete-
selké tészi, — 1g)'uljvtuls ti kepzeld tehetsegnek
legyalazoji! — nem egyeh, hnnen} a’ szép, vagy
is az érzelem és keépzelet' tadomannya. M.er!. a
mint Eschenmayer igen helyesen megjegyat
a’ valé, szép, és jo, az Istenben , mint Iegto!u:k'-
tesb lényben el vilhatlanal vagynak egyesilve;
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o de mar a’ véges gyarlé eglherhen a' valdé és a®
jo (isméret és szabadsag) kiillon vilnal, és.véglr.ép..
pen el valasztva maradnanak ; amabban az iir és az
ido (spatium et tempus), — ebben pedig az igaz
és tiszt (jus et obligatio) egyes egyedul uralkod-
van 3 hanem — ha hozza jarilna a’ miszerség (or-
ganismus) , melly mind a’ kettot szorosan egybe
koti, és el valaszthatatlanna tészi, kovethezéskép
a’ tokélletesség’ allapotjara vissza vezérli. Ez a
miszerség pedig nem egyéb hanem a’ szép; és

fgy az emberi léleknek két oldalat — a’ physikat
és ethikat — az Aesthétika koti egybe, mellybol

annalk megbecsulhetetlen voltat elégge altallathat-
ja, a’ ki gondolkozni tud. Valamint azt is, hogy
épen az Aesthetika lévén a’ két legkiilonvaltabb
fo targyaknal, a’ szellemnek és anyagnak (Geist
und Materie) eszkozloje: 6 is amazok nelkil tel-
jes értékét (valor) el nem érheti, és igy ha esak
egyediil magaban gyakoroltatik , a’ legalacsonyab
testiséghol s zavart agyvazakbol elegyult alakta-
lan szornyetté valhatik,, de ennck nem magaban €’
felséges tehetségben, hanem annak ama szent és
orok oszvefiiggéshol valéo vakmero ’s tudatlan ki-.
tépéscben kell okat keresni; a’ minthogy a’ tobbi
tehetségek is (az ismérd és eselekvo tehetség) ha
etté! kiilon szakasztatnak , magokban el fogjak
veszteni minden életoket és bocsoket, — De mi-
veljiik bar valakinek tehetségeit ugy a’ mint kell,
az az egyszer'smind ; tanitsuk elvalhatlan egybe-
kéttetéshen az észnek harom alap ideajit (a’ Va-
I6t, Szépet, J6t): merem mondani hogy a’ jo ro-
manok 6 rea nézve képzés' ( Bildung ) eszkozeivé
fognak valni; a’ rosszakrél pedig az illy neven-
dékekre nézve fogjuk igazan el mondhatui Dide-
rottal ®): ,,Point de libre plus innocent qu’ un
mauvais Libre”,

*) Jacques le Fafnliste et son Maitre. ~ Tom, 2. p. 189¢
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. Ne gondolja tehat senki, hogy a’ Valé és 2’
J6 az emberi léleknek egész bocsét kimeritené ,
Y n}ivel_ ez mind a’ kettd, amaz éltetd orgauismus ,
a’ 8zép nelkil csak silany theéria marad. — Ve-
gyik tehat észre a’ szépnek mind becsét, mind
egych lelki tehetsegeinkel valéd malhatlan egybe-
kottetését: ugy, reménylem, nem fogjuk annak
sziileményeit megvetni 's karhoztatai.

.. Tagadhatatlan, hogy igen sok artalmas és
rosz rominok vannak, de ez igy van a’ tudomany-
nak minden nemeiben is , — sot mas tekintetekben
is, pincsen semmi, sem a’ testi, sem a lelki vi-
lighan , a’ mit az emberi gyarlosag ’s rosszasag,
maganak is, masoknak is, artalmassa ne tehetne,
‘s ne tenne. — De azért a’ targyat vagy dolgot
karhoztassuk-é ? teljességgel nem! hanem a’ visz-
szaélést kellene akadalyoztatui ’s kevesebbiteni.
Mivel pedig ezt egész hathatossaggal nem valo-
sithatjuk, ne tamadjuk meg az artatlan dolgot,az
artatlan fajt, hanem inkabb annak minden jo in-
dividumait fogadjuk érommel boesulettel, ’s for-
ditsuk mulatsagunkra ’s tanusagunkra , a’ rossza-
kat pedig vessiilk meg és keraljik ki érdemak sze-
rint. — Minden mivelodésnek , szelidulésnek s
érzésnek a' Szép az alapja, mint ezt minden nem-
zeteknek torténeteik bizonyitjak, 's ez maga meg-
mutatja , hogy annak hédolni tartozunk, valamiat
ez a’ hodolas is, sziviinknek képzese 's az emberi-
segnek Lifejtese altal , hoven megiutaﬁlmazza 'ht'i
ragaszkodasunkat , 's @’ természet” belsd szézatja-
nak engedésiinket. Tt '

Sok jegyzeteket tehetnék még & r.oEn:mnkra
nézve , de talin nemellyeknek mar ennyi is nevets
séoesnek latszhatik, azert is  hatart vetek irasom-
nak. A’ jobb 's szebb érzésueket batran utasitom

6un eszméletokre , hogy velemenyemet \'isgiﬂj&k_
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meg; &' ganyoldkat pedig meghagyom nem {rigy-
lett szabadsagolkban *)e :

Bérehesztésiil kivanja a” Honni szeretet, hogy
Foldijeimnel e részben tett faradozasailkat egy
két szoval megemlitsem. Mint eredeti Roman szer-
zot, ama mindenektSl ismért ’s meltan tisztelt Ha-
zankfijat, Dugonics Andrast, Hiralyi okta-
16t (sz. 1740-+1818) hozom fel , kinek sok illy
targyn munkajit nem sziikség névszerint emleget-
nem, mivel azok minden Literaturankal ismeretes
Honfiaknak kezoken forognak, és annal nagyobb
bocsulést és figyelmet érdemlenek , mivel minde-
nike , Nemzetiink fényénelc emelésére, torténetei-
nek ’s charakterénel ismértetésére, eredeti rajzo-
lattal van készitve. De vagynak még sok masok is,
mind eredeti Szerzdjink , mind Forditéjink (s
ezek Lozt olly remek forditojink is, kiket méltan
eredeti Szerzok gyanant tarthatunk), a’ kik e” pa-
Iyan meéltok a’ tisztelettel emlitetesre. Illyek a’
sentimental fachban, a’ Kazinczy Bicsmegyei-
je, — s ide tartoznanak a’ Németel’ két remekei-
nelk : Werthernek és Sziegwartnak forditasai is,
— ha a’ forditas’ requisitumait bennek hijany nél-
kil feltalalhatndk , mellyeket a’ Razinczyéban nem
csak feltalalunk, de gyonydriien nemzetesitve is
szemlélhetiink, — A’ vald szintek kozott dieséret-
tel emlithetjiik a’ Sup. His Janos’ forditasait
Lafontainebol és masokbol, ezekhez jarulnak, az
Ajtay Fedorja és Anekdotjai , ’s a’ Farkas
Karoly’ szép kis regéje a° Mulatsigokban; to-
vabba a’ Verseghy (+41422) természetes embe-
re, hasonléul szerencsésen nemzetesitve ; ide te-
hetjiik a’ Sz ek ér Magyar Robinsonjat is. — Ko
tohelyt ért € nemben is Kazinczy, a’ szivkep-

®) Liasd Schillernek ana gydnydrii darabjat: Possie dea
Lebens, — Gedichte, 10, Wien, 115 12.23 5,
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1) regéhhen, ¢s a' vak - lantoshan s — valamint
Gesznernek szép pasztori roméanjaiban is. — A’
Historiai romanok kézt dicsérve emlitjiik :
Gorove Scipidjat, Kis Janos’ Hieréjat; A j-
tay valo torténetjeit ’s anekdotjait, és a’ Vitéez
Oresteszét Dusc h utan.

A’ tiindéri regékben, Kis Janost (Lasd =
Szerelem’ természete ; — Ifjusag’ baratja y; a’
Hﬂuzigcz.y’ ropulé szekerét, ’s négy palaezkjat
gyonyorkddve olvashatjuk. H 6 nyirél mar oda
feljebb " szollottam, Vitézi ro manbhan esak
Baroéczyt hozhatom fel; Literaturanknak ama
nagy-'H(")sét, kit eléggé nem bamulhatunk ; kinek
Rasszandrajaval | hijaba igyekszenek most sok nem
ismer6k a’ Kupai Racz’ Nagy HKanutjat egybe ha-
sonlitani , mert ez Lettd teljesseggel egybehason-
lithatatlan. A’ mi illeti a’ Baréczy’ érdemeit, arrél
820t tenni nékem nevetség volna, minekutanna Ka-
zinczytol az 6 remek Biographiajat birjuk,
, Perecsenyirol itt csak annyiban teszek
s20t, hogy az 6 Orithiajat, egy valaki az Auszt-
riai Annalisokban égig magaszlalta; sztiljét re-
meknel (musterhaft) mondta. En tormas orrd Re-
censens — a’ mint maga szoll Elobeszédjében —
-nem akarok lenni; — de ha Tt ember tot romant,
—aesthetikatlan ember, izlés nélkil egybehalma-
zott nevetseget remelnek akar magasztalni: kike-
rem: ne fogja azt diesd6 Nemzetemre , hanem tar-
tsa maganak, és onndn nemzeti czimje alatt iktas-
8a kozonséges Annalisokba. — A’ tobbit lasd Pa-
pai Samuel’ Magyar Literatirajaban.

Balogh Samuel.




