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Azok, kik valamelly nyuglalanségot ’s fijdalmat érezne gy '
hogy fijdalmokat mds helyen kﬁnnyuibﬂn elszenvedhetik. kés:::ﬁ:z:::‘!':f} "t““;“;d';f'fv
hogy boldogtalansigoknak oka magokban van, hogy indulatjaik ninlsunck'elnazé i 0:['
lizva, s hogy sajat tirhetetlenségek 4ltal zaklatiatnak, melly 6ket rninr.h:n?lsvé“l:fiz;a (f-
kivetkezésképen iakérmelly orszigban is fognd kindzni. A’ tapasztalds elébb va L:tlf:b;
meggydzheli 6ket arrél, hogy a’ megelégedés' forrdsa magiban a' szivben vagyon E};s ho;
az, a ki boldogsdgat a' kiilsé dolgoknak s nem szivének valtozdsaban kcre:i ;lelét h?
szontalan probakban vesztegeti-el, s fajdalmait o helyetty hogy eltireztatna i::k:’nbh meg-
sokasitja. i : 3

K. §.

i

L8 A’ szép konyvek® olvasisdrol.
' (Fumnke utdn)

A’ kényvolvasis eggy a’ legnemesebb, leghasznosabb és logkellemesebb foglalatossi-
gok kizziil: Mellyboldogsag * minden id6kbeli Iégnagyobb elmék’ tirsasigiban lenni, hal-
hatatlan munkajikat tsudalni, 's a' velek valé baratsigos tarsalkod4s dltal legszebb érzései-
ket, gondolaljaikat és esméretjeiket, ezen sok esztendei gondolkoddsoknak és tapasatalé-
suknq‘l:.gyﬁm'ciltseit, knnyii munkival magdévd tenni!

Onként értetddik, hogy itt nem az ollyan olvasasrol szolok , melly annak, a' ki vala-
melly tudomanyt j6l megakar tanulni, elmulhatatlan kbtelessége. Az ollyan olvasisnak kii-
16nbs és meghatarozott tzélja lévén, kiilants reguldji is vagynak, mellyek ' tudomény’ ta-
nuldsnak alkalmival eliladainak,  Iit 1sak az ollyan olvasis targyam , mellyel altaljiban az
ériclmes ember tsak azért foglalatoskodik, hogy dltala lelkét hasznos és kellemes esmére-
tekkel gazdagitsa, jonak és szépnek érzését clevenitse, s szivét nemesitse. Jollehet az il-
lyen olvasis sok tekintetben igen hasznos, még sem adhat a’ léleknek 1) tehetségeket, ha-
nem a” mar megléviket naponként nagyobb titkélletességre emelheti. A’ legnagyobb la-
paszlaldsu Breg is tanulhat a* kisnyvekbil, az ifjukat pedig az azokkal okosan valo élés ide-
jeket megelézd ériclemmel ruhizza-fel,

De kevesen nézik az olvasist ezen szempontboly legtobben sokkal tsekélyebb tzélt
akarnak Gltala elérni, ’s azért sokkal kevesebb haszndt is veszik, mint vehetnék. Némel.-
lyck azérl olvasnak ugyan, hogy lclkeknek esméretekre vigydsit kieldgitsék ; 'dc al:l:van‘h:-
Laznak, h"[ﬂ' azon étkeknek, mellyck ezen ¢hséget elvehetik mcg\';\la.uzlisab:m: mk-nh%)
arra néznek , mivan inyekre, mint arra, mi szolgal egéssigekre; ’s [ajdalom! o’ mai vi-



580 Szeptember 1825.

Ligbéli szakitsok, sokszor ugy készitik az étkeket, hogy azok, mellyek legkevesebhé egés-
ségesek, leginkabb hizelkednek az izlésnek.  Gyakran pedig izlésiink’ romlottsiga miatt is
a' rosszat a jonal feljebb belsiiljiik.  Némellyek tsak ugy tekintenek a® ksnyvbe, mint so-
kan 'zsebirdjokra; azért, mert misok is tselekszik azt, nem azért, hogy az idét annal gon-
dosabban hasznéljik.

Vagynak még ollyanok is kik azért olvasnak kinyveket, hogy bennek hibikat keres-
senek; 's kik ugy rohannak azokra, mint a' vimos-tisztck arra, a’ mit valamelly utas a’
varosha magidval visz, tsupdn hogy lissik, ha nem taldlnak e bennek viltott portékit.

Az olvasasnil tulajdonképen valé tzélunknak annak kellene lenni, hogy éltala magun-
kat jobbitsuk, 's olly tokélletességeket szerezziink , mellyek 4ltal a' kiszjot jobban clélmoz-
dithassuk. Ha ez igaz (a' mit pedig ki tagadhatna®) a' kinyvek betsét nem mis hatéroz-
hatja-meg hanem az & hasznok; ’s az ir6, ha nemesen gondolkozik, nem egyébért kivin
munkdjinak szépséget adni, hanem azért, hogy a’ hasznos igazsigokat ’s nemes érzéseket
hozzijok illendd tsinos kintosbe bltozlesse , s anndl inkibb megkedveltesse. Sokkal tibb-
szbr fogja azt kérdezni, mit fog @’ Virtus, mint azt, mit fog a’ Crilica konyveirtl itélni.
A’ ki a” kbzonség eléit irdsival megjelenik, mindenkor készen larthatja magit erre a’ vad-
ra, hogy munkéja tobbb szépségekkel birhatna, mint bir. ’S ettél nints is oka annyira
félni, wnint @' maésik fontosabb vadtél, melly abban 4ll, hogy nem eléggé nemes tirgyat
vilasztott magénak. Nem tzélom azokat menteni, kik elégséges talentomokkal nem birvin
kiinyveket irni batorkodnak, ’s azzal akarjdk magokat védelmezni, hogy hasznélis’ kedvé-

. €ért irnak. De valamint tagadhatlan, hogy az ir6tol az irdsra valé talentomot sziikséges-
képen meg kell kivinni: dgy bizonyos az is, hogy minden kinyv’ (6 tz¢ljénak az erkiltsi
haszonnak kell lenni:

Nisi utile est quod facimus, stulta est gloria.
[ : Thaedr.

A’ szép munka erkbltsi haszon nélkiil ollyan — mint &’ szép virdg j6 illat nélkill, 's
az, a' ki azt eggy masiknil, mellyben az elsladisnak némelly hijdnossigai mellett t8bb er-
koltsi szépségek taldltatnak , feljebb betsiili; magat lealatsonitja, "s azt mutatja, hogy az bl-
tozetet tekinti, nem az oltvzetben lévs embert.

i Egy nemes tselekedet sokkal szebb, mint a' mesterségnek akir melly szép miive; 's
a' nemes szivii ember is kétség kivil sokkal betsesebb, mint a' tsupa kellemes magavise-
letlh. Az ollyan Ird, kia' jot és hasznost munkdjinak [6 tzéljav teszi, ha szintén eldladd-
siban némelly fogyatkozdsok vagynak is, sokkal nagyobb mértékben megérdemli tchat tisz-
teletiinket, mint az, a’ ki a’ vétkek’ mérgét az elménck minden mesterségei altal édes izii-
vé kivanja tenni.

. Azt az ellen-vetést lehelne ugyan itt mondani, hogy a’ szép mesterségeknek nem a
haszon, hanem o gyonydrkidietés 6 tzéljok. Fel tévén is, hogy ezen dllitds igaz; mi fog
beléle kivetkezni? Mellyik részét az emberi nemzetnek kivinja o' milvész gyonyorkidtet
ni, a' jobbikat e, vagy a' roszszabbikat; 's mellyik részben akar maga is szdmlaltatni? Ment-
heti e magil ezzel, hogy a’ Virtus® festésében nem olly szerentsés, mint a’ vétekében, vagy
némelly haszontalan tsckélységekében? Nem annyil teone ¢ ez, mint ha azt mondand,
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logy 1sak &' vétek s a haszontalan tsekélységek tudjék dtet lelkesitoni? Ki kénszeriti tet:
az irdsra ? jobbitsa 's nemesitse-meg elébb szivét, azutin irjon.

Melly 5okl:m!. femf-h:xhdnak ¢ réuben sok poghny Irok némelly Keresatyén Ivokat !
Xenophon Y C"“"m' 8 Pluta-rkus, minden szizadokban elfelejthetetlenck lesznek, s a;
bisltsek és jok mmticnkor fogjdk keresni larsdsigokat. S ¢k azért, hogy hasznos irlak
nem kevesebbé gyomyorkédteinek, i

Egy Romai kiltének azon sokaklol, \-:t:ina mondott mentsége, hogy a' munkénak nem
¢pen szitkség fedhetetlen erkilisfinek lenni, 1sak ir6ja legyen az, felette nyomorult ment-
ség. Az igazin nemes gondolkozasi ember szégyenl valamit ollyat mondani, vagy tsak
maga feldl gyanitlatni is, a’ mit tselekedni szégyenlene.

A kiltéknek legkivaltképen illyen gondolkozdstaknak kellene lenni. A’ kolisi mun-
ksk nagyobb erbvel hatnak & sziyre, mint egych irdsok; ’s a' mi it kiilinds hgyelmet ér-
demel, foképen a' fialalok’ szimiry irattatnak. Mert hinyadik treg gyonybrkodik tsak fe-
lényire @ Poezisban, mint a' fiatalok ! melly kdnnyen lehet pedig az ifjisdg' szivében,
melly niég a’ joban nints _megpriisﬁ-ive, sok ollyannak is karos kovetkezése, &' mi az G-
lepedettebb’ gondolkozdsuaknak nem veszedelnies! I -

Vagynak viszont ollyan emberek , kik az elgl-adis’ minden szépségeit, a’ valldsi és
erkiltsi targyakbél egészen ki akarjak rekeszteni, s kik az ollyan kdnyveket, mellyek ef-
féle kellemmel birnak, €pen nem olvassik. Ez @’ bal vélekedés sem kevéssé drtalmas.

De ha az illyenck meggondolnik, hogy szépen irni nem egyebet tesz, mint gondolatjait
vilagosan , helyesen, természeti renddel és nemesen elol-adni: vallyon buzgbikodhatna-
nak e a szép irds ellen? Kérdést sem szenvedhet, hogy jobb a’ hasznos és szivet tirgyazl
igassagot kellemes &5 szereleive mélté abrizatban mutatni, mint hidegen szirazon r;:ndat—‘_“
Jeniil s alatsony médon cl8l-adni. Ha az emberek munkajiknak valami szépséget adhat-’
nak: mi érdemli azt meg jobban, mint a* j0, ¢s hasznos? !

Vallyon a* bilts Teremtd a’ napot, azért, hogy az rednk néave az égi testek kozott
legsziikségesebb , kevesebbé szépnek alkonta e? . .

Némellyeknek épen nints tehelségek az elme munkéjinak szépségeit érezhetni; jolle-
Het killomben rendkivil valé talentomokkal birhatnak 's az emberi tirsasagnak igen hasz=.
nos tagjai lehetnek. | Az az egykori Mathematikus nem isufolast, hanem uémknz.'ést. érdnfl
mel, ki Virgilius' Aeneisét tsak azért olvasta, hogy Aeneas utazdsat a' Mappan kikeresné. '
Az 6 lelke nem ugy volt alkotva, hogy ezen jeles kiltének-szépségeit érezhette volna.

Még mésok vagynak, kik nem minden s2épséget Kirhoztatnak ae elme’ munkdjiban
banem tsak a’ szépségnek némelly nemeit; minthogy magak tsak mémelly pemeit tudjik
érezni,  Nem lehetne Gket vadolni, ha tsak ezt mondanik : ez én reim nézve nem s#ép.
e 1wbbnyire 1ovabb mennek.  Ha valamelly felségeset olvasnak, mem jut eszekbe azt
gyanitani, hogy az @’ munka az 6 litisok® hatardn t4l vagyon, hanem azt egy dltalén fog-
va felpuﬂ'adhmk és érthetetlennek nevezik,  Azillyen ganisolok nem keveschbé ru:vel.sége:
sek, mint a7 volna, & ki erdsen azt 4llitand , hogy a' Sas nem repil magﬂsabhﬂ’_‘ ' mn;t a
szelid Lad, tsupén azért, minthogy erétlen szemei & Jupiter’ madardt nem ému:c utd| q

Meég egy nagy elme se volt, nelly minden nemekben egyerdnt nagy lett volna. So-

henes nem Sokrates 1s, Aesopus nem

krates nem volt egyuec'umind Homérus is, Demost i
5
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Sophokles is; mindazéltal egyik sem velelte-meg ezck kozail a’ maga el8it éldket. A’ nagy
lelkek mindenkor betsiilnek mis nagy lelkeket, ’s tsudiljik azoknak nagy tokéletességeit ,
ha szintén a’ /magok nemek szerént kiilimboznek is. Minden szépet szépnek talilnak, ha
bar attol a* széptdl, melly az 6 talentomok' kisrébe tartozik, nagyobb mértékben elragad-
tatnak is. Kozépszerii lelkek azok, kik tsupin egy vagy két nemi szépséget tudnak érez-
ni, ‘s a' 1wWbbit hidegen megvetik.

K. §.

30l
Némelly elmésen gunyolé jegyzések Lichtenbergh6l.

A" nagy ember

. A’ legnagyobb emberek’ tulajdonsdgi egyesiilve voltak nila; félre tartolta a' fejét mint
Nagy Sandor; mindég @' hajiban bibirkélt mint Julius Caesar; annyi kivét tudott inni
mint Leibnitz, ’s ha bele vette magit iilé szé¢kébe, ételtitalt elfelejtett mint Newton, s
Stet is mint ezt fel kellett kislteni; parékajat ugy viselte mint Johnson, ’s egy nadrag-
gombja mindég nyitva volt mint Cervantesnck.

Hogyhoay? Hit érteniink kellene a’ dolgot, ha réla disputlni akarunk? En a* dispu-
tatichoz elmulhatatlanal sziikségesnek tartom, hogy legalibb eggyik ne értse a’ dolgot, o’
mellyrdl sz0 vagyon; s6t az igazin cleven disputatidnak legnagyobb tokélletességében egy-
gyik résznek sem kell semmit is a' dologbél érteni, ’s azt sem kell tudniok mit beszélnek
magok. Ez Lullusnak * egész mestersége: nem arcanum, hanem talilés mese: & a' vi-
ligot bolondda tette , mint sok Philosophus elétte és utdnna.  Ezen mesterséggel mindnyd-
jan birunk, 's az mér a’ proziban beszélés' mesterségében is benne vagyon. Nem mester-
ség valamit rividen mondani, ha valami mondani valé vagyon, mint Tacitusnak. De ha
valakinek semmi mondani valoja nints, s még is egy kisnyvet ir, 's az igazsigot magit az
& ex nililo nilil fil-jével mintegy hazugsdgban hagyja, azt mar mesterségnek tartom.

* Az Luliana minden dolgokrd] érielem nélkiil valé bestdlh " ége. Lollus Reymundusiak a® XIO-dik sdnai’ egy-
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