iss. Jl.:lwnnenm miniti zajghsok,
IIL.

{ Berekesztcr, )

Fern akad a' Szemle azon is, hogy a’ ,,Gyisz-
itézek® megbirilisa misodszori eloadatasra ha=
gvatott: mit esak azeért emlitink itt, hogy el-
mondhassuk , miképen” mi (6bb okokbol szivesen
elhalasztiuk az 0j davabokrol szolist; Kiilindsen
mert &' némi Kivinesisig és Kiillonnemi virako-
zassal elfogo elsd eloadas vitkan engedi 2’ nézit
teljes hidegséggel ¢s figgetlenséggel itélni; ‘s
mert nilunk gyakran felelte nehéz a‘ daral’ szi=
vedékét egyszerre atpillantani: a’ nehezen érthe-
toség leveén — fijdalom — a’ magyar szini de-
clamatio’ egyik legkizonségesebb hibija; de viég-
re, anuyira brltlllnk lnlndul olly eredeti dnmb:lak
melly legalibh egves dicsérendd oldalokkal bir,
hogy f:,luuk al ]E“’l"’ﬂ?\nl"’ﬂhb észrevetelek altal |s,
mieldit a’ mit nm_-_..umi\ ailj:it erejével bizonyos vi=
leményt kiizditt Ki, szerencséjéve, eleinte mind-
jart, tin nem kedvezoleg hatui: — Kivéven ter-
mészet szerint olly darabokat, mellyekrdl elsd ada-
tiasra is elég viligos Képet fornuilhatink magunknak ,
's vagy kevesebb Kifogist engednek, mint hogy a’
rolok kilt vélemeény veszélyeztethessék, péld. Sze-
relem és champagni, vagy mellynek hirén nines
mit rontani, mint péld. Timdér Hondén, 'S im ez
az o' szerelellensés, mellyet az Athenaenm’ jit.
kronikaja gyakorol, ;

Ecy mis vad! @' jat. kro €' heten *) sze-
Lidebl s meltanyosabl kexd lenni mind o s=i-
neszekre , mind & . darabokra m_.:,ﬂ, melly u-
tobbiakbol azonban ki kell venni Munkicsy

Tiindér Hondjat , melly minden kimelet °s mel-
teinysi Thitl birdaltati Az <|]|Jt< elsd 1
nem kivan czifolatot, valamint a’ pajt parodii-

janak védelme sem, mert ¢’ parodidrol a’ publi-
cam 's minden biralatok **) rég kimondik haldlos
itéletiket; csak azt kérdezheini a' szemlésztol:
absolit eszme-e a’ crificiban kimélet és méltany-
sig? ’s nem lehet-e ugyan azon itélet Kiméld és
szelid itt, melly ott igazsigtalan s meltinylalan vol-
na? de vegre honnan ismeri o szemless T. Hondit,
hogy biralatat mellanyt alannak mondhassa? ***)

De alig van fogisa Csatonak, melly viligos-
ban bizonyitani nemtelen szandékait, mint a’ Ki-
vetkezo: A" j. krowika ex wtibbi ket héthen
mindinkably dszveszorul , s hogy ex tovabb is izy
leend, értjiik a' 45. szdmbol, hol ex monda-
tik: érzrevdleleink Rilonben i nem Jelen  sze-

—

*) 69, sz, de dalo aug, 27,

**) Lo értve a’ béesindmet recensiot, mrllylnnll-
hogy mindenm a g y a v bivdlatokkal, me ”)‘J‘“L a'
kol lapok kezeske donek, homlok egy
ll-:ui semmit sem nyom, ‘s v
il:llnll, talin m (‘.4.
mire hivatkozn
sretl recensens daczira’ is, h akavji

; segiter a’ sirbal,

*%) Kiadva még akkor nem volt.

T, Honit




repeiket csupin, hanem rigxitt hibdaikat , mely-
lyek esaknem minden eliaddsaikon elterjednek,
Sogjak cérinteni — Ha exen dssxeszorulist
s ravidsezet Bajza drnak o' sziuhd=' igazgatd-
stigdarol lemondasa, mellyel egy idiben esik,
okozza, akkor mi €' bindsmidban nem sok ha-
zafisigot ‘s digyszeretetet , vugyls, egyenesen
ssdlvan , valusigos hazafisig- s igyszerelet-ki-
dnyt vesziink észre *). Ezek szerint tehit 1) isz-
szeszorul a' jat. Kronika mdjus’ mdsodik felében:
mi egyenesen Kimondva, koholminy. A’ Kronika
akkor is, gy mint az el6tt s az utdn, némelly
eldadisokrol , mellyekrdl nem volt mit mondani,
nem szolott, ’'s mellyekrdl volt, hol rividen » hol
biven szolott; ’s ha kizben elmaradott is — vaj-
jon elészir tiviént-e az? De 2) a’ fenn Kiirt hely
készakarva elesavartatik. A’ kronika azt mondja
a’ Bujdoso Amor’ eldaddsirol szoltiaban: ,,a° mi Ki-
fogdsunk ezyik misik szervepvivd ellen volna, azt
akkorra hagyjuk, midon kevesh okunk less ax e-
gesz eliadassal megelégedni, észreviteleink kii-
linben is sth*” Tesz-e ez egyebet, mint: volnd=
nak apro megjegyzeseink, de az eloadis egészhen
ma olly volt , hogy azokat nem most, hanem mis-
kor akarjuk elmondani, midin az elfadis kevesh-
bé jo lesz 's akkor észrevételeink (mint mir tihb=
szor) nem csak a’ szoban forgo darabbeli szere-
peket, hanem meg azon feliil, a' jitszok’ dltali-
nos, rigziit hibiikat ¢s fogjik érinteni: — fehat
méz tibh igértetik, mint a’ mit épen egy vagy
mis eloadds’ ismertetése magdban kivdnna, Ki
lelheti fel ¢’ sorokban a' Cs. dltal beléjik tett ér=
telmet, hogy t.i. exentul & kronike issze fog
szorului? Nem leheine-e ama’ szavakbol még in-
kibb az ellenkezdt Kihozni? ha i. i. illy dltalinos
észrevételek egyébkor is nem tételtek volna mdr?
De d, sehogy sem bizonyithatvin Bajzdra haza-
fisig- 's iigyszeretet- hianyt, mint még is kiteles-
ségehez képest Kellene, felre magyardzza o
legviligosh szavakat, hogy azt mondhassa: ime
most, hogy B. lelépett az igazgatosigrol, az Ath.
kevesebb fizyelemmel lesz -a' m. szinre: a' mi
hazafisiglalansag, iigyszeretet-hidny. Bajza ki-
szini o’ koholminyt: mert épen az, hogy koholni
kellett ellene vadat, mutatja; hogy valo ok vi-
dolhatasira nem volt, Kiillinben Cs. bezzeg nem
szovilt volna illy roszil elfedelt eselfogisra. —
'S minthogy a’ jit. kronika esakugyan az mavadt
azon til is, a' mi volt: nehogy a’ joslat megha-
zudiolva Jegyen, késobb ismét Kikap Cs. a’ con-
textusbil egy helyet, melly bizonyos Schodel-féle
mozgisok’ alkalmaval mondatott; 's melly szerint
az Athenacum, nem gondolvin ezek 's azok’ bé=
kétlenségeikkel, valamint eddig, ugy ezentil is
eldadandja észreviteleit stb. *%), mit (5. arra
magyards, mint ha mi falin az O észrevételére

o) a3 ),

#*4) 1., Ath, 1839, I, so0, sz so0. szelet. ¢s Hivn,

a8, ez 3, L.
41%%
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tennénk valami @ igéretet — st utibb * uyil-
vin ki is itja ezt: @ j. ke hdle & szemlé
ne k! eldy részletes és bo.* Kit Cs. charactere ér-
dekel : kérvjiik, hasonlitsa dssze az emlitett helye=-
Ket: bélyegzobbeket, s nem csak az igazsigsze-
retetet, de minden beesiiletérzdst annyira félrete=-
viket nehezen talilhat. 'S Ki illyeken hagyja az-
tin magit kapatni, az akarja hogy neki higyvenek?

'S im ezekbdl dll, miket a’ Szemle Krimi-
kink ellen felhordani tadott. Te légy henne bird,
tisztelt olvaso. — Jo HFigyelmezink. Ebben a’
Lirdlatok nagyobh részt tetszenek Csatonak, sze-
vinte azok majd jelesek , majd erdekesek , veli-
sek, talpraesettek , méltanyosak; néha illy hely-
benhagyo melléknéy nélkil hordja fel: talin, mert
restelte 2’ nagyon gyakori dicsergetést, gancso-
lasra pedig lelke’ jobb részének Koronkeénti ébren-
létekor, tin nem lelt elégséges okot; néha hall-
gatva melloz el tan figyelmet évdemlett czikkelye=
ket is: ganecsesal pedig mind ' napig csak ha-
rem biralatot illete: 1. Peczely m. histoviajit,
azt fellengzonek, mod felett dieséronek talilvin ;
2. Kovaes Pal' Thaliajaét, mellyet eleinie részre-
hajlassal viadol., majd pedig, a' nélkiil hogy maga
is észre venné oOn allitisit, megsemmisitvén, azt
mondja, hogyree. maganak ellenmond, 's igy, mit
ey kézzelad, missal ismét visszavonja (szep rész=
rehajlas!) *%); 3. a' Vas-viarmegyei fullabrosz’ meg=
rovisit bunkos modorban ivoitnak mondja **%), Mi

#) 59, sz, 3. L.

) L. Figy. 640 — 1. szel. #%%) Ioy ir errd] Cs.:
WE birdlat egy ujabb és kézzel foghatd bizo-
nyitvdnya annak, mit én ezen urak’ a' Kr. La-
pokban kezdett 's o' Figyelmeziben folyratote
birdlatainak bunkos modordrol, kimeéletlenségé-
rol 's mélsdnytalansdgdrdl annyiszor rebes-
getek. Itéljen @ Pnﬁ:’icum. Grof Karacsay al-
ezredes (még él, ugy hiszem) 1833ban lerajzolja
Vas varmegye' foldképet; ¢. Hegediis Sdndor
(szinte ¢l meg, ugy hisz ) Fas varmegy st tiszti
Sfildmérd, megigazitja azt, ’s kiadja Bécsben
1sa6ban. Sok hiba csuszik a' helységek’ (tud-
tuk , hogy Fas vdarmegyének igen sok helységet
vannak) magyar neveinek leirasaba, péM. seh.
Ez jo t) Feszi most ezen foldképer o' Figyel-
me=8" recepsensce ( 47.) kezébe, és, semmit sem
szolva o mil' egyéb technicai 's geographiai
becsérdl, fomtossdgdrol, wvagy hidnyairol, e-

ediil @ npevek’ hidnyos leirdsdn akad meg,

s wvajjon milly tisztességes, milly kiméletes, a'
fdradozott nemes grof és tiszti Soldmérd iir irdne
muilly méltdnyos szavakkal és kifejezésekkel bu—
grogia ki R'gdnrsa':? .,!\h:ynrlmn — tigy mond —
magyar nevek” illy elesufitatisa lehetetlen hogy
hoszit ne gerjeszszen, lgaz, a' foldkép Béesben
metszetett: de a’ vectificans {6 mérndknek minden
esetre kotelessigdébon dlloit o' m, helységek’ neveit
tisztdn, hibitlanul a' miivész elébe terjeszteni, ki
azokat bizonyosan esak ugy vésendette, mikép be-
vési o' kell6leg elébe adott franczia, angol, din,
vagy akir chinai ’s monomalapai neveket, Mint-
hogy tehit ez, a' tomévdek Libikbdl kivetkeziet.

ve, nem tirtént — mi pedig, ha egyebet nem a-

karunk is emliteni, ¢' megyének hajdan Kene-

dicstal készitett foldképdbal is nagy vészint kény-

nyen megtirténhetelt volna —: ngy hiszem, a'

kiadé ragalom nélkiil a' megyéje 's tulajdon neve

ivdnti tissteletsértd hanyageig’ 's feddésre méltd

1) Manét by
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az allitasok, vélemények , felviligositisoke
czikkelyt illeti , arrol csak hiromszor enllckemk
Csaplovies' paradoxona, az Aundalizia név’, ’s az

mulasztis’ bfindben marasztaltatik; mect egy tos
gyikeres magyar nemes jobban szevetheté megydje’,
mcllyhen olly végen hivatalkodik, ’s 6si beesile-
tes neve' méltdsigat, logy sem ezt puszta figu=
ransnak olly mi' czimire engedje biggyesztetni,
's bitangoltatni , melly honfiai eldtt bizonyos meg~
rovist vonnnd fejéve," — Kérdem : nem bunkds
modor. nem hme."r:fenseg, nem méltdnytalan-
.sug ez ? Kérdem: igr ik egy nemes grofrol,
ki ibb Jd('rg d@llomdsozvdn Fas vdrmegyében ,
¢ munkat kérséghivil o' Irgs ebb hazafisdagbol
s miiszercteebdl ke zdette, szolani? Igy-e egy
tiszti fildmerdril , kinek ¢’ munka kiril cibb
mint csak ﬁr:i:':‘m'.vi ﬁa’rﬂrfm’mm' 's érdemet vol-
tak , hallgatni ?

i‘l T:.[‘ Itt a' nemes |.,|uho[ egy beti-
nyi gnnm c8;'s ha lete volna is, nem az vol-
na a' kéedds: 1, grof-e ? 2. ? 3. dllomiso-
zotl-¢ Vas-virmegyében? 4. L 2bél kezdte-e
munkijit? — hanem: c'rrfe:m'eu-da ginca ?- —
Szinte igy itt nem az a’ kérdés: a' kl:ulu tiszti
foldméré-e, vagy nem ? hanem idvék-e o’ kimu-
tatott hibik , vagy nem? Miita lettek Cs, el6tt
polgiri hivatal, méltbsig és éles (1!!) a’ tudowi-
nyok' orszigdban védpaizs a’ critica ellen ? Ezt na-
gyon szeretnénk tudni. De Csatd , most mir min-
den fiszil ntin kapkodva, azt IIH?I minden grof,
minden tiszti f6ldmérd, 86t minden &4 pir jara
kelend , ha mellették illy érzékeny tividikkal vi-
tézkedik. — 'S hol a' bun tisztelet-sértd ha-
nyagsig* 's ,feddésre mélté mulasztds’ bime.** Jo,
a' Figyelmezd elfogadja annak ; de hol lelink majd
nevet a' Csald dltal adatni szokott encominmok-
nak? Hiszen hisz sorral alibb 6 clleniink igy kead
egy §-ot: ,,Ujabb perfidia** Perfidia ? Mir ez,
uram, tihh — de hagyjuk most! majd, ha idénk
lesz, ¢s dérdemesnek tartjuk, eléveszsziik egyhor
a' Szemlét, ’s calalogusit adjuk a Cs. urbanitisai-
nak ; 's akkor beszéljen 6 aztin a’ Figy. bunkoirél,

De im, e' perezben veszsziik Szizadunk’
79-d. szdmidt, 's csak olvassuk, esak olvassuk,
egyszerre ezt ol\-assnk Szekrényesy’ Grusz' jog-
compendiumdrsl a' 641. hasibon : wigen sserens
csétlen gondolat és cselekedet wole Griss’ nyo-
morule compendiumdnak m. forditdsa Szekrénye
syedl, A fordice nem csak m.:}mrnfﬂx Grisz'
tersmes ernrmr, hanem hibds, sokszor neyets
scg:,'s /unhrﬂ\a altal azokat fe hrrc s.(lpoﬂ!ﬂ!!d
is. Ugy ldtszik, hogy Sz. dr magyarositots
német, a' nmgyarasada? daltal & latin nyelvet
is nagy részine e.yée’c;teue , mert néha olly rosz-
szul forditja a' latin textust, mint ha csak
grammatista wvagy  syntaxista wvolna. .sh” L

mir most : igy illik egy lites tigyveé
szolni, ki tobh ideig, felsdbb helybenha
torvényt tanitott a' kir, 0-yr-h-mm‘l 2 s
munkit e nobili officio, a' legszebh l:
¢és tudominy szeretethol irta? Igy
mert hiszen de onlmq n-l
mis toresikis 1
vﬂmsi tanicsnok

11 al I'mtht 15 kmul cs'\LuQ):lll
firndalmakat tett? — Ej ¢j
Cs. v da eldljivéja ! ha mie egy kdave dolgoznak,
legyenck wmu]nrnsok‘ — Nézzdk meg Kegyetek,
miképpen szolt a' bunkds Figyelmezd ngyanazon
munkirvol, 1. i, a' Szekrényesy-Griszdéeol: van-e
olt ::,mnmn‘n!l ds m.||..ynrmnult német , ¢és ma-
gyarosodds altal latin nyelv’ I\'lotiflsc. l‘a aram=
malista, d¢a syntaxista? Pedig o’ PFigyelmezd ezt
tohb joggal lr{u.‘ll.‘ miutin szimos példikkal be-
bizonyiti Jllhlliadl, holott a' Szazadunk ezt new
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academia’ dolgiban ivottakrdl, 's mind a’ hirom-
szor kelvezoleg. A, Liter. moxgalmaki‘rol, vig-
re, ritkin szol, s azokat vagy Kivenja, vagy
helybenhagyo szoval illeti, csak az évnegyedes
Szemle ellen kelve ki, mellyrol mar felebh szol-
tunk *)

Felvéven mir most ' specialis adatokat, mi=
esoda altalinos itéletet fog az olvaso virni a’ Fi-
gyelmezd’ eriticijanak irinyirol, szellemérol 2 Azt-
e hozy ressrehajlv 2 Bizonyosan nem , Kiilinben
az a' Csatd, Ki midon Lemouton’ népi Kinyvtira’
birdlatit helyeselli *#), a’ birilot magit mégis leg-
oft reészrehajlonak szidja, bizonyosan kapott volpa
minden alkalmon, illy részrehajlist Kiemelhetnis
s mégis csak egyszer Kapott, t.i. a’ Thalia’ re-
censioja’ alkalmaval — milly szerencsével, littuk
minap **¥),  Avvagy azt fogja-e az olvaso virni,
hogy Cs. ' Figyelmezd® hangjit tavija ¢lletlennek?
Bizonyosan nem , kilinben az a' Csato, Ki ama’
foldkép’ recensiojiat bunkosnak, *s tadj’ isten minek
talalta, nem fogott volna Késni, illy hangot meg-
roni, valahanyszor némi bar litszatos joggal lehe=-
tett. De 0 nem telte, 's mégis, mi Csato’ pa=
nasza criticai intézetiink ellen? Az, hogy mi —
ineredibile dictu — a' legpartosabl, leghimelet-
lenebl , legmeltanytalanabb eriticai vesszil su-
hogtatjuk exyel el kiltaink ssaktudisink felett,
anathemat kicltva mindenre , ki velink nines ,
ki benniinket wem imad ('), ki partunkhos nem
szegodik sth. *##*) A7 vid mir azért sem kivin czi-
folatot, mert nem alapszik azon praemissikon,
nmellyeket épen most vezettiink a’ legnagyobb hu-
sézeel olvasoink elébe. Ne is higye senki, hogy
Cs." ez utobbi helye falin a' ,,Zajgisok® czikke=.
Iyét erdekli, melly, azon felill hogy erdvel Kizsa-

tevé, hanem pusztin dllit, bizonyitis nélkdl! —
: ezek szolgaljanak a' Figy. modorja’ ismerte-
tésére a' Szazadunk dtellenében.

Egy panasza lehetne esak Hegediis irnak,
a' foldképérsl szolé czikkely ellen: az, hogy egy
oldalu, hogy esak egy tekintetet veszen fel ben-
ne. Lelet : hogy vel. magit nem tartotta a' tob-
Live competensnek, s akkor helyesen cselckedett ,
hogy egyébrdl nem szélt; de nem volt-e mind
a' mellett is hasznos dolog, hogzy, a’ mihez ér-
telt, az irint eldadla észrevételeit? Bizonyosan,
’s annyival inkdbb, minthogy foldképen a’ nevek’
hibitlansiga legelsé megkivintatdsig, annyi tete-
mes névheli hibdkkal elfertezett foldkép, publi-
cumra nézve hasznilhatlan, és csak epy ij dtdol-
gozénak szolgal segedelmil, ha egyéb  tekin-
tetekhen esakugyan hibétlan,  Végre obroszaink
rendszerint olly gondatlanul készilnek dpen a' ne-
vek! tekintetében, hogy ¢ gondatlansagot o leg-
elst , alkalommal megréni, nem csak hasznos,
nem csak szikséges volt, lanem kitelesség s,
Lim maga Cs, Brassaival tobbi idegen nevek kaztt
Mexico’ helytelen irdsaért in miképen bint ? Kimél-
dnyoman-e ? Pedig Bransai' j6 szdndiki-
dnnyitni akardsdrdl s1b esak nem kitelked-
# mi magyarok tirjik, hazink’ helységer-

nek Lecsiiletes végi neveit bitangoltatni, elficza=
mitatm ?

dnny

‘!‘ L. Figy. 88-d. weimihor 1. én 1lod, rend, toldalék,
) Hirndk , a7, wz, 4, | LUl
BEERY [y, 71, 42l 4L

igy. 640—1, mzel,
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rolt visszatorlis, ha néha éles, ha kiméletlen is,
de bizonyosan nem illetlen, nem igazsigtalan se-
hol. — Nem, 6 mir a’ Szemle’ 2=, szdmdiban
igy sz0l Péezelyhez, 2’ magyarok’ torténetei’ ked-
vezh biralata' alkalmaval: ,,De hiszen, ne ori'-
Jin kordn @ ssersi; ama’ wmasik (@ Figy! 6.
szimihan igeért) bivdlat minden kétses kivid
a Figyelmezd szellemében lesz froa’).
Micsoda szellem ez a’ Figyelmezd' szelleme, mely-
Iyet specialitisaiban a’ Szemle soha sem rovott
nmeg? \':l'ry azzal gonlol itt Cs. Kibihatni, hogy
111a]|] a’ régi, a’' Szemle-elditi Fig elmezdre fog=
ja e szellemet, ’s &’ bunkis s tudi’ isten
millyen modort? De hiszen ha az ollyan velt vol=
nais, a' Szemle dta pedig tobbé wem az, vaj-
jon_a’ megjavult, megtert bindsiket nem kell va-
la-¢ Csatonak |nk.ihb szeretettel teli Karjaiba fo-
salni 2!

— 'S mind ezekbil littik olvasdink a’ szem-
lész' logicajat, lelkismeretessegét , szandékait,
gy hiszsziik , megteltek vele,  Kiilinben felje-
gyezndk még, mikép szol 6, ki nekiink bunkos
modort, Kimeletlenséget sth. tulajdonit . misokrol ;
mint teszi a' Kizhaszui dolgokban fvadozo D. Ba-
logh Jozsafet, a' hol csak lehet, nevelsegessé;
milly dntelt, lenézd hangon szdl mindennel, Kivel
egyet nem ¢rt — avvagy azok a' hegyke meg-
szolitisok, az a' kedves Fugarasi nr! ¢s driga
Vachuit fiv! azok az ah és oh-ok, 's a’ picant
clausulik és elmés hahotik: millyen modor ezek?
Nem, mint ha |ll}|,u-,l\nc1\ soha helyik nemlehetne,
de mellyek, ha éretlensézek nem akarnak lenni,
kell hogy személy és fargy szerint helyikin le-
gyenek. Hit még az eflélék — hogy a’ vastagi=-
bo! is lassanak olvasdink valamit — mint mikor
Kazinezy Gdbort ,szemtelennek® szidja ***); vagy
Koviies Palt **), ki még literaturink’ soviny szakii-
pan is annyi éldelhetd dolgozatokkal tarteita a’
]ulhllr‘umul. iy hlml s Egy tized réss elmes-
seg, egy tized réss f:.r;""ﬂx.';:, s egy lized ress
nepiseg , @ Libbi het tized vis, v, v, meg
pmbﬂ" nem is liszla, hanem igen keverl wiz, s
nem s mindig fris, hanem niha ax mely yedesig

=

ligymeleg vis, millyen peld. Miki' dala mellynel

iir me!;b uressegel .¢s fanyarabl funyarsigot én
meg nem m'l.ﬂafm.u“ sth. 'S im, ez aztin a' esa-
ot kimelef, meltinysig és szerénység, ¢s pedig
.tlralvllembvn a ' Figy. kiméletlenségének, méltany-
t.l]ansarrunuh, a' bu.lluh‘l |Ill"'lil\'||tt dnteltsegenek !
—'smeg azon feldl a csatoi iteletnek ; Ki pelig
nem ‘hiszi, hogy ez Csatonak ételet 116121! meg
a' (1. szimot: oft mégratott eltorolhetlen betik=-
kel, hogy az: dtelet, De hiszen o'vasoink mir

Jattik Csato’ iteleteit, azokat az antoeratai enun-
ciatumekat, mik — ecsak mellesleg lecyen mond-
va — neki viligért sem dnfeltség, viligeért sem

suffisance ! Hanem esak egy van meég hatra, mit
nem littak: "t i. azt a' modovjat, mellyet mi itt
nagysserinek neveziink, Avvagy vettetek-e eszre,
milly hangyai gonddal tapogatozik az universalis
criticus az - — az — — elitte ismeretlen ne-
e

*) Hirp, 15, sz, 4, 1. *®*) v, 28, #3,

#%) Nivazerint annak JLirom feltérel ezimt jdiékd-

bol adott tovedisdt, 81 82 4. |,
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vek kivil? O, ki maga is irt mir név nélkil,
most bosszankodik, hogy mis is teszi ezt*), ’s
neki nines orszigosabb gomlja mint tudni = talin
MIT irtak 2 oh nem, ez nem [0, hanem — l}l irta
ezt vagy azt. Termeszetesen , mer_t, mikor .'5
nem fudjn azt o' Kil-t, azt sem tudja hogy MIT
mondjon,’s eznagy buj. Ugy van! Cs.maga is leg-
kiizelebh @' Szemle' elsé szamait név nélkiil irta:
hihetdleg még szégyelte magit akkor, — 0 lega-
libb annak kész talajdonitni, ha ki nem nevezi
meg magit **), esakhogy nem a’ Tarsalkodo az a’
lap, mellybe irni szégyen. — Most pedig oda sze-
retne hatni, hogy Kiki irja ki becsiiletes nevet,
hogy 0 aztin anndl tibb biztossigeal oszthassa
hagyma- vagy borostyinkoszordit, Kérdi tehat Uj=
varosi Aurélt, miért rejtezik alnév ald **%)2 meg-
jezyzi Lugossynal: ,nem tudjuk, Kicsolatt!##%),
a' Figyelmezd' 28-dik szima pedig igen nevet-
sézes himorban talilvin Gt, olvasoit kérdezi,
vajjon mem neveinek-e, midén illy ,meveket*
talilnak aldivdsul: 60, 1042 **%%%) Az olvasok,
kik e szokist mdsunnan is Osmerik, nehezen
nevettek  rajta 3 de annal gyakrabban nevet-
nek, ugy hiszsziik, a’ Szemle’ olvasisa Kizben,
’s nem egy szdraz szamon, hanem olly vizzeé lett
talilgatisokon, millyenek a’ Csatoéi gyakran,
péld. mikor egy Vas. Ujsigbeli recensiot, melly
alatt V. A. dllott, Villas Antalnak tulajdonit: mi-
re ez, protestatiot, az igazi ree., reclamatiot boesi-
tott Ki: a’ csepp itélettel bird olvaso pedig felki-
alta: Ime a’ nagy itélo! milly éles felfogoja o’ bel-
si jegyeknek ! Hasonlo mulatsigot esinilt 6 pesti
olvasoinak april. 23-d. is, ezt irvin: A’ Tedrsal-
Fodoban ,yegy ket szt talilunk o« magyar
wiramai literaturdrol’s, olly jozanil, olly ekes-
szoldssal , s olly sxép tannllsigeal elmondva,
mint ha @ cxikhely egy igen dsmeretes fiatal
graf és literator’ tollibol keriilt volua ****** ), Ta-
lilva! édes Cs. tir, a’ czikkelyt Kossuth Lajos ir-
ta. Mulattasson benniinket gyakrabban éles itélete’
*s furfangos talilékonysiga’ illy remekeivel! Ugy
is abban a’ nemében a’ criticinak legszevencsé-
sebb in, mellyet az avatatlanok baklivesnek nevez -
nek. Avvagy nem capitalis mulatsig-e illyeket
olvasni, péld.: ,,Pillantasok idénk’ hirom fi lite-
raturajara. Fxen .. cxikkely, mint hiszsziik,
D. Balogh Pal’ tollibil szarma=ik, ki ezyike o'
legroppantabb olvasottsagii’s leginallobh iteletii
drginknak ******* ). Be bizonytalan Cs. idvoziilése,
ha Aite illy gyarl libon all! Hisz' ama’ czikkelyt
Vajda Péter forditotta az Allz, Zeitunghol ! de
ulimnlyivcl gyarlobb meég Cs.’ itélete D. Baloghrol,
{m_it rila Illtlllllllﬂ encomiumok talin épen az Allg,
Zeitung’ czikkelyén talilnanak alapulni! Csak-
hogy az univ. criticusnak ’s Tadomanytar’ volt
sz!:rkc'sztﬁjénuk legalabb é#llends volna a' Tudo-
minytirt magdabol dsmerni, nem csak a’ Figyel-
mezobil. — Mis helytt, az irvizi tirgy kivil,
felsohajt Cs.: ,, Vajha Gyiry dr .. o most teen-
®) 33, sz, *9) H. 33, sz 4..), **%) [;r
3.1, Seemy 5 4? I ‘3“:) :0'.] i i). ”*::" -3:). ::
8z, 4, |, ®HYENNB) Hin, 10, sz 3, 1, G
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diknek .. mitudomdanyi vizsgalutdra fordithat-
ni hazafied figyelmet I ). Jo isten, hiszen Gyd=
ry ép’ ezen most teendokrél ict mdr 1832-ben,
egy egess honyvet ! csakhogy aztin olvassunk is,
kedves Cs. ir, ne pedig esak hivlapokat, 's azon
til semmit se. AKKor bizonyosan nem heszélt volna
Murhard Staatslexicondarol sem, melly soha nem
is létezett; 's nem left volna sziiksége illy nevetsé-
«es modon védeni magit: ,,Igen illett Brassai
wrnak , ki nekem anuyi fontos kérdesre tartozik
Sfelelettel, axon akadui fel, hogy én egyszer
syMurhard Staatslexihondl irtam &' helyelt :
wMurhard exikkelye Rotleck’ Staatslexicond-
banss. Kzt @' derék nr' teendi characteristi-
cdjitos FELIEGYZEM MAGAMNAK* ).
Illett, nem illete, esak a’ figyelmes olvaso ne je-
gyezze fel maginak Osato’ characteristicdjahoz ezt
az dltala 16tt bakot, mellyet a’ fiirge kis livész
természetesen szereine vilag' vigeig a’ siiribe elte=
metve litni. Avvagy nem nevettetek-e, mikor a’
H. és IGilf. Tudositisok’ sze zérdl azt mond=
ja, hogy ,,szoknya mige rejlezik' **#), azaz Kulesir
Istvinné mige (melly urbanus és nem bunkis mo=
dor!), pedig nézze meg a’ maj. 30-ki H. ’s Kiilf.
Tud. szamit akirki, 's ott all Kulesiér Anna utin
szép fekete betikkel: Szerkeszti Apostol J. — 'S
tehet-e arrol Apostol ir, ha Cs, szemei elébh szok-
nyiba akadvan, kaprazni kezdtek, ’s 6 azontil
nem litott semmit 2 Lim, szoknya és Kupa! Melly
nemes tirgyai Cs.’ figyelmének. — De ha Cs.
egyleliill mulatsigos iro, bizonyossi tehetjiik olva=
soinkat, hogy mis feliil twlos is — tulos et
oxyy, Ki azt is tudja, mit senki mas: ,,Feltcven,
hogy @ hirom évvel exelitt felterjesztett aca-
demiai statuta reformala .. d felsége' kegyes
Jovahagyasat megnyerendik **** ). Menuyiben mi
a’ dologrol értesitve vagyunk, bizonyossi tehetjilk
az olvasot, hogy noha Cs. academiai irnok volt,
allitasa hitelt nem érdemel; legalabb elnik, igaz-
gatosig és titoknok illy jovdhagyas végett felter=
jesztett reformata statutikrol nem tadnak semmit.
— 'S itt, ad vocem: academia, felhozhatnink még
Csatonak ezen intézeten ex passant ejtett némi
bolhacsipéseit — de minthogy ezek nem egyebek
mint bolhacsipések, ’s az olvaso e’ hosszas czik=-
Kelyiinkbdl mdr most ismeri a’ hdst, berekeszi-
jiik sorainkat, azon bélyegzd vonis' feljegyzésé=
vel, mi szerint 6 — Ki mint az 1835-ki Tudo=
manytar’ szerkeszidje elkéséseivel olly Kirosan
hatott e’ folyoiratra, nem piral a” . 19. sziami-
ban azt irmi: 0z utolso két szerkesztd' fellé=
* pésekor @’ titoknoki jelentés még o’ wapokal is
Kitiizte, mellyeken a' kitetek ¢évnegyedenként
mmulhatatlanal® meg fognak jelenni, wmif akkor
minden okos ember nevetett. Az okos emberek
nem nevettek, a' szerkesz(ok pedig meglelelnek
kiitelességiiknek.
Kil Csaté viv, megkezdie védelmét is; igy hit
még talilkozunk ; isten vele, a’ viszonlitisig!
1 A szerkesztok.

) q1, 20.sz. 4, ), *®) 1. 53. sz. ®*®) Liad Hirn.
47, sz, 8. 1. **PF) M, 30, sz 4, L



