N em ismerek civilizalt Lirsasiagol, biarmilly szabad szellem lengje is 4t pol-
giri szerkezetél vagy vallasi elvii legyen is , melly @' tirgyban, mirdl egy
pir rovid 's komoly szt mondani akarok, a’ korlitlan szabadsig elvébdl ki-
indulva, minden egyes egyéneknek szeszélyes vallozékonysdgit eltiirné : nem
is azért szolamlok fel, mintha az, mirdl szolani fogok, legalibb &’ keresz-
tenység viligiban évezred ’s szizadok 6la kizinségesen tudva nem lenne : de
mivel nem épen olly régen egy ellenkezo érzésii s ellenkezdt vitats hélgvgvel
talilkoztam, ezen a’ szépnemnek szentelt lapokban annyival is inkdbb nem le-
szen felesleges vitatkozisunk lirgyirdl szélani, mivel ez az egész holgysere-
gel igen kozelrdl érdekli.

Holgyem ugyanis azt vitalla, hogy a’ férj- s nonek boldogsdgil, egész
¢lele nyugalmat nincsen valami kirhozatosabban korlitozé , mint a* hizas—
sagnak felbonthatatlansiga. A’ legtulzobb szabadelmiiségnek sem Jutolt még
eszébe ezt megldmadni , s komolyan felforgalni akarni, anndl inkdbb csudil-
koztam , egy holgynek illy szerénytelen, szabadossdgra hajlo, az Isten dl-
tal parancsolt, és az ész dltal helyeselt intézvényt roszalé gondolkozis—
médjdn ! 2

Hasztalanul mondottam , hogy igen jol van az ugy elintézve , hogy az
egyszer érvényesen mind vallisi-, mind polgirilag kovetelt kellékekkel meg-
KGOt hizassdgi szovetség felbonthatallan; hasztalanul, hogy ezt igy kiviinja
mind az embernek egyéni méllosiga, mind a’ hizassigi szovelségnek szent
czélja. Engedjék meg 6nok, tsztelt hilgyek, hogy az akkor elmondottakat itt
ismételhessem ! | \y .

A" hizassdgnak felbonthatatlansdgdtkiveteli eldszor az embernek egyéni

méltosiga. Az ember személyével Osszeforrolt mdlldsin‘irgls sajit legszen-
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tehb jogdinak megsértése nélkiil soha semmi szin s feltérol alalt le
hat , magil eszkozzé soha le nem alacsonithatjn, meit alkolidsa—
tetésénél fogva észszel felrnhdzoll erkolesi lény, E’ szigory e

nem man.
S rende).

. rkolesi elyhi)
indulva ki, ha a’ hdzassdgi szovelség csak bizonyos szerz«:(lcsllcg meghatira_

zolt évekig larto ’s ezeken il felbonthaté lenne: akkor mindkét {g] egyms-
nak csak erzeki gyGnydreit kielégild eszkoziil aljasulna, és gy a' személylye)
Osszekiololt méltosig veszélyeztelve lenne, mert a' felek ugy tekintenck ég'}-_
misl kolesonisen, mint valami hasznilati eszkizt, melly ha Cz¢ljdnak Meg-
felelt, vagy elavult, nemecsak hogy érdekét veszlette, de mivel 1g)4p alkal-
mallan 's csak helyet foglal, félretétetik. Ki nem litja dllal hogy az illy elji-
ras sérli az embernek méltosigdl ; mert csak bizonyos meghaliarozoll évekre
kitni szerzodéstl nem annyi-e, minl magal druba bocsitani? mint magiil
csupan csak hasznadlatra dtadni? Nem egy szelidebh neme lenne-e ez o rabh-
szolgasdgnak ? Es nemde ez egy szivel rizo, az Gnkényileg elliport szemg-
lyes jog-"s méltisigra konyit csalo sors 2 Hat drivi akarhatng-e magal lenni
egy holgy, hogy majd midon a’ szerzodésileg kikotott évek alatt arczvirdgail
elhullatva, ezeknek eltelte utdn férjének tohbé nem lelszenék, a’ nagy viligha
eliizellethessék ? Nem lenne-e ez a’ legvérzdbb jogsérelem 2 A’ személyes
méllosdg fenlarthatdsinak tekintetébdl tehst igen czélszerii, sot sziikséges a’
hizassignak felbonthatatlansiga. |

De ¢’ mellett kiizd, misodszor, a’ hizassigi szévelségnek czélja is, A’
A’ tiszla moralon alapulé ész s az erkolesi szigorusdg a’ hizassigi szivel-
ségel nem érzéki gyonyiriknek elvezeleért, de az Isten dltal kitzolt czél
Iétesithetésének tekinletéhol helyeslik. Az érzcki gyonyor csak mellékes. o
[oczél létesithetésére segilo eszkiz. Tudjuk, hogy e’ foczél nem mis, minl
a’ legtokéletesebb erkolesi Jonak lerjesztése , mi az Islennek Dboles akarata
szerinli emberiség szaporoddsa , és a’ vildgra jolt uj egyéneknek erkolesos
emberekké valo kiképzése dllal érheld el. Ugy de e’ szent czél esuk akkép lélesil-
held, ha a’ hizassdgi szovelséghen — mint ama czél utolérhelésére eszki-
2ul szolgdlo alapban — mind o’ ket fl egy sziv, egy lélek, egy érzés, gondo-
lat ’s akarat, egymist kolesnisen liszteld ’s szereld, sajil-'s a’ kiz jai'ﬁf."
egyenld buzgalommal tirekyd, egymis élelél kellemesild, egymist nemesilo.
¢s legfobb erkiolesi javokra , rendeltetésoknek belsltésére egyesilell erﬁfff'
munkilo. E’ szerint a’ hézas felek kozt egy tokéletes, korldtlan, benso,
lelki rokonsignak kell okvelleniil létezni. De nem lenne-e minden jozen

€8z~ 's minden szenl érzéssel ellenkezd ezen barilsigol vagy szeretet
— mellynek a’ moral szerinti alapja nem az dllati dszton  kielégitdse, hanen
egy magasabb maga a’ teremld dllal kiliizon erkolesi czél — egy meg-
hatdrozolt bizonyos ideig tartd korlitok kize szoritani ? Kiszdmithalo-e elort;
meddig fog a* szeretel tartanj? Nem lenne-e magokra a' (elekre nézye s20°
moruan busito, szovelségkotéskor , midon forré érzéshen ver egymis felé
Sziv, egy id0t meghatdrozni » mellynek gyors elreppenése utidn a' szovelseg=
hek boldugan dsszefiizd linoza szélzuzhaté ? — A° lélek-, a'szivnek medré-
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bol felforré bardtsdg vagy szeretel az ido 's 16y halalminak korldtai kisze

: . . nem
szorithato , ezeknek halirt szabni nem lehet, Ha g

. ek hat luizasszigi szivelséonek
csupan csak az érzéki ingereknek kielégitése lenne czélja s alapja, akkor

igen, ez ingerszille liznek elhamvaddsival egy részrol betsltve 1o

g . ! ven a' szi-
velségkotésre ingerld czél, mis részrol ne

m levén mis 6sszesitd érdek. a°
felek azonnal onkényileg lemondhalniginak egymasnak birtokirgl 's szabadokka
tehetnék magokal; dmde tudjuk, hogy nem szabad egyedil 's kizar6lagosan
¢rzéki osztonlol vezérelletni ; ludjuk , hogy ez alirendell indok nn*lleﬁ mis
szentebb érdeknek kell a’ hizassigi szivelségnek alapjaul szolgdlni, kiiloni—
sen pedig egy erkilesi méltosigu lény-, mint az embernek egy olly fontos,
rendelletése-, mélldsiga- s Imhlngszig;iml osszekaloll lépésnél, mint & nemi
szovelség az, newm illik, nem szabad , dllati dsztonoknek hédolva, érzéki in-
gerek Kielégilése uldni vigytol, hanem az ész *s erkilesi torvények irdinti ho-
dolo tisztelettdl kell vezelletnie. Az ész és erkilesi lirvények pedig o' két
kiilonbozo nemiiek egyesiilésénél az érzéki ssztint csak mellékes indoknak
tekinlik , ’s inkdbb kovetelik a’ feleknek liszta, korlitlan lelki rokonsigit, a’
teremto czéljinak sajat akarata szerinli Iélesilésél, a’ gyermekeknek erénves
emberekké leendd képezését, szoval : sajal’s az emberiség javinak szellemile-
ges eldmozditisil.  Es mindezeknek allandosdagit, gyakorldsi kilelezellségét
csak egy meghalirozoll bizonyos idore akarndk-e kiterjeszteni? Czélirinyos,
erkblesiségre vezeld lenne-e, ha egyik fél a’ misiknak mondhalnd : te szép
vagy, szerellek, azért veled akarok élni, de csak addig, mig arczbdjaid vi-
rulnak, ezenlul nem kellesz ; o’ gyermekekrdl, kikel nemzendiink, ezeknek
nevelésérol, testi s lelki sziikségeiknek kielégilésérdl, az élet terheinek kol-
csonds viselésérdl azontul tudni nem akarok? Mi néyvel bélyegezheld az illy
szerzodés? Nem volna-e ez annyi, mint az elhagyott felet csupin eszkizil
szolgilé gépezetnek tekinteni, mellyet ha elhasznillak, elvelnek? Es ez nem
annyi-e, mint a' minden emberben rejlo istenség szikrdjinak biinds megszent-
séglelenitése ?

Ha a’ hizassigi szivelség dlalinosan 's mindenkor felbonthaté lenne,
killondsen ez mindég kirosabb lenne az asszonyra, mint férfiura nézve, és
igy az asszony mindég (6bb ’s nagyobb jogsérelmet szenvedne. Az asszony-
nak csak ugy megvan sajit mélldsiga, mint a’ férfiunak ; az erkolesi lények-
nek soriban 6 egy gydnyorii virdg , mellyet méltésdgiban biin nélkiil meg-
sérteni nem lehetl. Az asszony sajil méltosagarol épen ugy le nem mondhat,
mint a° férfiv.  Yalamint tehdt o magilt eszkozil le nem alacsonithatja, ugy a’
férfiu is jogsértés nélkiil o1 eszkoznek nem tekintheti. De ha o hizassigi
szovelség felbonthatd, akkor az asszony csak ollvan, mint valami eszkoz.
Neki pedig megvan méltésiga , melly személyével élelének veégso halirdig
elvilaszthatlanul osszeflizou : kovelkezoleg ugy kell tekinteni, ugy kell tisz-
telni, mint erkolesi személyt ; de nem lekintelnék ugy , ha nem életének
Végsd perczeig, hanem csak egy meghalirozott bizonyos iddre kiitné magd-

hoz a’ férfiu, mi nemesak személyes méllosigil sértené az asszonynuk , de
33 *
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hasonlithatlanul Jogsértobb lenne red, mint o [érflura nézye, T‘-‘"'ﬂ!f'szeteg.
hogy a’ Iér) akkor vilnék el nejetol, midon mir emnek Kiilsd béjai elenyggy.
tek ., arczrozsidi elhervadlak, Szemsugirai meglirlek . — miutin ﬁ‘"“'-';iigiil,
szepsegél a’ férfiunak felildozla. Ha o’ hizassig felbonthats lenne | akkor
a’ [érfin jogszerilleg tartoznék az asszonynak minden kincseijt. elonyeit vig,.
szaadni, olly testi 's lelki allapotba visszahelyezni, mellyben voly s midon g
nejévé telle, Lehelséges-e ez ? \'isszm'nraizm)llm!‘j:i-c a’ férfiu neki liatal éypi_
nek rozsis kordnyit , arany almail , remenveit , bidjos arczinak Szép vir:igail,
szemliizél, fialal keblének hevét, szoval : minden kincseit mellyekért ot 4y
sul vilaszta? Ugy-e nem ? lguzsigos , méltinyos lenne-e tehdt a7 asszonyl.
miutin az ¢letek idvét a’ férfiuval megizlellette , gyonydérii korgt lesién;k
kellemeit feldldozta. mintegy haszonvehetlen eszkizlt ellaszitani, eldobnj ?

Szikséglelennek litom tibb okokkal limogaltni a° h:izassaignak felbont-
hatallansigit. E’ kevés is minden erényes elvii embert meggyozhel, mi fak-
lelen szabadossdgra vezeld lenne az, ha az emlilettem hilgy véleménye g7
életbe tettlegesen dtmenne., Szolgiljanak az it elmondolttak lanusdgul arra,
hogy nea’'fiatal vérnek dbrindokba ringalé heve, ne érzékmimor, ne elszeles-
kedés, hanem higgadt ver, komolymcgfonmlﬁs, a’ rozsik- s toviseknek el
logadisira sirig tarté szildrd elhatirozolisig vezessenek mindenkit a* hdzas-
sagi frigynek megkotésére, mert o’ lépés, mit ekkor tesz, nem mitol holna-
pig terjed, hanem az élet fiklydjanak végs ellobbandsaig, mi ha balul tortént,
megsiralni, keseriien megbdnni lehet, de megvaltoztatni nem!!

Szabo Richard

Konnyedén hasits két hattyii a’ kékesen sima viztiikérl, ‘s negédesen
hajlonginak a’ ligy elemben virdgszegell partjain harmatgyongyoket tor-
delének g pongyolin  szétteriily napsugirok ; csalogdnyok dalldk a’ szenl
imdt a' reggol; dldozatként €g felé gombolyg6 illatirhoz.

A’ kertnek regényes fordulatain egy ifju lovag andalgotl, fekete lollas
guesmija alol szogfiirte; gyurizének villaira ; fiatal, de barkdsulni kezd0

rdzalaival. Most épen a’ virdgesoportozatok kize ért, kinyujtott kezei ' leg-
Szebbik rozsabimbot tirék Je ag Agral. A’ letort virdggal kezében még mozdu-



