ELOSZO.

A’ haza 1831-ben veszté el Kazinezyt. Ozve-
gye ajdnld a’ megholtnak kézirali gyijtemé-
nyét az academidnak ; ’s felkiildvén ezimsordt,

z Bajza, Schedel ¢és Szemere rendes tagokra
)it 4tnézés, s o’ haszndlhatknak, meny~
nylr: czim utdn itélhetni, kijegyzése végett.
Szemerét gdtolvdn egészségi viltozdsai o’ do-
logban részt vennij nélkiile terjeszté elé két
megbizott tdrsa 1832. aprilis 9-dikén @ kis
gytlésnek e’ kovetkezé tuddsitdst:

pKikildetvén a’ Mélt. El6lild dltal a’ végett, hogy
boldogult Kazinczy Ferencz' kézirati hagyoménydnak
lajstromdt megvizsgalnok ’s jegyezndk ki beldle a’ boldo-
gultnak a’ t. tirsasig 4ltal kiadhaté dolgozdsait;- véle-
ményiinket a’ kovetkezokben van szerencséuk elbterjesz-,
teni: AT
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Minekutina a’ t. tdrsasig egybedllisa’ kezdetében
grammaticai és orthographiai principiumokat éllapit meg,
muszavak’ forditdsa és Gsszegytjtése irdant gondoskodik,
szétart készit: nyilvinyosan és tettel litszik jelenteni,
hogy a’ nyelvet ugy tekinti, ‘mint alapjit és talpkovét
azon nagy alkotménynak, melly nemzeti literatura
névvel neveztetik, ’s mellynek fundamentumaib¢l leendé
felépitése, a’ leheid legnagyobb ragyogisig vitele, azon
16 ¢s utols6 czél, miért a’ t. tdrsasdg Gszvedllott; ’s tag-
jai meg vagynak gybzbdve’n' felsl, hogy mig a’ gram-
maticai rendszabdsok hatirzott ’s donthetetlen elyekre
nem dllapitatnak, mig lexicographidnk szik , és ingatag
magyardzatokkal teljes; s végre, a’ mit legeldbb kellett
vala emliteni, stilisticank feszes, csinatlan, ’s hibétlan-
sdggal nem ajénlkozik : addig az utols¢, legfobb czél is,

a’ tudominy, sok tévesztd homily’ és lnzony

veszedelmei kozott moadoz, s terjesztése is

nati lehet; mert darabos nyelvé ’s fzlés nélkal sz o

bir sok tudoménynyal megrakott, munka lcgfelebb a’
tudésok’ figyelmét szokta magdra vonni: de a’ nagy pu-
blicum’ olvasé asztaldig nem hat el, és igy életbe nem
megyen 4ltal. Illy szempontokbdél nézvén a’ t.tdrsasig
a’ nyelvet 's annak muvelddési korét, szikségtelen vol-
na vitatni ezen elismert igazsigokat: hogy literaturarol
csak ott lehet ’s szabad, beszélni, hol sok, grammaticai
hibitlansdggal , izléssel kikészilt nyelvi munka és ir6
van , hogy a’classicitas’nevéhez egy {6, el nem mulaszt-
hat6 postulatum a’ logica’ torvényein alapult stilisticai

pontossig és csin; kovetkezéleg, hogy mindenhol, de

serdils nyelvéi népnél. leginkébb, tomérdek érdemeket

o .

.
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szerez maganak, 's a’ literatura’ épiiletéhez egyenesen
az alapkoveket rakja le azom iré, ki nagy részét figyel-
mének a’ nyelvre forditja.

Ha hazdnk’ tudomdnyos 4lldséra vetjuk szemeinket,
szerényen kell megvallanunk , hogy literaturink serdiilé
korat €li, mert a’ nyelybeli kérdések még csak most
kezdik az irék’ tobbsége’ figyelmét magokra yonni. Olly
munkaink , mellyek a’ tiszta izlésd és gondolkodé phi-
lologust kielégitendk , kevés szdmuak ; iréink pedig, kik-
nek a’ sors az imént érdeklett nyelvbeli tokélyeknél
fogva ragyogast engedett, még kevesebbek.

Tekintetes Térsasig! Ha ezen keveseket mélto te-
kintetbe veszszik, ki tinhelik inkibb szemiinkbe, mint
azy kinek munk4i’ kiaddsarél € helyt véleményt adni
snegbizattunk ? Hdnyan jutottak el magyar irdink kézdl

| agon izlésre és csinra a’ nyelvben, azon miivészi kony-

R

- myt éﬁe és classicai szinre, melly Kazinczy Ferencz’
vei"sesfwés prosai dolgozasain mindentitt lithato. Tisz-
telet > magyar nemzet’ minden jelesebb iréinak, érde-
moket csak rdgalom akarhatnd kisebbiteni: de azt min-
denkinek sértése nélkéil meggyonhatjuk, hogy még alig
van egykét magyar iré, kinek prosija a’ tokélynek azon
pontjira hagott volna, mellyre Kazinczyé. Tudva van
a’ Tek. Tdrsasdag’ csaknem mindenik tagja elétt, hogy a’
dicséd férfianak ezen érdeme félszézadi faradozdsok’ re-
sultatuma ; tudva van az is, hogy a’ kik mai nap nyely-
esin’ és tisztasdg’ tekintetében legtobb figyelmet érdem-
lenek, e sok hdlira méltd elhunytnak véllain emelked-
tenek ’s emelkednek f6]. Kazinczynak dolgozésai sti~
listicai tekintetben nem csak ma igen nagy becstek,
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hanem sok idére azok fognak maradni, ’s korunkban az
irok kozt is sokan tehetik az 6 munkdit haszonnal, ’s
fogjék is tenni, studiumokka.

: Illy 4lldsok 1évén e’ dolgozasoknak a’ magyar lite-
raturdban, véleményunk és ohajtisunk az:. .méltéztatnék
a’ Tekintetes Térsasdg e’ dolgozisok’ ligyét pdrtfogdsa
ald venni ’s kérni Mdltésagos Eléliilsinket, hogy azt a’
Tek. Igazgaté Tandcs elébe terjesztvén, ott olly hatdrozast
eszkozlenének ki, melly szerint e’ -munkik’ kiaddsihoz
az elhtnyt’ minden kézre bocsithaté dolgozzisai felvétet-
nének. Azon ecllenvetést, hogy 'munkdinak nagy része
ki volt méar nyomtatva ’s djra nyomtatdsok sziiksé_éielen g
megczifolja az, hogy a’ kiadottaknak is nagyobb része
ujra van dolgozva, vagy a’ mik nincsenck, elsé kiada--
tasokkor szdzfelé voltak a’ Tud. Gytjtemény, Minerva,

Evdélyi és Kassai Museum, Elet ’s Literatura, zseb-. = .

konyvek ’s Hazai Tuddsitdsokban szérva, ’s aqu&g
be gytijtye litni és birni, bizonyosan kedves volna i
csak a’ jelen, de a’ jovd generatidnak is.

Ha a’ t. tdrsasag Kazinczy’ dolgozésainak most tsak
egy valogatott kiaddsat fogja rendelni, nchezen érendjik
meg azt valaha, hogy minden munkainak egy tokéletes
gyGjteményét birbassuk , mint a’ kilféld bixja elhinyt
jelesebb irdiét ; mert hazdnkban a’ tobb kotetekbél 4116
munkdk nem szoktak masodik kiaddst érni.

Ha a’ kérdésben forgé elmemiivek kevésbbé volna-
nak is becsesek , mint a’ hogyan azok, egy olly férfiu,
ki életénck minden napjait a’ literaturanak aldozta, ki,
ha maga nem tett volna is olly sokat, mésokat buzdit-
van, tuzelyén, intvén, el nem hervadhaté érdemeket

e
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szerzett magénak, taldin mélté azon megtiszteltetésre ,
hogy annyi esztendei firadsdga’ gyimolesei, annyi
szép hazafidi torckedések’ cmlékei, ne eldaraboltan és
sz€thinyva, hanem tokdéletes egészben adassanak dltal
nemzetének.

Annak reményében, hogy a’ tudds tirsasig javasla-
tunkat elfogadandja, batorkodunk Kazinczy’ minden mun~
kainak kiaddsa irdnt egy planumot, ide mellékelve, a’
Tekintetes Térsasdg elébe terjesztenic Egyébirint pedig
azon esetre, hogy ha az itt eldadattak mellett is javas-
latunk el nem fogadtatnék , a’ Mélt. El6lLils’ meghagydsa
szerint;' a’ rank bizott lajstrombél kijegyeztiik azon dol-
ﬂozésok’ czimeit, mellyek még eddig kiadva nem lévén,
é}’talunk kiadhatéknak taldltattak. Minthogy azonban né-
hany irds’ czimébél ki nem vilaglik , ha a’ boldogultnak
dolgozésa—e, vagy csak mint gytjteménye’ egészéhez tar-
v‘jJevyeztetett f6l a’ lajstromba, sziikségesnek vél-
tik i:nndenutt a’ leirt czim mellé fitggeszteni, ha ki-
adas, vagy csak 4ltaltekintés végett jeleltik-e¢ ki. Pes—
ten , aprilis 8-dikén, 1832. Bajza Jozsef, Schedel Fe-
rencz , mint kikilldost rr. tagok.

A’ tudds tdrsasdg e’ nézetckhez csatlakoz-
van, elvben elhaldrozd Kazinczy’ munkdinak
kiadatdsdt, ’s a’ kijegyzett kéziratok’ megvizs-
galdsdt a’ két tuddsitora bizta: kiknek szébeli
b6vebb eldaddsdra a’ IV-dik nagy gytilés, 1833
nov. 15-dikén, a’ kovetkezdsket rendelé: @) Ka-
zinczy Ferencz’ eredeti munkdi, a’ tudésité
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r. tagok, Bajza és Schedel dltal 6sszeszedve,
teljesen j6jenek ki a’ tud. tdrsasdg’ k¢ltségén,
tgy , hogy 1834-t6] kezdve évenként egy ko-
tet ldsson vildgot. b) A’ nyomtatds az elsé ko-
tettel induljon meg, melly a’ poetal munkdkat
foglalja magdban. ¢) A’ forditdsok koziil, a’
mér megjelentek’ elmell6zésével , 1834-ben Sal-
lustius ’s a’ Cicerob¢l forditott beszédek adas-
sanak kij; a’ tobbiekre nézve fentartvdn magd-
nak a’ tdrsasdg a’ meghizolt tagok’ véleményei’
bévebb kihallgatdsdt. *) &) Mind a’ két rend-
beli munkdk’ egy egy nyomtatott iveért az el-
hunyt ire’ drvdinak 4 darab arany tiszteletdi)
jdrjon.

Ezen, az igazgatosdg dltal is helYﬁ?éIJg 185 -

gyott, rendelések’ kivetkezésében a” szerkez-
tetéssel megtisztelt tagok a’ poetal munkdk’

#) Igy addk be azok 1833. junius’ 3-dikdn vélemé-
nyeiket a’ Magyar Régiségek’ és Ritkasa-
gok’ II-dik kotetérdl, mellyet a’ kis-gytlés hely-
ben hagyott ugyan, de kiadatésit a’ 1V-dik nagy-
gytlés, fontos oknal fogva, felfiiggeszteni tana-
csosnak tartotta ; igy 1833. december’ 21. Lessing’
Minndja ’s Molicre’ Botcsinalta doctora i-
vint, mellyek o’ Kulf. Jatékszin VI és VIII-dik
koteteiben jelentek meg. :
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#sszegylijtéséhez , sorozdsdhoz, a’ szdmos va-
riansok’' hasonlitgatdsdhoz ’s koziilok a’ legel-
fogadhatébhak’ kivdlasztdsdhoz azonnal hozzi
ldttak, ’s az igy alakult els6 kotetet 1834. nov.
14. az V-dik nagy gyiilés elébe terjeszték. A-
zonban & kényvkiadé pénztdr’ csekély ereje
miatt ennek kijovetele, Sallustfal egyiitt, el-
haladt , mig végre 1835 végén sajto ald me-
hetett. A’ kovetkezd koteteknek ; mellyek el-
hunyt classicus irduk’® nyelvet, literaturdt és
philosophidt tdrgyaz6, ugy torténet- és élet-
irdst munkdit, utazdsait ’s végre emlékirdsit
foglaljdk majd magokban: lassubb vagy gyor-
~ gabb megjelenése ismét az intézet’ pénzerejé-
16l fog fiiggeni. |

‘Aklcor lesz idején a’ szerkeztetésben k-
vetett elveknek a’ kozonség eléhe terjesztése

mid6én a' szerkezietsk végkép 4ltal fogtak es-
ni a’sok dgu, firadsdgos, de rdjok nézve szint-
annyl gyonyoriiséggel jaro munkdn. Most csak
az {résmodra egy megjegyzést. Otven évnek,
és pedig Lkezdet’ és Lkiizdés’ évinek gytimslesei,
miket @ magyar nemzet ¢ 10—12 kotetben
veend; ennyi ’s illy idében tobbszor kelle a’
szerzd’ nézeteinek sok tdrgyakra ’s igy az irds-

moédra nézve is valtoznij ’s midén meghalt ,



Xix 2L 682z 0.

mint egyebet, ugy ezt tekintve is, nem vala
még egészen tisztdban. Azon tiszlelet , mellyel
nagy .irénalk tartozunk, parancsolta, hogy
miaden érintetlentil hagyassék ; egyediil a’ he-
lyesirdst, mint legkevesbbé fontost a’ tobbi
kozt, ’s tarkasdgdval még is igen szemet szi-
rot, ldtszott tandcsosnak egy elvre visszave-
zetni, anndl inkdbb , minthogy annsk is figyel-
met érdemlé valtozdsai a’ vég kotetben, hol
Kazinezy’ nézetei és iroi tettei bévebben meg
fognak vildgositatni, érintve lesznek. ’S el 1é-
vén a’ szerkeztet6k kozt ezen egyformdsitds
hatdrozva, természetes volt, mind a’ kozottok
fenforgs differentidk’ elsimitdsaért, mind mi-
vel az academia lépteti ¢ gytijteményt wildg
elébe, az ivdshan az academia dltal elfogad%&
szabdlyokat kovetni.

Pesten, a’ m.t. t. kis gyuléséb6l, januarius’ 25. 1836.

D, SCHEDEL FERENCZ,
titoknok,
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