9. szim. : SZOMBAT. sepT. 2. 1843,

| |

JOSIKA MIKLOS REGENYEIROL

S A REGENYIRODALOMRUL ATALABAN.
PETRICHEVICH HORVATH LAZAR.
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Ki egy nemzetet akar megismerni, az annak irodalmdn szokott
lezelibb is széttekinteni. A nemzetek' literaturdja rendszerint jellemsk-
2k himérbje. Jellemz6 sajétsigok, killongs lelkillet, erények és biinskkel
sirnak a-népek, és az irodalom’ tszveséze némileg visszatikrizi azokat.

Dé masfeldl, midén egy nép’ irodalmi torténetét vizsgalod, szim-
“atan jellemvonds, nem egy aprobb czélzis kerili ki figyelmed', ha a
conek — mellynek irodalmét kutatod — szokasait, erkilesét, gyarls-
it és erényeit nem ismered. Es egy elszigetelt széttekintés a nem-
' irodalmai fulitt, azoknak krénikaikbani elegendd jartassig nélkiil,
nt tévedéssé tornyosulna, miként ha egymést kivetd szézadokon
wviltozhatlan kitartdssal szerelmet és bort énekl§ dalnokok’ sonnett-
il azon kuvetkezést huznad ki, hogy azon orszigok mind megannyi
Arcadidk, mellyek fslstt csupa hii Damonok’ szerelmei s a ka-
“r Phyllis’ epedése kizt lengének at egy driskis aranykor’ rozsaszérnyai,
Pedig — tanusdg erre a nemzetek' irodalmi tirténete — némi-
mégis igaz: hogy a vértusik és forradalmak kizepett mindig szerel-
énekelt a kiltd, mindig dalt zenge az égi lant.

De miként politikai ¢letben, ugy az irodalmakban is vannak zen-
. és ezek természetesen amazol:nak viselk némileg jellemét. Es
ilések , miként népeknél ugy irodalmakban is, nagy tdvra esnek
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egymdstol, s az azok kizti hézagokat értelmi mértékre vonni, vagyis
hérul héra, évrél évre kijelelni akarni a nemzeti értelmiség’ fokonkinti
nijvekedését vagy mddosultit ép olly lehetlen volna, mint lombos ren-

getegnek — melly kirpatok’ gerinczein tenyész — meglesni napon-
kinti dregblilését.
Mi mér benniinket illet, hahogy jelen irodalmunk’ tereit tapog

juk, ebben a politikai élet’ lzash luktetését valoban érezzilk, s habar
ataliban véve nem is dllithatndk : mikép az élénk politikai mozgalom,
melly legtjabb id6kben elméket izgat, kbnyveinkbe is merdben atment
volna, *) — hihetbleg mert az jelen conjuncturdink kizitt nem is tir-
ténhetnék — nem kell mégis sem kilints szemesség, sem valami mély
tapintat kitalilni amaz 0] tendenczidk végkilonbségeit, mellyek hunyész-
kodva jelentkeznek szemiink elftt, hogy annak idején majd villamraj-
gokként szétdorbgjenek.

De mig a titkos vajudozds szokott lassuséggal, de biztosan véghez
megy, vagyis mig a politikai dtalakulds’ kezeloi az ével’ huzamos Jin-
czain 4t hjrasziiletési zarindoksdguk’ végezéljdt elérik , addig is — bar
a politikai centaur minden ifju erdt, minden zold életet elemészteni sze-
retne — a kisltd, mondom, énckel, a tudés elmélkedik, a mitvész fest,
a szobrdsz teremt, a kézmives dolgozik és a pap imddkozik. Ws azt
hinnéd egy kitlén életet élnek 6k, s pedig épen ezeknek életitk a vald
¢let, s nem azoké, kik (bitor a conventionalis tarsasig, a politikai tes-
tilletek azt hiszik, hogy ezek egy kultiitt életet élnek,) magoknak ollykor
clérhetlen észképeket teremtve, annyiszor chimaerdk utin sziguldanak.

Csakhogy a dalnok énekében, tanulményaiban a tudds, a fest§
vhsznén, szobrisz marvinyiban, munkdiban a kézmives, és istenes fo-
hészaiban a pap idérul idére filf] szokta jegyezni a korszakot, meilyben
élnek, kijelelve azon ények’ ellenc pésait, mellyek — mint szé-
pem mondja Chateaubriand — nagyobb béségben kényteték megaradni
verejtékeik , fohdszaik és szellemisknek ajandokit.

Mondtuk mér magyar irudalomruli czikkeink' valamellyikében, mi-
kép legijabb literaturdnkat neme az éretlen epedésnek bizonyos bal
irdnyok felé jellemzi. A haladé pértok’ nemesb ironya, néha félreértve,
éretlen buzgdsigtul korbicsolva néha egész sergét zdszldja ald gyiijlé
az Gjoncz ircknak. Ezck aztin tnmagokat félreértik. Valldstalansig, melly
kétkedéssel kezdddve hitlenséggé aljasul, kezdi foliitni ollykor hydrafe-

*) Iddszaki sajténkrul nem ezélunk.
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Il ez ifju 1ék’ gyiigybgiseiben. Vallstal sig, melly maga utin
2 a féketlenséget, a demoralisatiok’ s illoyalitasok’ minden nemeit.
e hamis fordulatot, ezen 4lirAnyokat a jozansag’ s vigisiba, még
bdig minden tétova nélkiil, visszavinni : ez volna minden szigoru criti-
nik kiitelessége. Mert értekezé nem kétkedik egy perczig sem, mi-
int csak az erls meggy6zidés, nem pedig gyiva habozas szilli az
llves eredményeket, s hogy kétségbe kellene esniink valamint az jro-
lom ugy a politika feldl is, hahogy hinni nem lehetne, mikép alakulni
0206 nemzeti életiink, ugy fejledezs irodalmunk’ szivgyikében is az
ny ¢s a hit és az erkles’ tisztaséga fogjak végre is folutni srok ol-
ukat. De nem kétkedik abban sem, hogy valamint iré, ki haboz és
tozik , ugy kritika is, melly snmagit kétségbe hozza, elvész, el-
imisiil ama félszegségben, mert nem birandjik ama hatérozottan hig-
It jellemet soha, melly minden magasb szellemek’ sajitja. ")
| Csupa tdjékozisul néhdny tiredékforgicsokban e lapra vézolt
méink’ lanczolatat, — mellyet azonban e szizszor érdekes tdrgyrol
ig fizhetnénk, ha id§ és hely smlengd vigyaink' ellenében til-
g mem Allaninak — amaz apostoli szellem’ ihletes szavaiban némi.
aldljuk. Fulidéztik vala mér ezeket egy alkalommal, de mert az
funnia igen szereti az Gj Francziaorszigot uténozgatni, nem le-
azokat elég gyakran ismételni.
- Azt lehetne mondani — ezek szavai **) — mikép korunkat a
lemi tehetségek’ bizonyos 4talanos idétlensége nyomja, s hogy a
thrsasigi viszonyokban avatlan kezekkeli dulongis, mi mindent
d6vé tesz, nem csak szellemi, de a physikai természet’ elkorcsuli-
0 is jelenkezik. Vess egy tekintetet — mond &, hondra irdnyozva
— azon ivadékokra, mellyek a XIV. Lajos' szdzaddra kivetkes-
Hol vannak ama nyugodt és filséges alaku, ama nemes tartisu 6s
gotit férfiak , fénytiszta nyelvik, bajnoki classicus tekintetiikkel , hol
k ama miivészetlelkesitette héditék? Keressik, de nem talaljuk.
retlen emberkék sétilgatnak, mint pygmeusok, ey mult kor' em-
nek magas fvei alatt, Nyers homlokaikon tnzés fészkel és Isten'
vetdse, elveszték ok az wltizet’ égével a nyelv’' tisztasight is,
N is fiainak, hanem inkibb amaz ket megel6zd nagyszerii faj’ bo-
inak tartanad.

nteanbriand
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Az ) iskola’ tanitvényai , nem tom micsoda igazsdggal — monil
6 — szepldsitik a képzelddést, de melly nem a validi igazsag. Stiljik
szhraz, kitételik észintlen, képzeldésik szeretet és langnélkili, semml
filkentség , semmi gazdegsig, semmi egyszeriiség benniok. Nem déron
az ember valami teljet, tiplilét munkdikban; nincs azokban nagyszerl),
mert hidnyzik beldlik az Istenség. Amaz enyhe vallais — ama harmo:
pias miszer helyett, mit XIV. Lajos' koranak iréi, ékesszélasuk’ kollh
hangjatiak eltalilisira haszndltak, a mostani irdk egy szdk philosophif:
val élnek, melly analizél és tjra analizil minden dolgot, czirkalommal
méri ki az érzékekel, szimtan ala vonja a lélket, s a mindenséget —
oda értve magdt az Istent — egy a-semmiségbdli mulékony levondsiy
reducilja.

Amde tirpul is napopnan szazadunk’ tivképe, mig ama masik
emelkedni latszik azon mértékben , amint attél tivozunk ; egyik széttes
riil, mig masika égbe szall. Es bidba kisértik marczangolni szegényck
a Bossuetk’ és Racine-ok’ szellemét, mert  ezek’ sorsa hasonlé lesz Hos
mér ama rappant alakjaéhoz, 'mellyet ot amaz 8s id6k mugbtt szemlds
lunk : elstitil az-ugyan néha a portul, mit egyegy szézad okoz, midin
vsszeomlik ; de mihelyt eloszlott a felleg, Gjra megjelenni latjuk a fuls:
ges alakot, melly hogy dturathassa az Gj romokat is, még nagyszeritbhi
magasult ! *)

Mennyiben illeszthetlk e gydszos észrevételek a magyar viso
nyokra, min§ 1ényeges utésd kiilinbségeket statuiroz a két nemzet po
litikai és irodalmi stadiuménak egymdstoéli roppant killsnbsége, azt a
zan olvast’ meg_vﬁlasztd itéletére bizzuk, mi csak azt érezziik és nyilla
ki is mondjuk, miszerint mellyrdl’szolottunk a fiatal irdsereg, miként
part, mellynek politikai szinft az ) Hunnia viseli, eszkvze lehetn
ugyan egy biztos jraszilletésnek , melly erfteljes izmaik kbzbtt term
kenyny® vilhatnék, ha élet’ teljében pezsgé erejoket haszontalan gy
rekségekre nem vesztegetnék. 1s itt van Gjra id és alkalom dltalu
tobb izberi méir megpenditett azon eszmét ismételni : miszerint éhroed
jen Ml végre az academia, hivatdsinak egyik legszentebbikére —
irodalmi critikéra /tiibbl gondot forditani.  Kezdetben kell im elfojtani
kértAkony dudvat, nehogy késSbh erdt vegyen mezeink” terméself)
Mennyi szilkségiink volna egy az egyetemes magyar irodalmat felilo
tudoményosan kritikai Japra, melly az academia altal alapitva, kisltségol
annak pénztardbdl fodozné! Lis ¢ tekintetben az academifnak anya

*) raleidoseop. 3. kit
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yripe teljességgel nem volna flvelotd ellenyoetds, mert a nemzet,
ly 7t partolisiba fogadta, segithetne is o bajon, b nem mutathat-
ujjoinkkal ezen Intézetnek nem egy ollyan Kindiwdra, mellyeknél
g 1) irodalomnak helyes ivdnyt adé kritikai lap esakugyan sokkal
isinyosh , tdvesb ¢és sziikségesebb lenne. Ennyit ezottal az anyagi
gvotdsee. Mia szellemit illeti, remélntink kell, mikép ¢ tekintetben
dnok sem fog eszébe julni a legtivolibh kétkedést is thmasatani
ol
De habér az academia ¢ lelkismeretes kijtelességeét elinnlasztja is,
gy igaz marad is dllitdsunk ama szomoru irdnyrdl, melly kivalt fia
ibb irdinkat bélyegzi : vannak mégis és lesznek mindig irdk, kiknek
pkiik szép kivételt tesznek ez dtalinos betegséghbdl. Azért legyiink
L ignzshgosak, és ismerjiik el, hogy amannak, mellyet vézolni kez-
, ellenében egy szilirdabb irodalom keletkezik. Ez sem veti meg
0j tanok’ erényeil ; az eszmevirigok, miket terjeszt, a szent szabad-
.-.;}ﬁs mezején viritnak ; de f¢ken tartja a tulesapongas’ czélvesatett
L, 8 az emancipatio’ irdnyanak termékenyebb , nemesh czélt k-
1 tigyekszik. Irodalom, melly az idegen irodalmak’ Usi classicitisi-
L mikép érintdk mondott kiinyvikben is — nem keresi ugyan
milvészet' eldinté hatalomszavat, de nem is tagadja meg dm
egy nemzet sem egy kortul i¢ az érdemlett méltdnyldst, irodalom,
kész ugyan meghonositni a szerencsés Ujitisokat, de nem fuldl-
m a nyelvet sem tnmagdt minden nyavalygé vakmerdsig, min-
pelyhesedis kivetelésnek. Nem szitkség mondanom, hogy Abafi
,g’tﬁn' ritka Ténycsillagainak egvike.
" Ty nem épen fényes conjuncturdi kizitt irodalmunknak a ma
értelmiség’ cgykori folszabaditisit nem minden apdly nélkiil meg
4 e jelenkorban mi Grvendetes Crzés, ming fenyteljos jelenet tehit
pegényirodalom’ mezején egy Jdsika Miklés' meglepd feltinése
# mondoltakbdl tokényt kivvetkezik. Mi szép, mi magasatos litni egy
'_ gadokszentelte név’ dicsé ivadékat annyi érdemlett silkerrel futni a
lyin, mellyre Gt a geniusz’ ihlete szélita. Latni egy szellemdus kisltdt,
k Istene, vallisa és szive van, kinek keblében hdrmas angyala fész-
il & mennynek: hit, remény ¢s szeretet. Egy lelkes férfit, ki mig el-
ek, vérének és rangjinak rokonosai politikai partdihisk vagy vetél:
i irigységikben egy kalan vizben elvesztenék egymist, szépesinde-
otthon 1], béjteljes vilgyeinek drnydban, lovagi ertnyl ¢s kirdly-
i hiiséget, nemesen follengd feldldozdst és szigoru tirsusigi rendet
110, kéjlelen, sziizies s mégis olly hil szerelmet tanit | és aztin a se-
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badség’ dies6ségét, mellyet szabad tirvény szentesit! Ugy van we
ezek azon polgéri erények, mikre Jdsika' regényei lelkesftnek.

De mieldtt néhény szét regényeirdl atalinosan, kulnisen pede
legtijabb regényérél valamivel hivebben szélanank, fussuk at egy ks
emlékeinkben az irodalom’ e divatos nemének kulonbizé korszakss
mondjuk meg, hogy a forrdsok, mellyekbél a targyroli csekély ismes=
teinket meritettiik, olly biztosak, minknek az illy tudoményos kutss
sok’ forrdsait csok tartanunk lehet *).

— g

BRUNHILD.

(Folytatss.)

Ugy tetszett, mintha e hangok tuindérvildgbdl sziirGdnének At, olis
kor mint hegyi zuhatag dagadnénak fol, azutén, mint a tivol viszhaps
édesen és andalitén halninak el; s midén a szivek ismeretlen kintz
szorultak ssze, egyszerre mint a tavaszi pacsirta, az ifju élet’ mindes
viddmsiga atolvadt azokba, s a fulel§ nép az trimet érzé beviligul:
lelkébe, mint sugért ismeretlen mennyekbdl,

Atyja illyenkor 5lébe karolta Gt, barsony furteit csékolta s a szé;
harmatkezeket szoritotta a magééiba; mintha félne, hogy az isteni te
remtés, mint boldog &rny, jobb viligha emelkedik vléhél. Ha valamely-
lyik a cselédség kizl hibat telt, magat atyjit nem egy kérte, hogs

*) History of Romances by M. Dunlop 1833,

GCuriosities of Literature, by I. d' Israeli Esqu. 1834.

Spepimens of the Early English Motrical Romances
by Ellis. ;

Illustrations of Northern Antiquities. (Kivonatokkal ==
ismeretes Nibelungen kinyvhiil.)

Le Grand és Sainte Palaye Histoire des Troubadours.

Bibliothéque des Romans par M. le C. Eordon de Percel. E:
érdekes kiinyv' valdsdgos séarzﬂja 4 tudds Lenglet de Fresnoy, &
e munkdjiban egyszersmind egy Losszu catalogusdt adja az 1734ig viles
Iitott regényeknek.

Dio Sagen der Pfalz aus dem Munde des Volks und deulsche
Dichter, von Fr. Baader und Laurian Moris. Stuttgart 1842,

Toldy, Handbuch der ungrischen Poesie.

Kiélesey: Elet és literatura.




