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minden kolteményét belengi s e lelkesedés hangja
képes benniinket is elbiivolni. Festéseiben felilmul-
hatlan ; phantasidja gazdag szemlélédéssel parosul
s a mi legfGbb: sohasem siilyed a koltészetben
jogosultsdggal nem bird puszta tdjtestéshez; min-
den képben nagy szellemét érezzitk rank sugi-
rozni.

A német kritikusok — kik szeretnék Byron-
tol elvitatni a milivész nevet — iparkodtak ez
elényt legfébb hibajaként feltintetni. ,A leirds
— mondja Gervinus — e koltoi tajfestés, melyet
a régiek Osztone, Anglia és Németorszdg nagy
dramatikusai s Lessing kritikdjaegykép karhozta-
. tott — Byron koltészetének legjobb oldala, ¢
maga is ezt tartotta.”

—— E-kérhoztatds teljesen-alaptalan—s a—czél=—
zas, mely Lessing ,Laokoon“-jara vonatkozik, ro-
szul van haszndlva. Lessing épenséggel nem itélte
el a koltéi festést, ¢ csupan azt magyardzta meg :
miben kell killonboznie a kolt§ képének a festd
képét6l. A koltének nem szabad a holt térbeli
egymdsmellettiséghez ragaszkodni, st osszes ere-
jével rajta kell lennie, hogy ezt keriilje : az apro
részletfestések jogosultsiga a fests korébe vag, a
koltének hangulattal kell azt potolni. Ha el-
olvassuk Lessing kritikdjat, ugy talaljuk, hogy e
PAd
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kritika értelmezése szerint épen Byron az, Kkit
mintdul vehetiink e tekintetben. Nala valosiagos
elegiai hangunlat hozza szinre Hellas templomait,
omladékait s emlékezetes tdjait ; természet s tor-
ténelem mint ellentét jelennek meg festéseiben,
az ,0rok* s a ,mulo* lassankint harmonikus, ki-
békité egészszé olvad hangulatdban. Ha Childe
Haroldban a Jura melletti vihart festi: a termé-
szet viharaval lelke vihara olelkezik. Udvizlik
egymdast s egymasba mélyednek.

Hasonlo egyitést taldlunk a ,Giaur“-ban,
,Korzar“-ban, az ,,Abydosi menyasszony“-ban. De
nem csupdn az altal ont életet, lelket festéseibe,
— hogy a természetben sub specie a torténel-
met latja, romantikus mythossal is kedvessé s
_tenségesekké tudja tenni azokat.Példaképen-esak
Manfrédet hozzuk tel. —

Byron harmadik eleme a politikai elem. Lel-
kesedik, Grjong a szabadsagért, gyiloli lelke 6sz-
szes gyiiloletével a zsarnokokat. Hogy e lelkese-
dés, e gyiilolet nem szenvelgés volt ndla, azt éle-
tével és haldlaval egykép bebizonyitotta. Teljes
odaadassal csatlakozott az olaszorszigi mozgal-
makhoz, melyek az olasz nép fiiggetlenitését tiiz-
ték czélul s neve a gordg szabadsighabortval
elvalhatatlan osszekottetésben AlL
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Byront a modern politikai lyra atyjaul lehet
tekinteni. Kordnak zsarnokoskodésa nem adhatott
szelid hangokat politikai lyrajanak. Follarmazta
sirjaikbol a régi Hellas hds alakjait, az éjszak-
amerikal szabadsigharcz nagy katondit: Was-
singthont, Franklint ; ezek voltak politikai Wal-
hallajanak istenei; a mult kolosszeumait szembe
allitotta torpe jelenével : ,im, itt vannak embe-
reitek ! ezeknek kell a jov6t megteremteni !*

Napoleont zsarnoknak tartotta, de langeszét
csodalta, Lord Wellingtont azonban — kiben e
vonas nem volt meg -— a sz0 szoros értelmében
gyiilolte ; egyatalaban gyézelmes nemzete irdnt
mutatott legkevesebb rokonszenvet. (0 az ango-
lokkal szemben nem volt Pmdcu, sem Tyrteus

— hanem Archilochos.—— — ——

Nem czélunk Byront mint koltGt fejlodési
menetében a legutolsd mozzanatig kisérni, sem
egyes miiveinek részletes elemzését adni: mi
azoknak csak szellemi tartalmat iparkodtunk ki-
vonni, hogy megmutassuk, miszerint mély értel-
mi és mély érzelmii koltével allunk szemben, kit
a jelenkornak niues jogaban karhoztatni, mert
minden sordabol e kor tikrozédik vissza. Negati-
vitasa sok helyen jogosulatlan szinben tiinik fel
de ép azért hoztuk fel ellensilyozo elemeit. Ova-
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kodjunk 6t ugy megitélni, mint Gervinus, ki jo-
forman mindent megtagad téle csak azért, mert

Llem csupan a legnagyobbat, mit a koltészet fel-

mutathat (Shakspearet érti) nem értette meg, de

még a milvészet legmagasztosabb alakjait, a go-
rog szobrokat sem tidta élvezni* Tehat mivel

Byron nem szerette Shakspearet s nem volt ér-
zéke a gorog plastika irdnt — azért mar nem

lehet miivész ? Mikor jon el az az idd, mikor a

kolt6t nem kiils6ségek utdn itélik meg, hanem

megitélik miveibdl ? Ily itészeknek nem hogy fo-

galmuk, de még sejtelmok sem lehet a koltés’
processusairol. A ki Byron kolteményeinek min-

den sorabol nem érzi ki a genius tiszta lehelle-

tét, az inkabb irjon a harmas forgataq-s a lovak

_idomitasarol,-mint-a- koltészetrol——

Lecrmkabb megtamadjak muveazeteben a kolto
snbjektivitasdt. — Csakugyan, vannak koltok,
kiknek teremtéi képessége meglep benniinket s
csoddlatba ejt; alakjaikat a legnagyobb termé-
szethiiséggel kerekitik ki s ezért mindegyiket
meg lehet killonboztetni: egyiket a frakk hatso
gombjairdl, a mdasikat jarasarol stb. Ilynemit mi-
vészetet nem csupan a fényképezi realistik ate-
liers-jében, de a leghaszontalanabb regényiroknal
is taldlhatunk. Ha ez objectivitis lenne a koltGi

i

{
§



23
telietség mérvadoja: ugy Schiller fejet hajthat
Clauren, Spiess, Vulpius és Lafontaine el6tt. Tly-
premit miveket, minthogy teljesen hidnyzik ben-
wok a mélység, a bensG tartalom, minden jozan
ész semmisnek fog tartani. — Shakspeare halha-
tatlansdgdat bizonynyal nem a természethtien raj-
zolt clownok, fajankok, golyhok szerezték meg,
hanem igen: megszerezte azt a szellemi mélység,
vilignézetének gazdagsiga s épen legsubjecti-
vebb miive — Hamlet — tette Gt leghalbatatla-
nabbd.

A koltészet egyes dgai kozt kilonbséget
kell tenni. a lyrikus mindig subjectiv: Byron pe-
dig kétségteleniil lyrikus. Ataliban mi nem nagy
bizalommal viseltetiink oly kolt¢k irant, kik nem
a lyraval alapitottak meg hirtket-Az=6-kortra-—
gédia-iroi egyszersmind nagy lyrikusok is voltak,
ép igy Dante, Shakspeare, Schiller, Gothe, Viktor
Hugo s Byron.

Ha Byron csakuﬂyan lyrikus, akkor koltoi
selbeszélései® még szigorubb kritika ala esnek.
— Ezekbdl latszik leginkabb alakitdsi képessé-
gének hianya. A kik epikailag méregetik, bizvast
elitélbetik 6t. De a koltGi elbeszélés keverékbél
all, melyben a lyrai elem tilnyomoé; nem megri-
viditett epos, hanem kiterjedt ballada ; a leg-



utosod vonasig tiizetesen kivitt jellemfestés nem
tartozik  keretébe. A koltéi elbeszélés alakjai
nincsenek felrubdzva az epos teljes szabadsagi-
val, egy kis fondl odakiti azokat a koltG lényé-
hez, hangulatahoz. Kétségbe vonhatjik e Kkolté-
szeti faj jogosultsagdt, de barmint legyen : ép az
egyéni hangulat ad bajt neki s az egyéui szen-
vedély visszatiilkrozidése teszi legvonzobb ol
dalat. Byront lehet e wodern kolt6i elbeszélés
megteremtdjének nevezni. S a koltéi elbeszélés e
modern alakjait — mely Byron haldla 0ta oly na-
gyon elterjedt — nem is lehet régi aesthetikai
chablonok szerint megitélni. A lyrai s az epikai
elem vegyitését ugyan Tibull és Propercz rémai
elegiaiban is felta'alhatjuk, s6t ha jol megtekint-

jitk—a két-elem kozt-itt-uzyanazon ardny all, @ mi

all a modern koltoi elbeszélésuél. Valosazos chemial

processus ! Csak az elemek belso elhelyezése szitli

a killonbséget — s ezt a modern szellem, ugyhi-
szem, eléggé megmagyarazhatja.

Az sem igaz, hogy Byron elbeszéléseiben’

egyatalaban ne lenne jellemzés. Lara példaul sok-
kal mélyebben rajzolt alak, mint Korzar-Beppo-
ban a szenvedélyes, indulatos olasz jelleme.
Meg kevésbbé illik e megrovas draméira. Elnevez-
ték 6t Alfieri utdnzojanak, az al-classicizmus ima-

|
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dojanak. — Valo, hogy a koltonek hussal és vér-
rel kell felrubdznia draméban az alakokat. De.
hol . van a jellemzés detaillirozdsanak hatara ?
Szazféle a vélemény. A régiek komoly koltemé-
nyekben sohasem léptek til Dbizonyos ponton :
Shakspeare idejében ellenkezileg : a részletesés
tlesapott a rendes hatarokon. Korunk a ketté
kozt kozéputat keres. Igaz, hogy Byron inkdbb
szitott az antik dramdhoz, de esakis a roszakarat
mondhatja 1rd, hogy nem drdmairo. Mig ,Pro-
metheus® koltgjét dramatikusnak nevezik, addig
¢ is szamot tarthat e névre.

Velenczei dramdit egykissé hideg magatarta-
sukkal, ,Verner#-t tolvajromantikajival adjuk
zsdkmanyul a kolté gyiltléinek — még = akkor

szinpadokon mai nap is fenndll, természetesen a
legtényesebb kidllitas segélyével, mert e nélkil a
mai szinhazi kozonség Shakspeare ,Téli regéjét«
s ,Szent lvanéji almat* sem élvezhetné — s e
darab ,Sardanapal®. Aldirjuk az utoéso betiig, mit
Rosenkranz ,Aesthetik des Hésslichen“ czimit
mitvében e darabrol mond : ,Sardanapalban egy,
magdban véve nemes, de gydnge, humanus, de
engedékeny s az élet élvein teljes odaaddissal
csitngd természet emelkedik fel lassankint a va-
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1odi kirdlyi méltosagra ; hos lesz, fenséges halalt
szenved ; e darabnak oly mérhetetlen szépségeis
mélységei vannak, hogy talany marad : mért nem’
adjak a szinpadokon.®

A mi pedig az epost illeti, Byron a modern
satirikus epos terén valodi attors. ,

Byron tokéletes miivész, tokéletes Kkolts és
pedig modern kolté. Miveiben raismeriink korara.
Sohasem valasztott oly anyagot, mely irant ko-
runk szelleme ne viseltethetnék érdekkel. A XIX. -
szazad problemait egytél-egyig feltalalhatjuk kol-
teményeiben. Mi a restauratio alatt kezdetét
vette, még nem ért véget. Byron miiveibél egyet-
len oly sort sem lehet kivetni, melyet a jelenkor
ne élvezhetne. A német kritikusok szava pedig
nem vox._populi; sem- vox-Dei.—Byron - parattanul-
5 oly magasan all, hogy mindenkor csodalattal
kell feléje fordulnunk. A valédilag nagy kolték °
haihatatlanok maradnak.



A SZERELEM HEINE DALAIBAN.
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Heine szerelme mesés, csodas vilag, oly mys-
tikusan szomortt és mégis oly konnyelmiien vidam,
elragado gyonyorok, isteni kéjek mindeniitt és
mégis, e kéjek magukban hordozzak az iszony
el6érzetét, az elhagyatottsig minden Aatkat és
sebnyilasait. A kolt6 maga mondja szerelmérdl,
hogy az sotét pompédjiban egy 1eme>, 2yaszos

~ regéhez hasonlit-—Mégtalalobban bphynxhe7 ~ha--

sonlitja, melynek feje és melle asszonykép, de a
mellen aloli test merd oroszlan-karmokbol &all. A
szilajon villogd szemeknek, a csondesen, édesen
mosolyg6 ajkaknak nem tud a kolt ellendllni és
csokokkal boritja el a biivos arcz havat. A mar-
vanyarcz megelevenil, ég6, lazas csokok kéje
vegyill a marczangolo, szivszaggatd karmok altal
okozott fajdalmak kozeé. Igen! oly talanyosan,
rejtélyesen tekint reank Heine dalaibol a szere-
lem, mint a mondai kor sphynxei: tele illattal,
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csalogany-dallal, s kozbe-kozbe harmonidtlan ziir-
zavarral, tébolyiton.. Szerelme rejtett osvényei
majd viragillatos ligetek felé vezetnek benniin-
ket, majd mérges gézii mélységek s halaltélelmes
hegyszakadékok bozotjaba visznek. Itt vidam,
mosolyg6d mez6k, csillimos vizek, hol tiindérek és
hablednyok enyelegnek egyméassal: amott a kisér-
tetvildg Osszes rémei, a legmogorvabb, legsivarabb
természet tarsasdgdban.

Mielétt Heine szerelmérdl bévebben beszél-
nénk, megjegyezziilk, hogy e szerelem teljesen
ellentétben all ama baranyszelid, artatlan, hold-
korsagos szerelemmel, mely a német kolték nagy-
részénél annyi émelygés koltemény sziilGje s mely
kiilonosen Geibel dalaiban van megtestesitve. Ez-
zel a szerelemmel, mely nagyon megelégszik azzal,
“ha a kedvest egy alomlatdsban magahoz olelheti,
s midén szenvedélye legmagasabb fokan van,egy
szilizi csoken kivill nem kér egyebet, ezt is szem-
lesiitve, aldzatosan, a koldusindulatok alamizsna-
konyorgeésével kéri: ezzel a szerelemmel Heine
szerelmének semmi dolga sincs. Heine szerelme
nem hajnalfuvalom, nem sziizi, jimbor alomesok-
dosés. Heine tudja, hogy a szerelemhez nemcsak
szellem kell, de égd szemek, melegen, forrén oleld
karok is kellenek. Szerelme nem valami jotékony,

i
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kényelmes hémérséki pardzskisugarzas, de a lélek
1eomdyem sustorgd, pokollangokkal égé szenve-
dély. Am nagyon tévednénk, ha azt hinnék, hogy
egyedill az érzéki lazongds, e sotét szenvedély
gyilkos tiizei alkotjak szerelme elemeit. Az érzé-
kiség s a pusztitd szenvedélyek majd mindig
sentimentalis rajonéé.s s szelid epedések tdrsasa-
gaban jelennek meg ndla. Szive legirtozatosabb
viharhangjai kozé, mintha tavol csendiild iiveg-
hangok tiszta, csalogatd zenéje vegyiilne. Igaza
van, midén dalairél azt mondja, hogy azok oly
vadul szakadnak fel lelke mélyébél, mint az Aetna
lavalangja, de ép oly igaza van akkor is, midén
dalait a liliom kelyhébdl folszallo illathoz hason-
litja. A vagyd, almodozo szelidségen at keresztiil

rlla,ngmk a_szenvedély reszket( szava s a amlalon o

dobogd sziv vészharangverése. Ha nem veszsziik
szamba ,Romancero“-jat s ,,Utolsod kilteményeit®,
akkor az 1817—1821. terjedé koiteményeket, az
LAlomképek“-et, a ,Dalok“-at ésa ,Sonettek“-et,
(melyek ,Junge Leiden czim alatt a Dalok Kony-
vét megel6zik) kell legsotétebb s legszilajabb kil-
teményeinek tartanunk. A szerelem itt ugy jele-
nik meg, mint a legrettenetesebb hatalom, mely
halalt, nyomorusiagot hoz s melyt6l a malo élve-
zeteket csak az orok boldogsdg ardn lehet meg-
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vasarolnl. A kolt6 phantazidja feleskiiszi a mély-
ségek kisértetalakjait s egyfitt belyong, jar velok
halottsarga temeti-mezik sirszobrai kozott. Boldog-
talan szerelme lazaiban maga akedves is jéghideg
kisértetté valtozik, s a szellemjaras éjtélaraiban

nem egyszer meglatogatja G6t, — vagy. ha mint
aranytiirtis, kedves lanygyermeket allitja elénk,
kivel menyegz6jét akarja megiinnepelni — mily

iszonyu &ji ndsz! a pokol siotét szornyei alakokat
valtogatnak s ¢k azok, kik a menyegzit eldké-
szitik, kik ide s tova siirdgnek a faklyafényes
templomfalak omladékai kozt s szivetrazo, velGt-
rengetd ujjongasaikkal betdltik az eget és a fol-
idet mindeniitt. E képek ellentéteill lehet venni
az 1831-ben megjelent ,Uj tavasz“-t. K dalokban
tulu) omo a cstndes, tijdalmas epedés, a zokogdsra.
kedely, szelid, bizalmas alndmlol\ édes
hevuleael\, eltiing s ujra visszatérd almodasok. A
viragbalzsamos, madardalos tavasz ujra itt van,
megjottszepségeivel, elhozta ékes menyasszonyi ko-
szorujat. A koltG beteg szive ujra épiil, gyogyul
s boldogito aggalylyal bizza azt a blivols szere-
lemre. A csaloganyok dala, a rozsik és liliomok,
a nyaréjek csillagtényei — kedvesek, szépek lesz-
nek ismét szivének. Krzi, hogy szerelem az, mely
az egész természetet athatja: a tavasz ugy tinik




tel el6tte, mint egy hangverseny, melynek kar-
mestere, Amor, az ¢ szivében vett lakdst; a sze-
relmes csaloganyt édes dalaival, a természet ki-
békits, alkoto s fentarté hatalménak nevezi. El-
lenhen a ,Dalok konyvé“-nek, ,Liyrai intermezzo-
nak, ¢ a ,Hazatérés“ dalainak nagyrészében a
két killon elem nem egyszer dsszeolvad. Szivének
nyomora mellett, mely csak abban taldl vigasz-
taldst, hogy a hiitlen kedvest is nyomorultnak
tudja, megjelenik a szelid vagy, mely a linyka
ibolyakék szemének talanyait akarja megoldani
s e talanyfejtés oly sok kint szerez neki. A sziv
feldalt érzelmei itt konnyeden, zajtalanul emel-
kednek a felszinre ; némely dal olyan, mint
ellehelt sohajtas, melyben a névtelen fdjdalom

—Dbilis rezgései-mégis ballkatok. Gyakran ugy tet-

szik, mintha a koltd szanalmat - érezne sajat fdj-
(almai irant ; végiil kifarad szenvedéseiben, dlomba
ringatja lelkét s dalai, melyek az dlomélet kiodé-
bl csendiilnek, a legtisztabb szerelem-dal hangjai.

E két kiillonboz6 elem meghatirozasaval még
kordntsem hatoltunk Heine kedélyének mélyére.
Hogy ezt tehessiik, vizsgalnunk kell el¢szor amaz Al-
laspontot, melyet Heine a romanticismussal*) szem-

#) Ttt mindeniitt a német roman'ikus iskolarél van szo.
3
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ben elfoglal. A romanticismus a phantizia kor-
latlan uralmaban all, a szellem kiizdelme ez ama
bilincsek ellen, melyeket szdzadunk hideg, rende-
26, logikailag fejlédé s prozai elméje készitett.
Miutan a phantazia szakitott az észszel és meg-
vetéssel fordult minden rationalis rend és logikai
haladéds ellen, — felszabadul az alany a dolgokban
rejlé szitkségesség és - torvényszeriiség nyomdsa
alol. Az alany gy tekinti az alarendeltséget,
mint lealazd kényszert, s szabadsdgat arra hasz-
nélja, hogy szembe kaczagija ama kényszeriiséget.
A romantikus ,irénia“ nem egyéb, mint a targyak
ellen folytatott jaték-kiizdelem, a képzelet suve-
rainitdsa, mely minden kigondolhato alakot ma-
gara 0lt, komolyan sohasem akar érvényre jutni,
de nevetve forgdcsolja szét a_targyak zirzava- —

“Tros képeit. A romantikus gyiloli amaz elzdrko-

zott, mitvészi organismust, ¢ a koltéi czéltalansag
tandnak hodol. A feket vesztett phantazia irdny-
talanul csapong szerteszet: ott van a lyraban, a
dramdaban, az époszban, a legszembetimdbb izlés-
telenségek kiséretében; kiltészet és kritika dssze-
keverednek ; miivészet, vallas, erkolesiség alak-
talan koddé mallanak. — A romanticismusa tdr-
gylas észszel s a jozan értelemmel szakitva, meg-
tagadja a jelen valosigait; e vilag talsigosan

!
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prozai elitte: korvonalait nagyon élesnek taldlja,
alakjait igen testeseknek. Elmenekiil a phantdzia
birodalmaiba, az alkony-kodos, csodalatos fényil
alomvildg téjaira, ol tindérek és démonok tizik
a legbizarrabb jatékokat, vagy kozépkori lo-
vagok vivnak a becsilletért, hitért, szerelemért,
avagy egy transcendentdlis vallas lathatatlan,
mystikus alakjai sereglenek az istenek tronja
koré. E romantikus hitvailis szeretne népszerii-
ségre vergddni, — de mig a kozépkor mondait és
legendait felidézi, elzarja amaz utakat, melyek a
néphez vezetnek. Naiv akar lenni — killonosen
mondaiban, de ahelyett gyermekes és izetlen lesz ;
alkotdsaiban megragadja a valosdg egyes tore-
dékeit, jellemeihez a kozonséges életbdl vett mo-

~tivamokat hasznal, (e korantsem—allapodik —meg——

a klasszikus realismusndl, sem nem eszményiti a
realis vilaghbol vett képeket, de minden realismusbol
jatékot, ginyt iz, szoval ahol realis, ott is phan-
tasztikus windeniitt. Novalis ,kék virdga® min-
deniitt jelen van. Igy alakitja & a romantikus
képzelet a komikumot is barokké,a fenségest ha
tartalan iszonyattd, a természetet bardtsagtalan
sotétséggé.

Kiviil esik feladatunk keretén, hogy minden
kodszalat megvizsgaljunk, mely Heinét a roman-

3‘
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tikus iskolahoz koti. Csak egyet akarunk felem-
liteni. Heine maga mondja magéarol, hogy ifju
éveiben a romantikus iskola legkodosebb Almai--
nak élt, s ,Vallomasai“-ban érinti, hogy ama se-
bek daczéra, melyeket a romanticismusnak ko-
szonhet, végtelen vagyat érez s vissza-vissza-
ohajtja a tovatiint dlombirodalomnak virdgos, hold-
sugaras, kisértetes légkoret. E vagygyal irta meg
1840-ben ,Atta Troll“-t, a romantikus iskola
»utolsd szabad erdddalat.” Nem eléggé romanti-
kus dolog, hogy e kolteményt Heine maga is
phantasztikus, czéltalan dalnak nevezi, czéltalan-
nak, min¢ az élet, a szerelem, s az egész terem-
tés ? A koltemény magva egy sereg rajzbol al
melyek majd sotéten és baratsigtalanul nagysze
_riiek, majd kaczérak-és- pompazok,———korottitk
dsszefiiggetlen kalandok timege csodalatos ala-
kokkal, boszorkany-néppel s kisértetekkel. Tobbé-
kevésbbé prozai irataiban is mutatkozik e roman-
tikus alaktalansdg és isszetiggetlenség. Tekint-
sitk meg egy pillanatra az ,HEszmék“-et és az
,Utl képek“-et. Mily ragyogo, sziporkdzo tiindér-
jaték, mely itt szemeink el6tt feltarul! — és
mégis, a kolté istenszeszélye nem egyszer rontja
meg az olvaso tiszta élvezetét. Az ,Eszmék“ tu-
lajdonképeni tirténete mint alaktalan illat szét-

‘
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foly elGttiink, s ugyanez 4ll nlalakjaira nézve
is, kik, mintha kodalakok lennének, egymas
testén suhannak keresztiil. A koltd alanyi-
siga mindeniitt ott van az el6térben, s6t tu-
lajdonképen csakis a koltot latjuk, ki ligy, faj-
dalmas, vig, artatlan és frivol érzelmeinek csillog-
tatasival kaczérkodik, s romantikus hangulatit
6s vagyait a leggenialisabb virtuozitissal hasz-
nalja fel. Mily csodalatosan romantikus amaz el-
fojtott konyek végzetszerii dala, a kis Veronikaért,
a Delhi sultanaért, ki 3000 év el6tt meghalt, s
kibe a kolté szerelmes! Romantikus a hrentai
viragrol szolo dal, vagyai a szent Ganges utdn,
érzelgls rajongdsai a gyermekkor tindértor-
téneteinek felidézésekor, s végre a Napoleon
—iranti —hatartalan, —balvanyimado —tisztelet. Bar —
Heine épen mem volt — a tobbi romanti-
kusok példdjira —— a kath. vallds lelkesedd
eléharczosa, de nem tudott ellendllni amaz erds
hajlamoknak, melyek Gt feléje vontdk. A vallas-
ban rejlé titkos, sejtelmeskoltészet vonta 6t. Val-
lomésaiban igy nyilatkozik e tételnél : ,En min-
dig kolté voltam, s ezért kellett, hogy a kolté-
szet, mely a kath. dogmak és istentisztelet jel-
képeiben viragzik és tiindokol, nekem tényeseb-
ben nyilatkoztassa ki magat, mint a tobbieknek;
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ifju koromban gyakran hatalmaskodott folottem
ama koltészet végtelen édessége, titokteljes, bol-
dogito tilsagai és sotét haldlorome ; én is rajong-
tam olykor a menny malasztteljes kirdlynéjaért.
tisztasagénak és josiganak legenddihoz ékes ri-
meket kerestem és elsé kolteménygyiijteményem
nyilvan mutatja e szép madonnakorszak nyomait,
melyeket aztan késGbbi gyiijteményeim kiaddsa-
nal nevetséges szorgoskodéassal iparkodfam mieg-
semmisiteni.“

Egy pillantas Heine dalaira, s meggy6zéd-
hetiink arrol, hogy azokban tilnyomé a romanti-
kus elem. Romantikus a szerelem szakadatlan ki-
sértetiessége, valamint ama kaczér kéjelgés is,
mely az érzelmekben nyilvanul. O dalai szarnyan

Indidba szeretné vinni kedvesét, ama —csodds té-——

“jak felé, hol az “érzések is oly exotikusok mint a
novények, — tavol vidékek balzsamos mezdire,
hol a phantdzia uj birodalmakat épithet magianak
s ahol India nincs névvel nevezve, bizonynyal szin-
tén valamely tiindértartomany forog szoban, hol
Jmagy virdgok epednek az alkony aranyfényé-
ben.“ A ,holdfényes éjjel* mindeniitt ott van e
dalokban, vagy, mint a ,Nordsee“ czimii gyiijte-
ményben, a tenger titokteljes zajlasat halljuk, s
a phantazia jatékanak tiindéribbnél tiindéribh ké-

i
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peivel taldlkozunk. Iméadja e tengert s képzelete
sasszdrnyakon repiil el tolotte ; hullamaiban latja
a mythologia vergédd alakjait; a ragyogé 4r fe-
lett Atsuhané rozsis felhdkben Gorogorszag szim-
iizott isteneit s csodas phonixeket, melyek sze-
relmi dalokat ujjonganak. Még ,Lamentatioi* is
visszacmlékeztetnek ama tineményes romantikus
korra, midén a regék utan vagyakozd szivet tiin-
dérek, koboldok, hablediiyok tdnczoltdk koril.




II.

Mint méar emlitettilk, a romantika megveti a
valo vilagot, s hodol sajit phantasmagoridinak.
Ez ellenmondas és dualismus Heinét is jellemzi, de
dissonantidja még ezzel nem ér véget. Heine sem-
miesetre sem csupan romantikus, § egyuttal
teljes ellentéte a romanticismusnak. ,Atta Troll“
czimilt kolteményének elGszavaban 1ugy fejezi ki
magat, hogy ¢ tandrdt, a romantikat, -végiil jol
elpaholta. A romantikusok teljes lelkitkbl meg
voltak arrél gyézidve, hogy elfoglalt &llaspontjuk
jogos. Ok a koltészet Gsmythologiajat, s a phan-
tazia viligat a kozépkori kereszténység felhGibe
burkoltak, s igy oOhajtottak allandositani a jelen-
ben. Heine pedig szakitott a romantikaval, kiils-
nosen a politika és a vallas terén. O a mozgas,
a tett embereihez szémitja magdt, a forradalom
szellemét halhatatlannak nevezi, diesoiti Fran-
cziaorszagot, mint a szabadsig eldharczosat. Kgyik

i
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tanulmdnydban, mely a ,romantikus  iskolarol“
sz0], a romantikusok ellen tordul s a ,hazugsig
partjinak, a zsarnoksig uszalyhordozoinak, a mult
minden nyomora, iszonya s balgasigal ujjaterem-
toinek nevezi ket Hamis vélemény, hogy az
ember csak szellemi vigasztalds utan vagyodik,
,mi inkdbb ugy vélekediink, hogy az embernek
jobban szitkséges a testi szerencse. Schlegel Fri-
gyesnek szemére lobbantja, hogy a jelen fdjdal-
mait ugyan atérezte, de nem érezte szilkségessé-
gét, hogy a vilag jovendisorsdn vdltoztatnikell:
G panaszkodott az éjjeli sotétség miatt, de nem
vette észre, hogy az ég ellenkezd oldalat a keld
nap fénye biborozza. Heine a jelen fajdalmaimel-
let nem az elmulds agoniajat vigyazza, de azuj-
jaszilletés— kinjait iidvozli, Hegelben, mint a ro-
manticismus bator ellenlabasaban, a legnagyobb
németbolesészt tinnepli ; vele bevégzidott a bol-
csészeti forradalom. Heine a ,romantikus iskold-
ban® bevallja, hogy ¢ a pantheismus harczosa,
ama pantheismusé, mely szerint Isten a tettet
szentesiti, s maga Isten a haladds eléfoltétele,

Ha szerelmi dalait olvassuk, ottis hidnyozni
litjuk ama hitet, mely hisz a romantikus ideal-
ban, de itt mégis inkabb romantikus maradt,
mint a politika és a bilesészet terén. A roman-
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tikus szerelem idealja uvgy tinik fel eldtte; mint
valami hamis, beteges, mint valami olyas, a mi
kozel all ahhoz, hogy . talélje magat, a mi mér
nem vag oOssze a jelenkor szellemével, s a vilag
szivtelen, éles, kozonséges prozajaval minduntalan
isszeiitkozik. Ontudatiaval mar régen bicsut mon-
dott az illatos, almodozo szerelemnek ; megsemmi-
sité  éleze, merész, kegyetlen kritikaja, s min-
deniitt a kozépkori idéket kovets haladas ma-
gasztalasa, izrdl izre a modern kor szelleméhez
fizik 6t. S igy meg van arrél gyézidve, hogy
vagyai, almai, melyektsl szive nem szabadulhat,
tarthatatlan, eltiing kodképek csupan, mert amo-
dern kor szellemével szemben nem allhatnak meg
a romantikus idés szines hazugsagai.

minden vardzsat atérzi, mint egy gyermekiesen
tiszta s érintetlen kedély. Errél fényes tanusagot
tehet a ,Harzreise“ lapjai kozt elétordulo ,Hegyi
idyll.* Pedig kolténk mar régen megvalt minden
dseredetitl, kozvetlent6l s természetestsl. Kz el-
lenmondast, mely egyrészrél abban nyilvanul,
hogy az drtatlan, félig-meddig ontudatlan &lmo-
dozds egészen hatalmaba ejti, masrészrol pedig,
hogy mar minden naivval, Gseredetivel s Ontu-
datlannal szakitott, — ez ellenmondast csakis

- ._Heine az oOntudatlan, a —naiv,—az —értatlan——
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ama rajongo, érzelgis vagyakozasbol lehet ki-
magyarazni, mely még mindig a tovatiint alom-
birodalmakért eped. Ezért fajdalinas "Heine sze-
relme ; G olyasmit keres, a mi mdr visszahozhat-
lanul elveszett. Sentimentalis vagyodasai és pa-
naszai sajat szemeiben is ugy tiinnek fel, mint a
reaktio elemei, nem jogos és tarthatatlan ele-
mek. Szivének s érzelmeinek minden o6haja a ro-
manticismus dlomisteneihez vonja 6t, de tudja,
hogy mibelyt elméjének szemei kinyilanak, — a
szappanbuborék szétszakad. Igen, Heine maga
az alvo lovag, kit a ,Hablednyok® czimii kolte-
ményében romantikus alakokkal koriiltanczol-
tat, de &
Szemét az iiju csukva tartja,
i —(Van-esze !)-és-se-hall, se 1dt, -
= A holdfénynél esak csékoltatja
A szép hablinyokt6l magat . . .

Mert tudja, hogy ha felnyitna szemét, a hold-
tényvarazs tiindérképei egyszerre tovarebbenné-
nek. Az.ellenmondis tehiat fokozodik. A romanti-
kus szerelem fdajdalma keserii valosigra val. Me-
nekiilni akar a biivolet eldl, s ngyanekkor szive
vérezni kezd. E valosig daczira sem hisz annak
allhatatossagaban és fenmaradasiban ‘s e gon-
dolat mellest csak a dissonantii nivekszik. Ha
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Heine egy ismeretes kolteményét e sorokkal
vég i,

De, .'.xogy ha sz6lsz: szeretlek kedvesem!

Ah! akkor sirnom kell keservesen
méltdn kérdezhetjik: mi inditja arra a koltot,
hogy kedvese vallomasdnak hallatira konyekben
torjon ki? Az ok -abban rejlik, hogy csok, dlelés,
enyelgés még nem emlekeztetik a koltGt a sze-
relem mulandésagara, de mihelyt a szerelemsza-
vat hallja, sziklaként nehezedik rd az elmulds
rettenté gondolata.

A kolts tehat azért nem akarja e végzet-
teljes szavat: ,szerelem“ hallani, mert a kozel
mulasra emlékezteti.- A esok mellett ,sokra gon-
dol* és azért szeret kinyezve csokolni, A gondo--
lat fdjdalma Ontodatara ébreszti; a konyek meg-
enyhitik fijdalmait. Heine tudja, hogy a vagyak
mily gyorsan virdgoznak és mily gyorsan her-
vadnak el; tudja, hogy a szivek, melyek néhany
pillanat elétt szivén pihentek, nemsokdra elmene-
killnek s elfedik ¢t. A szerelem csak ;arnyszere-
lem,, a esok csak ,drnycsokolds“; a’ sziv- oly
természetesen feled, mint a szemre dlom zirul.
Ha szerelmére gondol, egyuttal telhgalaKokat lit
maga korill, kik gunyosan szemébe kaczagnak. De

»
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ez ellentét gyakran elmosodik néla és a fajdalmat
csak sejtjitk, mintha tavoli zenehangokat halla-
nank. Kit nem érintene édesbisan ama ligysig
és kedvesség, melylyel ,Du bist wie eine Blume®
czimit kis kolteménye van megirva ?

Heine egyaltalaban nem ismeri a szerelem
oromeit. Dalai meg vannak mérgezve s kedvese
az, ki e mérget keészitette. Szive kigyok kozé
rejti el kedvese arczat. Menjiink egy lépéssel
tovabb. Heine nem akar a dissonantidk kozott
megsemmisiilni, de szabadulni vagy a tajdalmak
és kinok el6l. Heine nevetségessé teszi a szerel-
met, s bolondnak nevezi magét, hogy eszményért
sohajtoz, midén a hétkoznapi élet pora mindunta-
lan szemébe csap. Tekintetével ott csiing a ro-

—mantikus-tilvilagon,-de egyuttal -¢6-az, ki-e til--

vilag czifrasigait leszaggatja. De azért mégsem —

sikeriil neki, hogy ama bivis vilag idedljit ki-
békitse a prozai valosaggal és a redlis élettel. E
megosztas romanticismus és modern szellem Kko-
zitt erGtlenné teszi 6t a valosig poétikus felfo-
gasara. E kézzelfoghato vilag, szerelme d&lom-
viligaval szemben, nagyon kozonségesnek, min-
dennapinak s nyomorultnak tinik fel elitte. A
minden illuziot tonkretevé proza figyelmezteti 6t,
hogy hatalma van az illuziokig hatolni, hogy kol-
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tészet és proza Osszekeverednek, s az ellentétek
szakadatlan sora jelenik meg szemei elGtt. Ily'
proza és ily koltészet nem illenek egymds mellé,
de a legellenségesebb modon &llnak egymdassal
szemkozt; e megfigyelésbll szarmazik a nevet-
séges, a heinei élez. A romantikusok ,modern
trillai“ megsziilik az ehhez sziikséges ellentéte-
ket, s Heine kaczagva ront a tijdalmas embe-
rek kozé. .

Ez nem nevetés konyek kozt, de a  kinye-
ket megszakito, hangos kaczagis. A koltészet
legfényesebb magaslatirol egyszerre a sarba
pottyanunk. Ez nem érzelmek konnyelmiy, lelki-
ismeretlen kigunyolasa, de a fennebb jelzett el-
lenmondéas szitkséges kovetkezménye. Mentiil job-

__ban kinoztdk a koltt-a  romantikus fajdalmak,—
annal élesebbnek - kellett lenni az ellenmondas-
nak, anndl cynikusabbnak az 0Osszehangtalan-
sagnak.

A természet festéseinél is szereti Heine al-
kalmazni e contrastokat. A méajus aranyos verd-
tényével s balzsamos fuvalmaival szemben ott 4ll
a varosi poéta, papirral, ironnal kezében, lorgnet-
tel zsebében ; sa ragyogo, tiindokls tenger elomlo
bibora mellett egyszerre megjelenik a matroz-
gyerek, kit a kapitiny derekasan dsszeszid egy
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ellopott hering miatt. A mipedig a szerelmet illeti.
ennek talhajtott érzelglsségeit nem egyszer a leg-
nagyobb nevetség targydva teszi. A boldogtalan
szerelem fajdalmai is részesiilnek e szerencsében.
Ha Heine azt rajzolja, hogy a philister vasar-
napi Oltozékében mint koborol &t erddn, mezd-
kon, s hosszu fillei mint gyonyorkodnek a mada-
rak dalaban, mig ¢ ablakdra gyasz-fatyolt terit.
régi szerelmének kisértetlatogatdsat fogadja, s a
konyekig megindul : fgy véljiikk, mintha azt akarna
moundani, hogy annak az ostoba philisternek, pro-
zai lelkével tobb joga van gyonyorkodni, mint
neki rajongani. De Heine nevetése nem mindig
ily viddam. Kony és mosoly, élcz és fajdalom egy-
szerre Osszefolynak, mint ,Rateliff czimit kolte-

IR 111 a7 2 D S—

A romantikus vagyak s a rideg valosdg meg-
semmisits Osszelitkozése leginkabh ,Seegespenst
czimit kolteményebol tiinik ki, A tengermély meg-
mutatja, feltdrja a titokzatos birodalmat. a tiin-
dérek vilagat, — a kolté le akar a mélybe ro-
hanni, de a kapitdny még jokor észreveszi és
megragadja : ,Doktor, sind Sie des Teufels ?%

Mélység és konnyelmilség nala orikos harez-
ban &llanak. A legrosszabb, mit szivében hordoz,
egyuttal a legostobabb is. Hogy szerelmét nem
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viszonozzak, ezzel keveset torddik, csak esokol-
hassa kedvese ajkat, neki ez elég vigaszt szerez.
O tudja, hogy kedvese holnap ama kék egyenru-
hés huszarkapitanyba bolondul, ki most lovagol
el az ablak eldtt, — de ez nem tesz semmit,
azért élvezi az orak koltészetét. Kovetkezik egy
csomé élvezet & la Blaubart. Heine kinyilvanitja
kolteményeiben, ‘hogy a hist teljesen emanczi-
palni kell a szellem hatésai alol. Erény nem kell
a szerelemnek, ¢ a lélek szépségét, mint ,véle-
ményt“ gunyolja.De e mélységhél, e chaosbolnem
egyszer szall tisztdbb magassigba, s régi sze-
relme mindig csillagként vilagit felé, melynek su-
garai lelkét is fénybe vonjik. '



1.

Mindeddig készakarva melldztik a ,Roman-
cero“-ot és az ,Utols6 Koltemények“-et. Bar az
ezekben jelentkezé vilignézlet nem egyéb, mint
Heine fentebb elsorolt nézeteinek tovabb-fejls-
dése, de mégis, e tovabb-fejlédés egyuttal oly je-
lentékeny atalakulast mutat, hogy akolté muzsa-
janak e két utolsd termékét kiilon kell vizsgalat
ald_venniink. Hogy azonban szerelmének e végsé
atalakulasit teljes vilagitasba helyezhessiik: for-
ditsunk némi figyelmet ama fejlédes titkaira.

Mi lett 1848 utdn a kolt6bol ? O, kit el6bb
a nap aranyfénye csokdosott, kit vidam tiindé-
rek, halaviny és kaczér hablednyok tanczoltak
koriil ; 6, ki virdgokkal koszorizta meg homlo-
kat, s igy felkoszoriizva jart a szerelem maddr-
dalos, balzsamos mezéin : most kordgyon fekszik
s ott tekszik honapokig, évekig, lassan, gyotrot-
ten hurczolva kinteljes életét, félvakon, tehetet-

4
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lenitl mint egy gyermek, élve eltemetve, minden
remény nelkiil, hogy valaha még ujjonghat a ki-
kelet madaraival, — mint maga glnyosan meg-
jegyzi — egy sprivitualistikns csontvazza nyo-
morodva, elveszve, megsemmisillve. Erezte, hogy
nem csupan testi ereje mondta fel a szolgdlatot,
de lelki ereje is megtiritt. s annal nyomorul-
tabbnak érezte magét, mentiil ragyogobban tin-
tek fel a tavolbol szebb emlékei és diadalai. Liatta,
hogy fénylé koszorjat letépik homlokarol, s
diadal kocsija darabokra torve hull Ossze a di-
cs6ség orszagutjan, De ép e szornyit képek lata-
sara kellett a koltd lelkébdl kitorni a reakezio-
nak, ép ez érzelmek ingerelték meég egyszer,
utoljara a legnagyobl szellemi erdteszitésre. Szel-
_leme daczolt a korral, s e kornak lelketdls 1&j-

dalmaival. Heine majdnem paratlanul “bizonyi-
totta Dbe: mily végtelen hatalma van az emberi
szellemnek, middn sajat, testi és lelki gyotrelmek-
t6l szétmarczangolt szellemét vette fel koltemé-
nyei targyaui, s gunyolni kezdte azt oly hangon,
melv qzelfelett lmwnhnutt eoy mbolcbol feh(uo
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mennyire . éreztetitek fennsébbségteket velem,
uralmatok daczaya tobb vagyok, — mint ti vagy-
tok, erdsebb és hatalmasabb, mert a sirbol és pi-
szokbol, hova dobtatok, folemel koltészetem, s
lelkem gunyolodhatik felettetek. Van valami ben-
nem, mit nem tudtok meghajlitani, leigazni, a mi
bukdsommal is diadalmaskodik.”

A kedély e sotétsége sotétté tészi vilagnéz-
letét is. E vilagnézlet a legszélsébb pessimismus,
a legnagyobbszerii s legrettenetesebb mihilis-
mus jellegét hordja magdn. Betegsége csak kilsé
ok, mely a kolté lelkében mdr régen szunnyado
vilagot kigtnyolé nihilismust életre razza, s a
legkivetkezetesebb végletekig kiképezi. Heine a
romantikus eszményt szétrombolta, de minthogy
e-rombolds-utdn is—visszavigyodott—biivos —vild-
gaba, valami ténylegesen ujjal nem tudta potolni
azt. BEgyes részleteket felhasznal ugyan a valo-
sag jelenségeibdl, mint pl. egyik politikai saty-
rajaban (,Deutschland, ein Wintermérchen®) de
a valosagot, Osszeségében, majd mindig gy te-
kinti, mint valami eseménytelen, balga, semmi
tisztabb torekvést nem ismerd zsibvasart.Jobbnapjai
megdrizték attol, hogy ily feketének lassa a vilagot,
smég ,Eszméi“-benigy kidlt fel : jHala ajo égiék,
élek ! Ereimbenifju, piros vér pezseg;lépteim alatt

Sqe
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szikrat szor a fold, szerelemmel, mdmorral dlelem
at a fakat és a marvanyalakokat s fak, marvany-
képek olelésem hevétsl élni kezdenek.® De a
rettenetes kor lassanként kioltja az életoromet s
felveri a valosdg szornyiibbnél szornyiibb képeit.
Most figy jelenik meg elftte a valosdg, mint az
eszményi vilag teljes ellentéte, mint a legpusztabb,
legsivirabb, legkétségbeejtébb latvany, melyet '
valaha emberi szem lathatott. Belenéz a vildgba
és nem lat ott egyebet, mint hazug dlarczokat;
felnéz a deriis, tiszta égre s azt hiszi, hogy az
»egy kék temetd, megfosztva isteneitél® E fol-
don nincs mit veszteni; lomha miasmdi kozt ugyis
tonkre megy minden, mi nagy, az égiek sirnak,
latva az alant nyfizsgd f6ld nyomorusigait. A

_ bosz kedvtelés bizonyos lelkesedésével kerest fel

a kiltd a tokéletlenségeket, a legszentebbet és a
legszebbet elboritd sarat s titkorként allitja fel
a teleologusok vilagaval szemben. Kiilonosen gu-
nyolja ama teremtdi boleseséget, mely a test szer-
vezetét oly csodasan rendezte be. Kételkedik a
vildg mindennemii haladasdban; Németorszag moz-
galmaira, a politikai irdnykoltészetre, a negyven-
nyolezadiki forradalomra nincs mas valasza, mint
giny és keseriiség. Herwegh és Venedey,a fekete-
piros-aranyos patriotismus, a frankfurti parlament

i
i
}
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egykép kikapjak a magukét. A koltd az egész
torténelemben nem lat egyebet, — s ezt ,Vitz-
liputzli* czimii kolteménye is bizonyitja, — mint
egy rettenetes tragikomédiat esztelen vérfecsér-
léssel. A ,Romancero“ mer§ grotesk-komikus,
barokk, bardtsagtalan s trivol targyakat olel fel,
melyek mindegyike a torténelembdl van kivélo-
gatva. Mindeniitt nyomorusig, az erkolesi torvé-
nyek labbal tapodasa, az ember iszonyu sorsa, a
legborzasztobb kontrastok, a legkiméletlenebb
gliny s mindez bizonyos eldszeretettel targyalva,
s a vildg szeme kozé szorva. Kegyetlen kacza-

gdssal mutatja fel a vilag biinlajstromat; az igaz-

sdg keresztre van feszitve; csak a pénz ad jogot
az élethez, csak hizelgés, csuszds-mdaszas, szolga-
lelkiiség boldogit ; aldktalan lelketdls erkolesiség
teremt nagy jellemeket. Ep ugy vunyo]Ja hazd-
jat, a német ostobasdgat, a szamarhangokat itvolts
patriotakat, kik megvetik a fold cseresznye-sze-
meit s oly tilvilagban hisznek, a hol a cseresz-
nyék mag nélkiill teremnek; baratsig, rokonhii-
ség, vallds, miivészet, dicséség, mind e szornyi
kétely mnrtailékaivé, lesznek. A Kkolté kiganyolja
a talviligot, unalmas boldogsagaval, nyirspolga-
rias kényelmével; kijut a katholikus tanok nagy
részének s, melyek a gyarlésigok csodalatos



b4

keveréke miatt félig-meddig mar magokban véve
is nevetségesek. Még a miivészet — ama hata-
lom, melynek segélye nélkiil gtinyolodni sem lenne
képes — még ez sem menekszik meg kételye
elol, s a kolté kékszinii kodnek, elmulo paragéz-
nek nevezi azt s mintdn a hirnév sem egyeéb,
mint a legostobdbb szavak egyike: a vilig tel-
jesen fiires és sotét marad.

Menjiink egy lépéssel tovabb. Heine vissza-
tér a hithez, bevallja, hogy ¢ hisz égi személyes
istent, — de e hit nem menti meg. Lattuk, hogy
Heine a hegeli bilesészetet a jovd bolesészete-
ként tiintette fel, s 6 maga a pantheistikhoz so-
rakozott. Mig az ész-aristokraczia tagjal az at-
heizmussal kaczérkodtak, addig ¢ is szivesen en-
gedett a tannak, de, mint a ,Valiomasok“=bam
elbeszéli, nemsokara észrevette, hogy az atheiz-
mus tanain nagyon megérzik a sajt, palinka s
kapadohanybtiz, késébb pedig, midén minden csiz-
madia-inas és szZabo-legény tagadni kezdte az is-
ten lételét : felhagyott minden atheizmussal. A
hegeli bolcsészetbol kiragadta a communismust és
ezt allitotta helyébe. ,Deutschland ein Winter-
méirchen® czimii kolteményében méar communisti-
kus programmal 1ép el§ — ,Vallomasai“-ban a
communistdkat a jovi partjanak nevezi, s meg

[}
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van arrol gyozidve, hogy e part vezérei a leg-
nagyobb logikusok Németorszagban, egyuttal a
legtehetségesebb emberek, s a legerélyesebb jel-
lemek is. S ha Heine azt mondja, hogy a mivé-
szet és tudomany érdekei veszélyeztetve vannak
a nép souverain hataima altal : onmagat veri
le, midén mas helyt azt allitja, hogy 4ltalanos
népnevelées mellett kevés id¢ alatt értelmes, élet-
erds népet lehetne teremteni. Sajat vallomisa
szerint : a Kkolté tiszta, érzékeny természete volt
az, mi megakadalyozta, hogy a néppel kozelebbi
érintkezésbe jojjon. Mint litjuk, mindez nem tu-
doményos alapokon nyugvo elmélet, de a roman-
tikus és modern kor kozti tévelygés; iszony
amattol, vonzodas ehhez, majd tavolodas ettol, s
~vagyodis az  utan. Ez “ide-oda hanyattatasbol
szarmaznak legszembeszokdobb s legvastagabb el-
lenmondasai. S igy nem talalt Heine teljes nyu-
galmat sem a romantikus vilagban, sem a mo-
dern kor légkorében ; a mult és a jové egykép
sivaran, szomorin ésvigasztalanil tekintettek red.
Ez alaktalansig kodei kozt bolyongva, visszatért
az istenhez ; szitksége volt arra, hogy valakihez
fordulhasson. De e tavoli, mindenhato, josagos is-
tent nem tartotta valami nagy tekintélyneksama
koltemények, melyek élete utolso éveiben sziilettek,
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majdnem egytél-egyig haﬁgos tagadasai annak,
hogy egy személyesisten létezik. Mig azt hireszteli,
hogy visszatért az istenhez, kiglinyolja 6t; tgy lat-
szik, csakis azért fogadta el a deizmust, hogy anndl
drastikusabban tehesse nevetségessé. Betegsége
mit eredményez? Ugy véli, hogy ¢ nem mas,
mint egy kis foldi Aristophanes, kinek apro élcze,
oleso sarkazmusa batran eltorpiilhet a mennyei
Aristophanes kolosszalis tréfaival szemben. Lebo-
rul a ,mindenség nagy szerzdje eldtt, de a por-
ban is érzi, hogy lelke szikrazik, s joga van a
hatalmas isten nagy tréfait biralat alda venni
Heine a transcendentalis istent csakis azért fo-
gadta el, hogy minden lépten-nyomon kompromit-
talhassa és nevetségessé tehesse.

-~ Ks ép-igy mutatja—szerelme—is a—legiszo-——

nyubb ellentéteket. Az elsé szerelmek 0Osszes
romantikus illata betdlti ujra még egyszer a
kolté lelkét; =szép asszonyok, tarka alarczos
csoportok, régi tiindérvarak vonulnak el szemei
elott, de mind oly Kkisértetiesen, oly szellem-
szertien. Ha visszatér eszmélete : ama tiindérta-
jak illata helyett nem érez egyebet, mint a meg-
melegitett serviette szagat. Almaban ujra ifju és
vidam, kedvesével kardltve jar hegyen-volgyon s
annak szelid, cseng$ hangja visszaadja minden

!



erejét, csokokkal boritja el a kis kezet: ekkor
tolébred s latja, hogy a kordgyhoz van szegezve
De nem csupan a tint gyonyorok : a tint faj-
dalmak is visszatérnek. Ujra gyotri kedvese sziv-
telensége, majd ismét nem talal a régi szerelem-
b6l egyebet, mint hamut ; kés6bb nemcsak e régi
szerelem, de az uj, az akkori is gondot szerez
neki. Természetesen, sokszor épennem lehet meg-
kiilonboztetni : laz, vagy szerelem-e az, de mnem
egyszer érezniink kell, hogy a szerelem tiszta
langjai lobbannak tel kedélyében. S ez valoban
csodalatos, tiineményszerii. Még ott a betegagyon
is, ezer és ezer testi ¢s lelki gyotrelmei kozt oly
édesen, lagyan, tisztan gondol Matildjara. Olvas-
suk csak el az ,Angyalokhoz* irt kolteményét.
= Meg-kell eimlékezniink -még —a— Mouehe“
irdnti szerelmérdl. K szerelemre a haldl rabo-
ritotta titokteljes fatyolds; a koltd szavai sze-
rint: egy vértani-virag és egy haldoklo sze-
relméb6l allt e szent viszony. Bizonyos, hogy
Heinet e szerelem oly magasra emeli, a ming
magasra ekkorig nem emelkedett. De itt is
megragadja olykor a cynismus s vadolja kedve-
set, hogy egészséges szervezettel hogyan tud oly
beteg, nyomorék embert szeretni, mint 6. Azon-
ban az altalanos nihilizmus mellett e koriilményt
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sem lehet csodalni. A szerelemnek, e szent hata-
lomnak is részesiilnie kellett a piszokban. A sze-
relem a pokol kigizolgése, a legpiszkosabb élve-
zetek egyike:

Kérded mi a szerelem ? Megmondom:

Csillag az, csakhogy — szémétdombon.

Ez a leinei szerelem végeredménye. De ez
eredmény nem mend ellent annak, hogy ¢ hitt
hatalma istenségében s végtelenségében. A sze-
relem dissonantidai megszaggattik szivet, de az
Usszetépett sziv kozepén mindennél szentebben
és sértetlenebbiil volt elrejtve az. Heine a ro-
manticismus és a modern szellem kozt &llva, nem
tudta kibékiteni s Gsszhangzasba hozni lelkét az
eszménynyel, a pillanat heve ide-oda ragadta s
rettenetes ellenmonddsokba keverte, — szélsGség
itt, szélsGség amott, de egy hatrahagyott kolte-
ményében bevallja, hogy ¢ érezte ama csodds,
mindent szentté biivils szerelmet, mely folér az
orokkévalosig Osszes gyonyoreivel és iidveivel.



SCRIBE ES ISKOLAJA.
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Seribe ép ugy elmondhatja magarol, mint
Béranger: ,Mazsdm a franczia nép“, csakhogy
Scribe mifizsaja mas id6ben és mas hangulattal
jelenik meg el6ttiink. Ezt nem igen lelkesitik fel
politikai vagy hazafias figyek; csaszar és koz-
tarsasig, alkotmény, jezsuitdk, sajtoszabadsig s
a rajnai hatarkérdés neki nagyon kevés gondot
szereznek. Kolt6i fellobbands és mély megfigyelés
elétte egykép ismeretlenek, de annal tobb von-

zodast és kedvet mutat a napi élet tarka moz-
galmai, az érdekek ellenjatékai irant. Atnézete
— ha a larmés, fényiiz6, konnyelmii, de mind-
emellet vonzo, sokban szeretetremélto s szerfelett
életerds franczia tarsadalmat kell jelenitenie —
mindig éles és Dbiztos. Egy cseppet sem ki-
méli nemzete gyengeségeit, de e gyengesége-
ket oly naiv szabasi vondsokkal vegyiti, hogy
inkabb pikansok azok, mintsem sérték. Kreis-
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sig*) Béranger-val hasonlitja 6t dssze. Mig Béranger
kolteszete éreztetni akarja veliink: mire képesek a
francziak, ha nagy nemzeti eszmék lelkesitik Gket,
— Scribe a munka mellett, a viszontagsiagos élet
kereskedelmi forrongasaban mutatja be eldttiink
nemzetét. Tulajdonképeni tere a legelterjed-
tebb osztdly, az ugynevezett kozéposztaly. Ott-
honos a baunkar iroddiban, a birze coulissii mo-
gott, a szalonokban, a boudoireokban, az iizlet-
emberek dolgozoszobdjaban, s a mitvészek ateliers-
jében. :

Hol élvhajhdszas, birvagy és ,becsiilet® utani
kiizdés veri fel az orszagutak porat, ¢ helyén
van. Bizonyos eldszeretettel mozog e tisztatalan
légkorben ; a cselszovénysk és szenvedélyek tit-

kai ismeretesek eldtte. De barmily odaaddssalal-'

kalmazza is magat tdlsaddlmdhud, — kevés illu-
siot kot hozza ; kizsakmdnyolja egyénei gyengesé-
gét, am azért szemdkbe mondja az igazsagot. In-
nen van, hogy miivei az elfkelé kritikanak czél-
tablai lettek, mig a szerzdé valodi kinesbanyakat,
a mitvelt kozonség pedig unalomiizé iddtoltést ta-
lalt bennok. A ki nem franczia s az utésé évti-
zed franczia népét ismerni akarja — nem katonai

"‘) Studien zur franzosischen Cultur- und Lireratur-
geschichte. Berlin, 1865,
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magatartasaban, sartol és 16portol fekete zubbo-
nyaban, hanem hazi, vagy Dbaloltozetében —
az csak Scribe szinmiiveit figyelje meg s a fran-
czia tarsadalomrol hiibb keépet nem szerezhetma-
ganak. Valamint a tartalom, maga a for-
ma, az alak is ugy timik fel nala, mint Béran-
ger chansonjainak sajatszert tiiggeléke. Béranger
ugyszolvan, egészen kimeritette az eredeti, nem-
zeti alakot. A romantikus iskola Osszes, annyira
magasztalt lyrdja nem egyéb, mint a délromadn,
angol s német mintak tobbé-kevésbbé sikeriilt
ntanzata ; a franczia regény elég termékeny s
jelentdsége is van, de lényegesen a kiiltold ha-
tdsa alatt, nevezetesen G othe, Walter Scott
és Dicken s regényei utan keletkezett s tejld-
dott ki; a komoly drama s a tragédia oOri

léptekkel haladt Shakspeare és Schiller
nyomain, de elerdtlenedvén, kénytelen volt a régi
Klassziczitds kerekvagasiba visszatérni. Béranger
az O-franczia chansont nemzeti dalld cmelte ; a
vigjaték s a tarsalgasi szinmi Scribe egyénisé-
gében taldlta meg valodi kitejezdjét. Népe jelleme,
szokdsal, tdrsadalmi erkolesei nagyon alkalmas
targyakat szolgaltattak kezébe. Francziaorszag-
ban példaul mar az iskolas gyerkéezokben is
megvan a rangvagy, a kitiintetések utani sovar-



gds. Ha a gyermeket nyolcz napon 4t nem. ver-
ték meg, — a ,prix de sagesse® a jOvise-
letiiek rendjele mosolyog feléje, ugyszolvan
koveteli azt s e kis csillag egész életén keresz-
till vildgitani latszik ; csakhogy természetesen a
késGbbi években eziist és karmazsinviros szala-
gok valtjik fel azt s a szerencsés sziilok s irigy
iskolatarsak bamulata helyett a kizség, a kor-
tarsak, a nagy kozonség s kivalolag a holgyek
megigézéseért tor landzsat az ifju. Uzlet, hatas-
kor, cselekvési mod nem sokat valtoztatnak a -
dolog lényegén. A dor, ki a legkiovérebb disznot
viszi a kiallitasra, ép oly biiszkén fogadja a hi-
vatalos kitiintetést, mint az akadémia koszoru-
zott irdja, vagy a gyizelmekkel hazatért tdbor-
nok. Az egyetemen a komoly tandrokat tapsvi-
harokkal iidvozlik a hallgatok, ép ugy mint egy
tdnczosnGt vagy zenevirtuozt, s az akadémia
nyilvanos iilésein nagy szammal megjelend hol-
gyek keze és pillantisa egykép vetekedik a
2yl6zi dicsGségében osztozni. A tarsadalmi elis-
merés valodi szitkséggé valik s befolydsa meg-
mérhetetlen joban s rosszban egyarant. A franczidk
minden fényes és gyonge tulajdona bensd 0Ossze-
tiiggésben van vele.

E versengés, e tetszés-szomj, a tarsasag ité-

.
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fetétol valo tartozkodas itt csakugyan szitkséges.
mert az egyént semmi mélyebb értelemben vett
erkolesi kotelsk nem fiizi 6ssze az egészszel. A
vigjatékironak megbecsiilhetetlen kines. Mindent
megnyer mellette, mit a tragédia elveszit. E ha-
tarozott tdvsadalmi tan, a tarsasélet s az erkol-
esdk ez éles vondsai kész kosztimként tiinnek
tel az iro elGtt, esak fel kell Gltoztetnie velok
mese¢je alakjait ; a bonyodalmak megolddsa mint-
egy eldirva all kora erkoleseiben és szellemében
s az ird nem milkodhetik ezekkel ellenkezdleg,
ha csak nem akarja koczkdztatni a hatdst. Haaz
iro erzi, hogy tarsadalma nem bir elGszeretettel
az emberi gyarlosagok s hobortok minden typu-
sa irdant — melynek erdteljes alakitasa Shaks-

—peare vigjatékaiban amnyira elragad beunimket,

— ugy sinmitja, esiszolja azokat mindaddig, mig
kizonsége kivanalmainak megtelels alakba lesz-
nek gyarva. A nézé abban a pillanatban tudja :
kivel van dolga, gyors tajékozist nyer a jellem
tell s bizonyos odaadassal engedi at figyelmét
az egyszerilen, érthetén megindult s mindvégig
figyesen bontakoz6 cselekmény menetének s ép
oly gyonyort talal az élvezetes, konnyed, unal-
massd sohasem valo dialogban.

A fentebbiekben egyszersmind elmondottnk

5
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Scribe darabjainak elényeit és hibdit is. Teljes
megitélése nem tartozik ismertetésiink sziik ke-
retébe s nem is teszi czélunkat. Réank nézve
nem lehet érdekes: egymasutan felszorolni mind-
azon komikus jeleneteket s anekdotdkat, melye-
ket Seribe és tarsai szinmiveiben mar dramati-
zdltak. — E tarka, vig csoport elérte czéljat,
ha a kozonséget megnevettette. Az irodalom- s
mivelddéstorténelemnek alig van némi koze hozzd.
A franczia tarsadalom képeét akarjuk wmtveiben
eldtiintetni.

Seribe életébdl s személyiségébol igen keveés
jutott a nyilvdnossidg elé. Parisban sziiletett 1791-
ben 11 évvel késobb mint Béranger. Nem volt
annyira magdra hagyatva mint emez s Kképzett-
—seget korantsem kiszonheti-a—véletlennele—s—jo-
szivil rokonai részvétének. Tfjusdga a csdszarsig
ténykoraba, egy, a ,gloire* irdnt meglehetisen
érzéketlen tiarsadalom iddszakaba esik. E koril-
mény megitélésénél nem kell feledni, hogy ez
években még Béranger sem igen lelkesedett a
napoleoni evatikért, a .Roi d'Yvetot* czimil kol-
teményét akkor irta, midén a csatamezikon ez-
rével hullott a franczia flatalsag. Mig a dalnok
élénk chansonjaival viditotta fel a kozionséget,
Scribe 1811-ben a ,A Derwis® czimit vaudeville-

i
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lel 1épett fel. A csdszarsig bukdsa s a restaura-
tio nem artottak neki. Tovabb haladt palydjan s
a vaudeville-trétakban gyakorolta technikdjat, mig
1827-ben egy iigyes erkolesi szinmiivel (Pénzha-
zassdg) a ,Théatre francais“ deszkdira jutott. A
julinsi uralom els6 évtizede leginkabb tantiskodik
termékenységérél s hatasarol. Amaz osztaly ra-
gadta kezébe a gyepldket, melyhez Scribe
sziiletés, nevelés, jellem szerint tartozott. Scribe
tellelkesedve a hatdstol, faradhatatlan volt s mind-
inkdbb valtozatosabb, tigyesebb, szellemesebb ala-
kitdsban mutatta be e fénytizd, forrongd s alapja-
ban annyira frivol tarsadalomnak képmasat. A
kozonség nevetett sajit hobortjai felett. Scribe
maga is szerfelett élelmes volt, mig a gazdag
“iizlet- és pénzember e]\en)elenweue allitotta szin-
darabjaiban, addig a miivészetben igen igyes
tapintattal létesitette a munkafelosztas elvét.
A dramai tehetségek egész sora koszouheti neki
kiképzettségét s nem egyszer gazdagsagat és hir-
nevét is. Scribe valasztotta a targyat, nagyjiban
felosztotta s rendezte a cselekményt, tanitvanyai
pedig a dialogot készitették hozzd. Nevok az §
firmaja mellett foglalt helyet, a jobbak aztdin ké-
s6bb emanczipaltik magukat és sajat kezokre
dolgoztak. Igy Jett Scribe milliomos. Mint tigyes

g



68

fizletember, sohasem utasitotta vissza a jovedel-
met igérd ajanlatokat. Rachel Felix szémdra
megirta Lecouvreur Adriennet, a kosmopolitikus
berlini maestronak operaszivegeket teremtett
Ordog Robert, Hugenottik, Eszak csillaga stb.
ezim alatt. Klasszikus, romantikus mi, vaudeville,
jellemszinmii, torténelmi drama. opera — neki
mindegy volt, csak pénzt kapjon értte. A tirté-
nelmi nagysédgokkal olyan ugrasokat tesz, mint
Jean de Paris a legenddkban. Tolla el6tt meg-
halt allamférfiak és hosok kevésbbé biztosak
mint él6 nyeglék s himpellérek. Suuensee borza-
dalmas kimuldsarol bohozatot ir, Marlborough
bukasarol egy élezes vigjatékot, nagy Péter hala-
larol s els6 Katalin tronralépésérél, egy senti-
mentalis szerelmi dramat. Birch-Pteiffer; Kotzebue
és Iffland, termékenysége el6tt bizvast megsemmi-
siilhetnek.

Magaban érthetd, hogy e sokoldalusig s e
thlvitt szolgdlatkészég mellett hatdrozott, komoly
politikai nézetek nem dllhatnak meg. Scribenek
mindamellett meg van sajal nézete s véleménye a -
politikai s socialis kérdéseknél. Nem csinal belole
lelkiismereti iigyet, mint Béranger tette ezt da-
laiban, de szavazata mindenesetre figyelembe
veendd akkor, ha tarsadalmanak megitélése torog

i
)



69

szoban. E tarsadalombol nyer ¢ életet, e tarsa-
dalmat tikrozik vissza darabjai, s igy megér-
demli, hogy ez oldalrol mélyebben figyeljik meg
miikodését.

A rendszer nehézkedési pontja, természetesen,
itt is a forradalom s a forradalom kovetkezmé-
nyeinek felfogasaban rejlik. Scribe e politikai
hitvallasnak sajitsiagos alakot teremtett. Szem
el6tt tartva e trilogiat : ,.elébb, alatt, utobb,
feladatanl tlizi ki, a régi uralmat, a forradalmat
s a restauratio  korat torténelmileg dramai raj-
zokban, vagy vaudeville alakban tarni a parisiak
elé. Az eisé darab Surgy herczeg csaladi tandcs-
kozmdnydaba vezet benniinket. A gyermekek el-
latasarol van szo. A legiddsebb fin, természetesen,

——a joszigokat kapja,azonkiviil Tovasezredet smoil
egy gazdag Orokosnit nyer ; az itjabb fivér maltai
lovaggd, nivére pedig apacza legyen. A térsa-
sagbau ezenkiviil van egy feslett lovag is, ki hi-
telezdit kijatszsza, kiganyolja s e mellett pénzét
az ablakon dobalja ki. a sentimentdilis elem Ju-
lidban testesiil meg, ki, egy a herczegi csalad al-
tal tonkrejuttatott kereskedo leanya s Surgy hd-
zaban nevelkedik. A lany szerelmet érez a lovag
irant, de a herczegni s a tigondnok cselszive-
nyei mds iranyt adnak e szerelemnek. Kovetkezik
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nébany ,Armany és szerelem*-féle jelenet. Julia,
a csalodott kedves, egy borbélyhoz megy ndiil. A
lovag erdt vesz banatdn, lerdzza sziiléi hdzanak
elGitéleteit czipGje poraval s mintan egy & la Rous-
sean tartott erdteljes diktioban a sziiletési eldité-
letek botorsdgait kiginyolja — kereskedd lesz. A
masodik darab (,Pendant*) a rémuralom korsza-
kaba helyez at benniinket. A herczegi csalad ki-
vandorolt, szétszorodott. A polgdrra lett lovag
azonban dicsdségteljes harczokat viv Franeziaor-
szagért. De késobb neve vészthozo lesz rd nézve.
Menekiilnie kell; aloltozetben 1ép ama hazba, hol
Julia lakik férjével. A convent ép ekkor engedi
meg a szabad elvaldst. A franczidk kapva kapnak
az alkalmon s tomegesen gyakorvoljik az uj-jogot.
——Maga Gérard=is;-a-borbély—Dbar-szereti-Julidt-—
de hogy a hdzassagi hiiség aristokratikus hirbe
ne hozza 6t, hajlando hodolni a divatnak. Segéd-
kezet nyujt a hazahoz menekiild lovagnak, hogy
megmenthesse. Sikerill a szomszédos ultra-jacobin
czipésst megesalni s a  lovagot Diztonsigba
helyezni.
A harmadik darab husz évvel késobb jatszik
s ugyanezen tirsasagba vezet benniinket. Gérard
mint vitéz harczos Austerlitznél marad. A lovag
mint kiszolgalt tabornok s gazdag gyares boldo-
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gan €l Julidval. A republikinus czipész Caracalla
kapusként szerepel hazanal. Az els§ darab fes-
lett magaviseletit vicomteja is visszaérkezik
Francziaorszagba. A forradalmat s a csdszarsi-
got egy kopar szigeten aludta végig. Parist ter-
mészetesen 1iatul megvaltozva talalja, dithong a
tarsadalom njabb alakja ellen s nem képes elég-
gé bamulni, hogy a tabornok Surgy egyetlen le-
anydt egy polgari osztalybol szdarmazo iigyvéd-
nek adta néiil. E mellett a forradalom jotétemé-
nyei talsigos modon dicsdittetnek.

Im, koriilbelill ez lenne Secribe allispontja s
ugyanez a kozéposztaly allispontja is. Latjuk,
hogy e politikai hitvallis lényegileg nem sokban
it el a Beranger-étdl. Talalkozunk a szilletési

kivaltsagok-megvetésével,-minden-eré —és - tehet-——

ség érvényesiti magat. Csak a nemzeti biiszke-
ség emelkedett hangja, a csdszar hirnevének za-
jos imadasa, a munkas osztdlyok szentimentalis
jajongasa hidnyzanak miiveibil. Nem akarja nem-
zete ftényoldalait elfodni, mert e tény sajit
homlokdt is gloridba vonja, de annyira sem vak,
hogy a hibdkat, a gyengeségeket ne merje
tilkorként kozonsége elé tartani, melyet, ha meg-
javitni nem bir is, legalabb sajat biineivel s
torzképeivel indit kaczagdsra.
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Scribe kétségtelenill a kizéposztilyt ismeri
legjobban. A ,Pénzhizassig“ legkesertibb saty-
rai kozé tartozik. Modern tarsadalmunk legvisz-
szataszitobb alakjai fiizik az egész cselekményt,
mely mindvégig élénk és érdekes. Az erényes
személyek diadalra jutasat e- darabban valodi
rembrandti hattér emeli, korvonalaik szinte fény-
lenek az arnyban s J.lakjalk szoborszeriileg dom-
borodnak ki a homdlybol.
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Seribe a, Pénzhazassigban pelengérre  al-
litja a pénzaristokratia lelketlen materializmusit,
hasonlo erélylyel ostorozza szimos mas darabja-
ban az undok és tisztatlan érzelmeket, melyek
birvdgygyal, élvhajhdaszéssal s a Dbiindk hosszu
soraval parosulva megmételyezik, szétmarczangol-
jak a kedély vilagat. Seribe barmint akarna is

_mas utr
ra-visszatér a unyegleségekliez, melyek a szabad
verseny létrejottével nem csupan a franczia, de
egész tarsadalmunkat leginkabb jellemzik. Ko-
nyortelen gunynyal mutatja meg a ,civilisatio ti-
varosanak® onzo hajszija balgasagait. Mint  vo-
nul hittérbe a lelket nemesité munkaszeretet.
mint hamvadnak el lassankint az igazsdgorzet
legkissebb szikrdi is, a csaladi ¢let s az  erkiles
korlatait mily darva rohamossaggal szageatja

=}
szét a Kinesvagy, s a- pillanatnyi jutalom utdn

a_terelni tevekeny mizsdjat, ujra és uj-



rontd kapzsisag, sivar oOnzésben talilva wvégso
menedéket : mindez életerds, gazdag s hit vona-
sokkal lelhets fel egyes darabjaiban. Ide tartoz-
nak a ,Pajtaskodas®, ,Puff* s ,Calomnie® czimil
szinmilvei. Scribe tolla nem kegyelmez sem az
ivoknak, sem a miiveszeknek : -kereskedst, kép-
viseldket, franczia paireket egy kalap ald huz s
egyforman ostoroz. A ,Pajtiskodasban“ koéznapi
alakok egyesiiluek s aljus eselszovényeken von-
szoljak  keresztill a cselekményt. A tarsadalmi
alakok meglehetds szammal vanak képviselve:
orvosok, tigyvédek, journalistik, irok, alacsony és
magas rangu politikusok. Az egész darabot fran-
czia szellem lengi at. Kozpontja egy nében tes-
tesiil meg, kit a szerelmi tévedés szenvedély és
__boszura ingerel. E szenvedély lLozza létre a bo-
nyodalmat, inditja s végzi be a cselekvényt. Min-
den darabja nemzete sajitsagait, a parisiak szo-
kasait tikrozi vissza. Majdnem elmondhatnok,
hogy a frantzia tirsadalom torténete szoros isz-
szefiiggésben van Scribe szinmiveivel. Paratlan
konnyed kézzel szovi-tonja cselekményeit. A ,Po-
har viz¢, ,Bertrand és Raton®, ,A eczarnG“ tel-
jesen, a csalodasig egyek. Neki csak par szemé-
lyes motivumra van szitksége és kész a fordulat,
az egész darab menete. Politikai dolgokban kony-
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nyen itél, ép ugy mint nemzete. A legfontosabb
kérdések egy-egy theaestélyen délnek el s mait-
ressei igen figyes politikusok. Ha tulsigosan bele-
mélyed is nemzete hibaiba, s ehibdk konyortelen
ostorozasat a legszigorubban hajtja végre : azért
nem feledkezik meg sohasem nemzete erényeirdl
€s jobb, szebb oldalairél. E tekintetben tapinta-
tossagat ligyesnek, paratlannak leliet mondani.
Rendesen harom alakot vesz fel a tarsadalom-
bol, kikben nemzetének akar hizelegni: katonat,
mitvészt, tudost s részben a not. Csak néhdany
sentimentalis vonds hianyzik, hogy Béranger ka.
tonait lassuk magunk elétt. A franczia dramati-
kusok, novellistak s dalkolték majd mindig kiilo-
nos eldszeretettel bantak katondikkal. Ez is nem-
_zetl vond
Katondiban szokta megtestesiteni minden erényét.
Ez alakot képesek idealizalui, mint Augier
tette ,Le Gendre de Msr. Poirier* czimii darab-
jaban. Hektor, a montmeytani herczeg, egy napon
arra ébred fel, hogy majdnem 0§sszes vagyonat
elpazarolta. 5000 frank évi jovedelme marad ne-
ki, semmi egyéb. Beall az afrikai hads-reghez;
agy él mint a legutolsd katona és négyheti sza-
badsagidejét a farsang alatt haszndlja, hogy 5000
frankjat Parisban nagytriasan elkolthesse. Az egyik

s jellemzd a .gloire* népére nézve.



év szabadsigideje alatt egy flatalkori baratjaval
taldlkozik, ki gazdag hézassigban él polgari szii-
letésit nejével. Ez a jo barat (marquis de Presler)
szemrehdnyasokat tesz neki, hanem a katona dere-
kasan megtelel. Annyi erélyt, annyi bensiséget,
nagysigot és tiizet fejt ki ellen-dikezigjdban,

hogy a franczia ir6 — ha egy ily jelenetet
megteremtett — biztositva van darabja sikerérdl.

E nemzeti hiusig és gyengeség kordntsem
kerillte ki Scribefigyelmét, Nagyon figyesen tudja
mindezt kizsakményolni és hasznara forditani. Ha-
nem ez olyan dolog, melyet Francziaorszigban
nem lelet gany targyava tenni. Maga Scribe is
ingadozni litszik, mikor egy ily alakot rdnt eld:
G is komolylyd lesz. Mily oridsi méltanytalansig

- —lenne-egy - katonaellen —cselszovényeket—tonni:
azt ,Bertrand és Raton“ czimit darabjaban lehet
leginkabl észrevenni. ,.Une Chaine® czimii miivé-
ben St. Géran tengerész kapitany valodi lovag,
kit a tizenkilenczedik szdzadban meég megeérte-
nek és szeretnek, szavakban szegény és egyszeri,
anndl gazdagabb s hatalmasabb tetteiben, hdlds,
jotékony. nagylelkii, a hiba legkisebb arnya sem
esik tiszta, nemes homlokara ,.Puff* czimil darab-
jaban ’Anzremont kapitany szerepel, termdszele-
sen szinten az afrikai-hadseregbe van lbeosztyva;



egy kissé embergyiilols, de a jog és igazsig szi-
lard, erds, majdnem don Quixotti végletekre mend
harvczosa. Ugy tiinik fel, mint a jelen tarsadalom
egyetlen egészséges alakja. Nyilvdn lehet latni
hogy Secribe nemzete nagysdgaival szemben ¢pen
nem érzéketlen, habar a lyrai emelicedettség s
enthusiasmus nem azonos tehetségével. Hol esak
alkalma nyilik, mindig allit el egy onallo, be
lettel munkalod és a gyakorlati életben sikerrel
kiizd§ egyént, oly embert, ki sem jobbra, sem
balra nem tekintgetve, a tdrsadalmi ferdeségek
s ocsmanysagok stippedd talajan biztos léptekkel
vergddik kevesztil. Ilyenkor atmelegszik., Sajat
lelkét s tiszta érzelmeit onti diktioiba s teremtd
erejének Osszes hatalma felbuzog nyelvében. Mi-

———vészei-s-tudosai-egyszerii,nemes, kizdd-beesile-

tes emberek. Munkas kezOk megmenti Cket, eré-
nyeik érvényt szereznek torekvéseiknek. Kiemel-
kednek a nyomorbol és a darab végén ill§ juta-
lomban részesiilnek. Bennilnket csupan az az egy
lep meg, hogy e jutalmat Secribe majd mindig
péuzben osztja ki, Milvészel s tudosai gazdagon
hazasodnak. A nének, kit elvesznek, legkevesebh
500,000 trank jovedelme van. Ez Scribe gyenge-
ségeihez tartozik s itt télig-meddig igazuk van
azoknak is, kik 6t a materialismus hizelgdjének,
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a magasabb pénziigy udvari koltGjének nevezik.
Maga a tiszta szerelem nem’ elég jutalom elétte,
a végzetet rabirja néhany szazezer frank kifize-
tésére is.

Még egy harmadik elégtétellel tartozunk
Scribének s a tirsadalomnak, melyet rajzol. N6i
alakjaivol akarnnk par szoval megemlekezni.
Scribe a néalakokban nemzete erkoleseinek és élet-
szokdsainak minden elényét egyesiti. Noinek
finomsagat s koltGiségét sohasem hagyja az alanti-
sdg fokan, mindenkor magasabbra emeli ket Da-
rabjaiban térfiak és nék oly bens6, tiszta barati
viszonyban jelennek meg elGttink, hogy a tri-
volsignak még halavéiny szinét sem vehetjik
azokon észre s hatdasuk tiszteletre gerjeszt ben-

———nimket—A-ntk-dldozatokat hoznak—aferfiakért:——
Kiilonosen érdeklédnek a mivészek s a tanult
emberek irant. Ezekért sokszor versengésbe is
kapnak. Minden hiusagukrol képesek megteled-
kezni, ha a Dbardtsig aldozatokat igényel. Igy a
»Pajtiskodis” czimit szinmiivében Zoé és Agathe
egyesiilnek, hogy Edmund segélyére lehessenek,
Edmund ugyanis levelet ir Zoénak, melyben
szerencsétlen szerelmérél beszél s feélig-meddig
sejteni engedi, hogy kétségheesében a végsore is
képes. Zoé azt gondolja, hogy Edmund szerelme

i
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6t illeti. Késébb azonban megtudja tévedéséf,
megtudja, hogy Edmund Agathet szereti, de azért
egy perczre sem ingadozik, hanem hil, igazi ba-
ratja marad tovabbra is Edmundnak.

Az e korbe tartozd dramai motivum legne-
mesebb emelkedést nyer ,Une chaine“ czimii da-
rabjaban. E darab meséjének alapja egy tel-
jesen franczia viszony. Egy vidékrdl Paris.
ba jott flatal zenemtvész elbszér 1ép a nyil-
vanossdg elé s zavara, félénksége, tartozkodo
modora egy lépéssel sem viszik el6bbre palysjin.
A magasabb korok egy széplelkii holgye felajanlja
neki péartfogdsdt s nem sokdra hasibokat irnak
a fiatal mivészrol, zememtvei bejutnak az operaba.
E partfogasolasi viszony azonban - késébh mele-
-gebb;-szenvedélyesebb-szint-6lt—magara.—Szerel-
wmesek leszuek, de a ndnek férje van. A né kizd
s midén szép és természetesen gazdag cousineja
megérkezik, a tirténet fordulatot vesz s jo véget ér.

A modern franczia drama és vigjaték —
mint ezt Scribe képviseli — semmiesetre sem
tarthat igényt maradandésigra. Demint nemzete
sajatsdgainak s tarsadalmi erkolcseinek hil képe,
becscsel biroselismerést érdemel. Schmidt Julianmak
igaza van, midén azt mondja, hogy az ujabb
franczia vigjaték-irok tokéletesen Scribe utan in-



dulnak s annak szellemében mikodnek. Tehetsé-
ges irok vannak koztik, mint Bayard, San-
deau, Augier, Legouvé, Mélesville,
Mdme de Girardin, Ponsard stb. ,de
egyik sem tud kozilok ujat teremteni* Kz
utobbi allitdst azonban nem ivjuk ald teljesen.
Mert eltekintve a tehetséges, de irdnyt tévesatett
Augier s Ponsard miikddeésétél, kik az auntik
vilagot akartak vigjatékokban elgillicani, a leg-
modernebb tarsalgasi darabokban is van uj, van
olyasmi, a mi eddig nem volt meg a vigjatékok-
ban. Es ez a moral. A szerelem a hazassig ellen.
A fiatal Dumas ,Diane de Lys* darabjiban
megkezdte, a ,Demi-Monde*-ban folytatta. Hanem
annyit el meriink mondani, hogy ez ujabb moral
nagyon frivol szinekkel-ékeskedil-s—meglehets=———
sen onkényii. Leghtibb kovetsje Bavriére, ki
szamos  darabjaban (Les filles de marbre ; Les
faux bonhommes ; Les parisiennes; ILies fausses
bomfies femmes stb.) ijesztgeti a kozonséget. A
regény cymnisusa atlépett a szinpadra.
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E kor gyermekei koziil — irja Kolesey —
bhizonyosan Anyos az, ki leginkdbb sajat tiizében
Jatszik olvadni s kinek érzése a nemzetiséggel s
phantazidja a hon képeivel leginkabb rokon. So-
raibol egy szeliden bas s a hazdhoz heviilettel
vonzodo léleknek harmonidja hangzik felénk ;
énekbe ©mlé sentimentalismusit a honszerelem
érzelmei altal vezeti s a lenyugvo-napban ahaza
lebeg, mint a szeretének kedvelt lednykéja, sze-
mei elGtt ; szivétdl veszen taplalatot emlékezete,
mely a nemzet mult kordnak torténetein oly
orommel andalog s a viruld mezén a rajta el-
hullott hés arnyékat pillantja meg ; kisérdjévé
teszi a bajnoknak a poétat s az uj kort a régi-
vel osszekotvén, e parositdsban egy koltéi kozép-
vildgot keres, melynek megszelidiilt, megnemesi-
tett tényében magéat minden érzd honfifellelhesse
s meglelkesitve lelhesse fel. De mnem birhatott

6*
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Anyos mindazzal, a mi a bamulatra mélto kolts
kiforméltatdsara kivantatik ; kedvezébben fogado
nemzet s szerencsésb koriilmények kivantattak
volna még, hogy e bimhobol a szemet, szivet és
lelket gyonyorkodteté virdg a maga teljességé-
ben felviruljon.*)

Ime egy minden tekintetben helyes-és mély-
rehato itélet a fiatal és szerencsétlen Anyosrol,
ez idészak egyetlen valodi koltjérc), a kinek sa-
jat vilaga van, a ki szenvedéseit nem csindlja, de
atéli s kit ,inkabb eredeténél mint egyébnél fogva*
lehet csak a franczias irdany versel6ihez sorozni.
A hivatas kilonbdzteti meg 6t kortérsaitol.

Banatos, kisérteties jelenség. Lépteit komor
basongas drnyai kisérik, konyes szemekkel bo-
Iyong a foldi téreken, kedélyét az—elégia—telle-
gei fatyolozzak, meghasoulasban él a vilaggal,
elégedetlenségben magaval ; lelkén zivatarok zaj-
lanak keresztil s a szenvedélyek forgd szele to-
varagadja nyugalmat ; nem ad neki vigaszt a
hit, nem ez a lathato szép vilag ; a mulandosag
gondolata atnyilazza s ¢égé sebekkel bolyong
mindhalélig. E haborgds, a tusakodo szellem e
békétlensége, e bensd, titkos viharok, e szakadat-

*) Kolesey Mind. Munk. TIT. 23 lap.

i
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lan lazongéds esakis nagy szenvedélyeknek s nagy
tehetségeknek lehet sajitja.

1756. évi deczemberben, Esztergaron, Vesz-
prém megyében ,valtozott emberré a semmiség
szomort keblébdl.¥ Mar gyermek éveiben nagy
hajlamot mutatott a contemplatiora ; kereste a
maganyt, napokig elbarangolt a bakonyi renge-
teg vadonat t4jai kozt. A gyermek lelkére
ideje-koran ré-rajzolodtak e sotét képek,e komor
erdok, e zuhatagok és szakadékok, a magény e
félvilagossiga, e titokzatos zugok, melyek kima-
gyarazhatatlan hangulatokat ébresztenek fel, e kii-
1onos, rejtélyes lombzugasok, a végtelen bikkos e
tengerszerit moraja, mely mint valamely hatal-
mas, orok dallam, sziintelentil koriilotte harsogott.

— Heves képzelemre -az-ily -elsd,-gyermekkori —be=
nyomdsok allandé s uralkodo jelleget latszanak
vésni, mintha a szellem egyszerre, hirtelen ha-
talméba esnék valamely rejtélynek s ettGl aztdn
sohasem tudna tobbé szabadulni. Igy tortént ez
a fiatal Anyossal is.

Elete egyideig megoszlott a természet és a
csaladi tiizhely kozt. Elemi tanulmanyait Koma-
romban nagyanyjanal kezdte, késébb Gyorott,
majd Papan folytatta és végezte, Tizendt éves
koraban fordulatot vett élete folydsa. Egy kicsi-
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nyes ok, egy képzelt sérelem miatt daczbol, ha-
ragh6l végzetes 1épésre hatdrozza magat s a
kovetkezé évben (1772) méar a mdria-nostrai
Palos szerzetes rend tagjai kozt taldljuk 6t, hol
Istvan keresztnevét a Pal névvel cseréli fol.

Oh, bizonynyal nem gondolja meg : mit tesz.
Nines méas czélja, mint a képzelt sérelem vissza-
torldsa. S ha mindjart egy élet aran is: az nem
tesz semmit, az nem jon szamitasba. Az ifjusig,
a tavasz, a -bimb6zo élet abrandjai, gyonyore,
boldogsiga — hadd veszszenek ! Még nem is sejt-
heti, hogy ez akaratossiag, e makacs, e kegyet-
len dacz mennyi fijo kony forrdsa lesz a jovo-
ben ! Hiszen ekkorcsak tizenhat éves! Oda-
dobja ifju évei nyilo koszorujat : hadd hervadjon !

~ O, bizony el is fog az hervadni menthetetlentl,
de majd jon a bdnat, a késé fajdalom is miatta ;
tolébred az onvad ; a visszaemlékez( szerzetes

“szomortl, czellaja mély, szivh6l szakado sohajoktol
hangozik s nem lesz hatalom, mely ujjiteremtse
azt a tindérvildgot, mit meggondolatlansiga ha-
muva égetett, sem isten, a ki az eltévesztett élet-
palyat megvaltoztassa.

Felszentelése utan., tanulmanyainak folyta-
tasa végett, a nagyszombati egyetemre Kkiild-
ték. 1776-ban bolcsiszettudorra lett s Baroczy

|
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és Bessenyei munkdait olvasvan, lassanként felta-
madt benne a vagy : megosztani lelkét, gondola-
tait és érzelmeit dal hangjan a rokonlelkekkel.
A mazsa — ki méar rég homlokon csokolta ¢t —
most kedvese gyandnt vonta keblére elhagyatott-
sagaban. A kolostor kertjében gyakran olvasgatta
az o0-kor klassikusait: Ovidot, Virgilt és Horécot,
de legkedvesebb koltGje mindvégig Lucanus ma-
radt. Ezek voltak maganyanak vigasztald térsai s
ezekkel oriilt és bankodott az abrandos ifju. A szer-
zetben csak egyetlen egy bardtja volt, kivel szivét
meg merte osztani : Bersenyi Kristof, paulinus.

Ez meérsékelé, gyogyitgatd a kolt tépelsds
lelkét, — de valo vigasztalist mégis csak a kol-
tészet szerzett neki.

——Anyos érzé, hogy nagyra van hivatva; ku--
szalt torekvéssel tort tisztabb idedlra. a valosag
sivar volt elétte: eszményibb vildg utan &hito-
zott. Ezt csak a koltészet teremthette meg sza-
méra. Itt volt az id6, hogy szive kidradjon, hogy
tajdalmai kidmoljenek. S megszilettek az elsé
koltemények. Anyos illetékes embereknek, irodalmi
férfiaknak ohajtotta volna ezeket bemutatni, a kik
kritikat mondjanak roluk; valamely Bessenyei-
tarsasigbeli koltovel akarta kozolni azelss zsen-
géket s ime vagya csakhamar teljesiilt is. 1776-ban,
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az idegen vasas ezredével folytonosan vandorlo
Barcsay Abrahdm Nagy-Szombatba jott. A félénk s
tartozkodo szerzetes személyesen nem merte ¢t fel-
keresni, hanem levélbe zarta néhany kolteményét
s elkilldotte neki, kérvén: ,mondand meg magya-
ran, hamélté volna-e tovabb faradnia? ésremélhet-
ne-e hasznos el6menetelt a magyar poézisban ?%

Barcsay valasza barati dlelés volt s e pillanat-
ban megkottetett ama nemes bardtsig, melynek
irodalmunk egyik szakdban sem talalkozunk oly
gyakori és oly tartos példaival, mint a test6rok-
nél és kovetGiknél. Az irok érezték ez iddben
hogy bensd baritsig, szeretet nélkiil még elhagya-
tottabb palyan mozognanak ; csak a szeretet sora-
koztathatta 6ket oly phalanxxa, mely batran szem-

“beszalhatott-az eléjok-torlodo akadilyok timegé-

vel. Barcsay azonnal felismerte Anyos ritka és mély
koltéi tehetségét sezoratol kezdve — mint Bacsa-
nyi mondja — neveldje, baratja, Quintiliusa lett.

Az egyetem Nagy-Szombatbol Buddra tétet-
vén at, Anyosnak is meg kellett vilnia baritai-
tol s 1777-ben Buddra mennie, a hol koriilbeliil
ot évig foglalkozott a theologiaval. De mit hasz-
nalt a tudoméany! Meghasonlasha jott magaval.
Szive vérzett, lelke szarnyai vergédtek s a le-
mondas balzsamcseppjei csak egy-egy pilla-

i
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natra altattak el fajdalmait. Titkos féreg — az
eltévesztett élet tijo gondolata --- rdgodott ben-
sején s lassanként emészteni kezdé az itju kol-
t6t, feldulta.egész kedélyvilagat. Bizonyos zavar
togta el Gt s végletek, szélsdségek kozt ingado-
zott. Megvetette a zajongé vilig hit kiizdelmeit
s maganyos czellijaba huzodott szomort konyei-
vel; gondolatait a kétely keseritette meg s ke-
riilni latszott az embereket. Jellemzd, hogy czelldji-
ban két tiicsok-bogarat tartogatott sezeket any-
nyira megszeliditette, hogy hivdsira el¢jottek
iiregeikbél. Egy karthausitol sem lehet tibbet
kivanni. Toprengésekkel, lelki kiizdelmekkel mér-
gezi meg magit. Csak a baratsag élteti, tartja
fenn még, csak ez szerez neki némi vigasztalast
a_boldogtalansiag kozepett. e .

A fovaros kozepébdl, mint {folszentelt pap
1781. november havidban Nyitramegye telsG-ele-
tanti zdrdajaba tették 4at. Kz nem az ¢ ohaj-
tasa volt, de el6ljaréinak parancsa. Elszakitottik
a vilagtol. Az elefanti zdrda valoban azok szd-
mara épiilt, kik lemondtak minden Oromrél. A
remete-palosok néma kolostoranak puszta, kietlen
taja volt, melytGl a természet szépséget és ter-
mékenységet egykép megtagadott. Az egész vi-
dék tele meszes dombokkal, sotét, vadon erdék-
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kel s vad bérczekkel az erdok felett. ,Az ilyen
tajék jo és kellemetes lehet ugyan eleintén s
egynéhany napi mulatdsra — mondja Bacsanyi a
kolt6 életiratdban — és talan lakasra is a nyu-
godalmat keresé korosabb embernek, de Anyos
ifju, érzékeny és poéta volt 1 — ,Mennyit kell
érezni itt egy poétanak — irja maga Anyos 1782
febr. 10-ikén Mészaros Igndcznak — sokat, ked-
ves baratom, kivalt olyannak, ki a nagy vildg-
bol ily remeteségre kiildetett.“ KEzzel elszakitot-
tak Ot baratai korébol is, az enyhe révparttol
mely még legtibb karpotlast nyujtott odaveszett
almaiért. Zimankos, baratsigtalan téli estén ér-
kezett meg az ifju szerzetes Szent-elefant zord
vidékeire, uj szamiizetése hideg klastromdba, hol

egyetien lelket sem talalt, kivel Tokonszenvezhe=-

tett volna. Mindehhez még hozzajirult bomladozo
egészsége, mely lelkét is teljesen beteggé tette.
Naprol-napra mogorvabb lett. Barataival ugyan
sokat levelezett, de e leveleket mar a kétségbe-
esés szinezi. 1tt készillt kolteményeiben (pl. a Fo-
hiszkodasban) a tovamenekiilés vagyainak ad ki~
tejezést, de szenvedéseinek legnagyobb része nem
kolteményekben nyilvanult, ecsak sohajokban,
konyekben. A szakadatlan kinban s kiizdésben
kitaradt léleknek lankaszté nyugalma volt ez s

I
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nem pihenése, csak pihegése 0Oszszetorott szi-
vének.

Eletanti remeteségébdl nemsokara (1782. ok-
toberben) Székestehérvarra helyezték at, hol mint
tanar az els6 gramatikai osztalyt tanitotta. Test-
ben-lélekben betegen, megtirve érkezett rendel-
tetése helyére s itt betegségét még inkabb fo-
kozta a varos mocsiros kornyéke s a Sarviz pos-
vanyos arkainak egészségtelen kig6zolgése. Egyéb
mivein kiviil Nagy Ignacz fehérvari piispok meg-
bizasdbol kath. egyhdzi énekeket készitett s
gyiijtott itt. De azon mértékben amint gyujteme-
nyes miivei szaporodtak : roskadt a kolté. Erezte,
hogy napjai meg vannak szamlalva, hogy meg
kell halnia. 1784. julius havaban Veszprémbe vi-

tette magat, hol a-felgyogyulds reményével biz-——

tattak, de ahol a kolté szive még azon év szep-
tember 5-ikén megsziint dobogni és vérezni.

Huszonnyolcz éves kordban halt meg! Az
ifjusdg legszebb, legviragosabb évei! A letarolt
tavaszt vitte a sirba magaval. Oromtelen élet
kora hervadasa volt ez; martyr-ut, vértanti pa-
lya, melyet nagy szenvedések, nagy tajdalmak s
zord lemondds aran dicséség fénye borit el ra-
gyogd sugarakkal. Az ¢ dicsésége c:akuvyan
»konyekben megtort szivarvany.“
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Anyos pessimistikus kolto. Sotétnek litja a
vilagot, mert kedélye sitét. Van-e értelme a kol-
ték pessimismusdnak, vilagfijdalminakr Van-e
joga a koltonek sajat kedélye szinein keresztiil
nézni a vilagot s itélni folotte teljesen egyénileg?
Egy, e kérdést vitato ironk, helyesen jegyzi meg :
LOtezer év a vilag és az emberiség torténelmé-
bél nem tanitd meg-a kritikdt—arra; hogy szen-
vedés van és hatvan év a viligszenvedés nagy
kifejezdjének, Byronnak, haldla ota nem elegendd
arra, hogy a kritika elismerje, miszerint az, ki
nem adja magit a lét boldogsdgnak magasztalisira,
talan szintén megérdemli a kolt6 nevet.* Még
szebben s még igazabban mondja Arany Janos:
»A mivészet harmonidja nem mindig
az optimizmusé is egyszersmind.® Valo-
ban igy van, A legsitétebb lélek is adhat har-
mouidt: kétségkivill bas akkordok, bas dallamok

{



zelmek, az indulatok, szenvedélyek, melyek ural-
kodnak folotte, megalkotjak vilagat és egyé-
nixégét.

De tegyiilk fel, hogy a vilag valéoban nem
ohajt egyebet, mint vigaszt ; tegyiik fel, hogy a
kolts foczélja : a kedélyt megnyugtatni s a két-
ségtdl marczangolt sziveket kiengesztelni. E ki-
engesztelés minden deriilt vilagnézlet mell§zésé-
vel is elérhetd. A kolték nagy fajdalmai és szen-
vedésel mellett onkényteleniil is enyhillést kell
érezniink, mert nagy sebeik littara megfeledke-
ziink aprobb fijdalmainkrol. ,Nagy fajdalom ki-
sebbre balzsam® mondja nagyon szépen és iga-
zan a legnagyobb lélekismerd, Shakespeare ,,Cym-
belin“-ben. S csakugyan igy van. Kzt éreznie
kell-mindenkinek, ki Byront, Poét, Leopardit,
Heinet olvassa. - :

Azt sem mondhatjuk, hogy a \llaofagdalom
lejitszottg,mir a maga szerepét. Az emberiség-
gel keletkezett s az emberiséggel fog elenyészni.
Faust aligha lesz lélekharang a mult Gsszeomld
vildga 1o6l6tt, mint ezt Carlyle hirdeti. Az orok
hangok mindig megujuinak. Vannak, kik a prob-
1émak megsziintétsl teszik fuggdve a vilagtijda-
Jom elnémulasat, de egy futd tekintet a torténe-
lemre meggyézhet benniinket, hogy az emberiség
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zelmek, az indulatok, szenvedélyek, melyek ural-
kodnak folotte, megalkotjak vilagat és egyé-
niségét.

De tegyiik fel, hogy a vilag valoban nem
ohajt egyebet, mint vigaszt ; tegyitk fel, hogy a
kolts féczélja : a kedélyt megnyugtatni s a két-
ségtdl marczangolt sziveket kiengesztelni. E ki-
engesztelés minden deriilt vilagnézlet mell6zésé-
vel is elérhet§. A kolték nagy fajdalmai és szen-
vedései mellett onkénytelenill is enyhiilést kell
érezniink, mert nagy sebeik littara megfeledke-
ziink aprobb fdajdalmainkrol. ,Nagy fajdalom ki-
sebbre balzsam® mondja nagyon szépen és iga-
zan a legnagyobb lélekismerd, Shakespeare ,,Cym-
belin“-ben. S csakugyan igy van. Ezt éreznie
kell- mindenkinek,—-ki_ Byront, Poét, Leopardit,
Heinet olvassa. ;

Azt sem moandhatjuk, hogy a vilagfijdalom
lejatszotta,mar a maga szerepét. Az emberiség-
gel keletkezett s az emberiséggel fog elenyészni.
Faust aligha lesz lélekharang a mult ©sszeomld
vildga {6lott, mint ezt Carlyle hirdeti. Az orok
hangok mindig megujulnak. Vannak, kik a prob-
lémak megsziintétol teszik figgové a vilagtajda-
lom elnémulasat, de egy futd tekintet a torténe-
lemre meggydzhet benniinket, hogy az emberiség
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haladasaval novekvd ardnyban all a problémik
szaporoddsa ; minduntalan tobb és tébb oly dolog
vetddik fel, mely folott az ember ujjonghat, de
boronghat is.

Szitkségesuek - tartottam mindezt roviden
elére bocsatani, miel6tt tiizetesebben szolanék,
Anyos koltészetérol.

Anyos koltészetiinknek komorabb alakjaihoz
tartozik. Kételkedd, forrongd, sotét szellem, kol-
tészetének tGjellemvonasa a fajdalom. E fijdalom
s a sOtétség, mi azon elomlik, teljesen Ossze van
olvadva életével, ebb6l fakad, ennek borujaval
novekszik s valik miindjobban komorra: tehat
egyéni Igazi lyrikusoknal mindig a kozvetlen
élet a hangulatok szilgje s az egyuttal koltemé-
_nyeiknex targya 1 is. Azokat a hatasokat, Dbe-
nyomasokat osztjik meg kolteményeikben, melyek
sziven taldltak cket s teszik ezt 6szintén, bens
szitkséghol fakadolag, épen ezért hatnak aztan
az olvasora is kozvetlenill. Ez Oszinteség és koz-
vetlenség jellemzik Anyos lyrajit is. Béntja 6t
az élet, a mulandosag, a vilig hidbavalosagai és
hiusiagai; feledni ohajtana, szabadulni kivinna
gondolataitol, de nem tud ; konnyei sziintelen 6m-
lenek, mély kedélyének kiapadhatatlan forrdsa-
ként. Lelkének elegikus hangulata minden daldn
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végigvonul; mint a vandorfelhot sajat elmarad-
hatatlan arnya, koveti 6t palyafutasiban sajat
komorsaganak homélya. Krzelmeit tobbnyire, ké-
pekben adja s e képek sorra mind az egyéni
fajdalom szineivel vannak arnyalva A Kkilvilag
ténye megtorik lelke feilegein. Az Elenyészends
Rozsa, a Lenyugvo Nap, Fohészkoddas, Sohajtds,
Tiim6dés, Egy boldogtalannak panaszai a halvany
boldnél, Egy hit szivnek keserve kedvese sirjandl,
Bucsiavétel, A csalfa szeretének megvetése, Az
ifjusdg, Megbékiilés, stb. czimi kolteményei mdr
czimitkkel elaruljak az elégial tartalmat s csak-
ugyan egytol egyig vigasztalan, megado pana-
szok arjaval, keserii kinyekkel, kétségbeeséssel
telvék. De élete magyarazatal all e koltemények
mogott.—Valoban I-atélt-szenvedésel, szomorit —vi-
szonyal, eltévesztett palyajanak érzete az § leg-
igazabb kommentatorai. Tudjuk, hogy ama fij-
dalmakat, melyeket zeng, nem szenvelgi, de érzi
s szanjuk ot. Részvét ragadja meg sziviink-
ket e koltemények mellett s ahol az ember rész-
vétet érez, ott megkonnyebbill, valami édes, jol
esé érzeés hatja at, mely minden szomorusaga da-
czara is boldogit.

Igen! De ,az egyéni szerencsétlenség nem
lehet arra feljogositva, hogy az egyetemes élet
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hidbavalosagat hirdesse, hogy atkot s kéromlast
zuditsen az emberiségre, melynek § csupin egy
szémba sem vehet§ porszeme. -— Az egyén min-
dig hajlando sajat beléletének mulandosigéhoz
mérni az emberiség folyton elébbre rohano életét.*

Anyos sem marad meg az egyéni fijdalom-
nal: magdéva teszi az emberiség konyeit, agyé-
val is érez s gyakran a legnemesebb vilagfijdalom
magaslatira emelkedik. Jajveszéklései belevegyiil-
nek az egyetemes fajdalom kialtdsaiba s ha szive
meg is csendesednék, tobbé nem tud menekiilni
ldozd rémétél: a gondolattol

»A vildg biintet — irja egy helyen — azért,
hogy megismertem s haszontalansdgait, hitetéseit,
melyekkel halandésagunkat valosidg szine alatt
csalja, megsejditettem. Hol, vagy miben taldljunk
valosagos gyonyoriiséget, oromot, nyugodalmat ?
Nincsen oly édes dolog a viligon, melynek élé-
sében a sziv meg ne betegedjék, ha valtozéast
nem érhet. Ki érezhette az ivésnak josdgat, ha
sohasem szomjuhozott? és kicsoda nyughatott, ha
elébb nem faradt? Ilyen a test; mindenkor ba-
gyadas utdn nyngszik. De a sziv és a lélek mi-
kor faradnak el? El kell magadat tokéllned:
nem gondolni, nem érezni, vagy emésztédni. —
Hat nincsen-e valosigos orom a vilagon? Elég

7
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lehet azoknak sziamara, kik vigan tévelyeg-
hetnek s szép szinekkel csalattatnak; de a ki
sokat 14t: banattal biintettetik azért, hogy
életének haszontalansigat, hidba valo vagyoda-
sait, igazsdgainak bizonytalansdgat, onon maga-
nak hivalkodéasait, mulandosagat s természetében
érzéseinek kinos rabsagdt ismerni tanulta.”
Gondolataitol, midén latja: mily chaosba so-
dorjak 6t s mennyire felébresztik benne a kételyt:
szabadulni vagy. Szinte megborzad magauol:
: Bér csak dlom lenne, mirél gondolkozom:
S képzelt mennyddrgések, melyektdl irtozom.
De nem dlmok s nem képzelt mennydorgeé-
sek azok. On-lelkén zajlik keresstill a zivatar, s
az €j, mely masoknak édes almot csokol szemére,
6t _ébren tartja, ldzzal élteti! Oh ezek a_terhes,
alomtalan, kinos éjszakak!
Fuss mér egyszer ¢&jjel kinos sotétsége ;
Te eleven haldl! Boldogok restsége —
Megdlsz unalmaddal ; nem kell csendességed,
Szerencséshb szemekre folyjon édességed :
Enyimek nedvesek fijdalom arjatsl
S nem varnak enyhiilést almok tréfajatol.
Keresi a gondviselést, hogy elmeriilhessen
szemléletébe. A ki onvégzete orok hatalmaval
mindenen uralkodik, tin 6t is magahoz fogja
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emelni. A hitben keres vigasztaldst, de lelkére
minduntalan a kétely arnyai vetddnek. ,Benyar-
galtad a foldet s mar most tovabb sem valosd-
got, sem 0romot, sem allandosdgot, sem bizonyos
rendeket Istenen, Természeten kivill — melyek-
nek magyarazasira mé gis elégtelen min-
den faradsagod — nem talalyan, hallgass
maganossagodban és sirj !¢

A vilag Oszhang, harmonia utdn &hitozik s
koltoitol azt varja, hogy vigasat, engesztelGdést
nyujtsanak neki. De mint adhassa meg a kolt a
kovetelt vigaszt, midén maga sem talalja azt se-
hol ? Hogy engesztelhessen ki, midén elméje és
keble meghasonldsban allanak egymadssal? Leg-
folebb csak szinleges nyugalmat taladl s Toldy
ismét. helyesen jegyzi meg : ;az az elégiai nyu- —
galom, mely Anyos munkdin elteriil, nem a kien-
gesztelodés, hanem aresignatio nyu=-
galmak

Azt a béket, mit ¢ maganak ohajt s melyet
megosziani vigyna az egész vilaggal, — hidba
keresi, az mindvégig idedlja marad, melyet kép-
zel, kovetel, elérni torekszik s melyet — bar
bizik benne — soha el nem érhet.

»Oh békesség ! Oh nyugalom ! Oh valosagos
gyonyoriiség ! térj be az erkolesok udvaraba ;ne

7*
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legyen sem oly nehéz megszerzésok, sem oly ki-
nos fentartasok. Ott fog néked a letapodott em-
beriség oltart emelni s nyomorisidgainak terhétél
ellankadva elddbe térdepelni, hogy téled uj erét
kolesonozhessen palyafutisara ¢

A konyvek, a tudomény szintén csak kéte-
lyét taplaljak s magényossiga csendjében valosé-
gos kiizdelmeket, forradalmakat idéznek el6. Mit
meritsen ¢ a megismeréshdl ? A tudomanyok -

— — — »4ldltozetekkel

Csaljdk vilagunkat tiindérmélységekkel,

S titkos mérget nyujtvan arany csészéjokkel
A halaltitatjdk veliink tetszésokkel »

Hi4dba mélyed el a torténelem tanulminyozi-
saba : nem tud kibékiilni azzal a szomoritd gon-
dolattal, hogy mindennek, a mi szép, jo, — egy~—
kor ratdl el kell veszni! )

Biles s vitéz Athénnek hol vannak hamvai

S koporsé kovekb6l épitett falai?
Halhatatlan Sparta Lycurgos lelkével
Mennyit nem tiindoklott okos torvényével.
Eltiint . . . Nyugodj’ irétollam . . .

Mit iigyelsz mulandé vildg folydsdval,

Mit meg nem vdltoztatsz ezer lant hangjival!

Am ahelyett, hogy esakugyan elfordulna a
vilagtsl, még jobban szemiigyre veszi. Birdlat ald
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vesz mindent. ,Irtoztato igazsdgok kozt hany-
kolodunk — irja Barcsaynak — bércsak az
egész vildg halland sohajtasainkat !“ Mi haszna
lenne ! ,Mindenkor hasonlé biindket &tkozunk és
cseleksziink, és barcsak azok mellett maradnénk !
de addig ingereljiik a szelid természetet, mig
egészen ki nem forgatjuk sarkabol és a legala-
csonyabb cselekedetre nem kényszeritjilk. Mikor
aztan szégyenleni kellene gyengeségeinket, ak-
ker vj neveket gondolunk ki, hogy biineinket
erkolesbknek lenni higyje a vilag“.

Mennyit kellett ez embernek szenvednie, mig
ily kitorések, kitakadasok konnyitettek, igy ahogy,
lelke terhein! A kétely tépdeste sziinteleniil;
meghasonlott kedélye tisztin lattatja és érezteti
minden nyomorat e felkialtasokban, ez odavetett
szaggatott jajokban, a magéaval nem biré sziv e
monolog-szerii kitmléseiben és tuldradasaiban !



111

Eddig Anyosnak egyéni és vilagfajdalmarol
beszéltiink. Lattuk egyénifijdalmainak bensé mo-
tivamait és lattuk, hogy vilagfajdalma szitkség-
keépi kifolydsa volt az egyéni fijdalmaknak. E
tajdalom 64 félig-meddig egyoldaluva teszi s az
ilyen egyoldalusag a nagy kozonség el6tt nem
_eldny, pedig kétségtelen, hogy a hangulatok ez
egyoldalusaga nyilvan erds koltéi egyéniségre vall.

Anyosnak minden kolteményén (még ‘bizal-
mas jellegit epistoldin is) rajta van az egyérniség
bélyege : az elégiai hang. A kiil- és belvilag val-
takozo szemlélete orok haborgésban tartja szel-
lemét. E hdborgds a reflektalo koltészet lénye-
gében rejlik, mert a szemlélés, — mint egyik
aesthetikusunk moadja — a gondolkozo elGtt any-
nyi gyarlosagot es hidnyt tiintet fel, annyi oly
képet, mi hajdan szebb volt, vagy a mi oOhajta-
saink szerint szebb lehetne, hogy a kolts szivé-

i
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ben bizonyos elégedetlenség timad, mely a’ ‘tar-

gyakat szivesen fedi el ‘éppen ezért a banat

fatyolaval. - :

Anyost épp ez az orok héborgas, ez a: nein
sziinG elégedetlenség és meghasonlds avatjik va-
16di, hatarozott koltGi egyéniséggé. Munkai kozt
alig van egy-egy versszak, melyet ez allitas Dbi-
zonyitasara idézni ne lehetne. Még lelkesedése-is
komor, a megadas és beismerés sotétsége szinezi.

Gyermekévei — mint életrajzi vazlatiban
lattuk — eltoriilhetetleniil vésték szivébe a ter-
mészet iranti vonzalmat és szeretetet. E szére-
tet a sirig kisérte. Gyakran a leglizasabb lelki
kiizdelmek kozepette megjelen el6tte a természet
hii anyai képe s ,kijlt()’nk fe’mjé é'ﬂeiigésée
: szel liozz4 : &

' Kelj fel szép Auréra piros m]oszolyédbol
Kelj fel ! Siess ama magdtios erddkre, *

) Tiszta forrdsokra, -szomoru mezbkre: -+
Melyek mér megszokték hallam sza.va.mat,
Mikor bis énekkel fe;ezem“bajomat
Ottan fillemilék & gerhc7ék nydgése

“ Félel jjfaimra’s patakok csergéss; ™"
“Ottan szimtilom 7elhiv miaghnossagak!é N
Hany nyila _szegezett a_rhosfohasianidsir 1.

Ott hol ‘a ,nymphéak: Mnkait depesek kel - ]ép—

nak' s betonjak hajukat “figithusleveleklel¥; ot
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megnyugtatd érzelmek fakadnak szivében s tén
meg is fog békiilni a szelid természet mosolyait
latva. Anyos e nemit reflexioit mindig a csondes
gyész bibliai egyszeriisége lengi at.

Lehetetlen még elgondolni is, hogy ily fogé-
kony lélek és nagy szenvedély tirelmesen alive-
tette volna magit. szerzete fogadalmainak. O nem
sziilletett ascétanak. Ha csak lelke lenne — mint
maga irja egy helyen -— gy a klastrom falai
kozt nyugodt maradna. — De érzékeny, hév ke-
délye, szeretet s szerelem utan vagyodo szive
van s szinte hallani véli, a hogy a benne habor-
g0, kiizdo természet hangos szavakkal kioveteli a
maga jogait. Fogékony az élet gyonyorei irant,
mély szenvedéseinek gyogyszerét a valodi bol-

~ dogsagban keresné, eszménye van, mely dl-

mai képe, de fogadalmai bilincsekként zorog-
nek lelkén s lelke vagyain. Anyos szerelmes volt,
és pedig szenvedélyesen szerelmes. Viszonyarol
ugyan semmi bizonyosat nem tudhatni, az idé
végkép feledésbe meritette azt, de a fenmaradt
apro, toredékes koltemények, a leveleiben hely-
lyel-kozzel elszort gondolatok s kifakaddsok —
bagyadt titokzatos koddel vesznek koril egy ala-
kot. Hogy a boldogsignak nem volt része e vi-
szonyban, annyi bizonyos. Lehet, hogy e viszony

1
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volt meghasonldsdnak egyik fémotivuma. Anyos
szamos levelet irt, melyek vilagot derithetnének
erre, de e levelek legnagyobb része elveszett,
megsemmisittetett, vagy lappang valahol*) mind-
dssze is nyolez jelent meg miivei kozt ,Erzékeny
levelek® czimmel, mely czimet aligha a kolto ad-
ta nekik. E kolteményes levelek korantsem a
puszta fantazia sziileményei: a legmélyebb és
legmelegebb érzés, hevillés dalai ezek, aminoket
csak amugy csindlni nem lehet. Mert ha valodi
koltének hirdetjiik Anyost, akkor fel kell rola
tételezniink, hogy targyait s hangulatait nem a
levegbil kapkodta, hanem lelkébél meritette.

Az ,,Erzékeny levelek“-nél nincs megemlitve
sem év, sem hely, sem személy: mikor, hol s ki-
hez irattak ? Egyes toredékei, részletei azonban
elarnljak a kolt6 bens6 kiizdelmeit és sejtetni en-
gedik, hogy nem alap nélkiil szilettek.

Pathmosi vak gyerek repdes koriildtten,

Unszol: emlékezzem, hogy mire sziilettemn ?

Mérges nyilaival dofodi mellemet,
Leggyengébb érzéssel ruhdzza szivemet.

Még nyugalmas éjidon is felverik éber dlmai

%) Lésd : Kazinczy Ferencz levelezése Kisfaludy Ka-
rolylyal és koérével. Kiadta: Kazinczy Gébor: 27. lap.
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s a szerelem oly problémanak tinik fel elétte,
mint az élet, a vilag.

De vajon mi lehet az édes méreg,

Mely sziviinket marja mint egy titkos féreg ?
Szérnyen ostromolja az egész vilagot,
Kunyh6kbél kirdlyok székeire hagott

S a mely szivet egyszer megsértett nyildval:
Kaczagva hagyja el hitetlen szérnyéval.

Egy-egy felkidltasa meggy6z benniinket, hogy
lanczai kozt vergddik: ,Oh gyengeség : mért bi-
rod annyira halandé sziviinket! Vagy oly édes
ne volnal, vagy orokké uralkodnal rajtunk ! Ne-
héz veled bizonyos esztend¢kig tarsalkodni, mert
éppen  akkor ragadtatol ki kebeliinkbdl, midén
érzésedre legjobban keamlunk’ De ne emlé-
kezziink ETT o1, melt megszomoro-
dunk“- _

Miiveiben varnak lnelyek,"h'ol giinyoros sar-
cazmussal emliti a szerelmet, de legtobbszor mé-
gis elragadtatiassal emlékszik rola s magit az
érzékiséget oly gazdag colorittal festi, hogy kor-
tarsal miveiben még esak halvany viszfényére
sem takilunk e koltGiségnek és szabadsignak.
Kéziratai kizt talaltam egy kolteményt, mely utin
-hajlandd -vagyok azt hinni, hogy Anyos elvesz-
tette kedvesét: anndl'4s inkabb hiszem‘ezt, mint-

¥
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hogy e koltemény: a ,Titkos Polyxéna® kelet-
ideje egybevag a miveiben allo ,Kedvesem sirji-
nal* czimii hangulatteljes koltemény keletidejével.
yHunyjuk be ra szemeinket és szanjuk szeren-
csétlenségét” irja rola Kazinczy. Pedig sajnal-
nunk kell, hogy igy szemet hunytak a kortarsak
minden elétt, mi Anyossal tortént ; bizonynyal
nem egy érdekes adat veszett el igy, potolhatat-
lan veszteség rank nézve, kik Anyosban elsé sor-
ban nem a papot, hanem az embert, a kol-
t 6 t akavjuk latni

Abba kell tehat hagynunk a meddd taldlga-
tédsokat, mert. e.viszonyt puszta képzelet utdn
felépitetni : kétségkivill a valosig és a hilség ro-
vasara torténnék.

~ Kovessitk tehat gondolatainak és heviilései-

nek szomorit utjiban tovabb.

Keservei eliizik 6t a maganyba.

Oh boldog szabadsig erd6k kdzepében

Ahol ki-ki batran sirhat keservében,

Nem tgy mint haland6 tdrsaink olében,
© Kiknek kegyetlenség lakozik ‘szivéhen,

Magédnyos erdokben, sirja .el legmeghatobb
panaszait, itt. legszebh, elegiajat, mely daczara
régies zamatjanak senégyes vimeinek még wmaig
is egyike a magyar- kéldszet -legszebb, legiga-
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zabb elégidinak. Kz az ,Egy boldogtalannak pa-
naszai a halavany holdnal“ czimi elégia, mely
egyuttal azt is megmagyarazhatja, mért tartottak
Anyost sajat kortarsai ,csodajelenség“-nek. Hadd
alljon itt egész terjedelmében.

Szomoru csillagzat, mely bus sugarokkal
Jétszol a csendesen csdrgd patakokkal !
Csak te vagy még ébren boldogtalanokkal,
Kiknek sziviik vérzik s kiiszkodik bajokkal.

Hallod, hogy sohajtnak estvély homélyaban,
Midén a természet szunyadoz dlmaban —
Nincs dlom ezeknek gydszos kunyhojiban.
Eltiint, eltdvozott boldogabb hazéban !

Ott egy temet6nek latom keresztjeit,
- Bagyadt szél mozgatja cyprus-leveleit———
Oh, cz arnyékozza sokak tetemeit,
Kik velem érezték az élet terheit.

Egy fehér arnyékot szemlélek sirjabol
Susogva felkelni, halottas honjabol ;
Valjon nem lesz-e az azoknak szamabol
Kik, mint én, kdnyeztek szivok fajdalmabol ? !

Oh bér felém jonne ! nem félnék képétdl,
Toébbet reménylenék borzaszto lelkétdl,
Mint é16 halandok szemfényvesztésétol,
Kiknek szdmkivetve vagyok kegyelmétél.

i
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Jaj de ismét eltiint ; ez is fut engemet !
Taldn észrevette hullani kdnyemet! . . .
Oh hat nincs mér senki, a ki nydgésemet
Halland s enyhiteni akarna tigyemet ?

Uss te boldog 6ra, amely inségembél,
Ki fogsz szélitani ily sok gydtrelembél;
Szakaszd ki e sebes szivet kehlembfl
S csindlj port agyaghdl készitett testemhél

Taldn majd valaki j6 sirom szélére
S akasztvin egy darab [fityolt keresztjére,
Red emlékezik bardtja szivére —
Egy konyet gorditvén hideg tetemére.

Anyost, mint elegikus kolt6t, sokan méltat-
tak, de mint hazafias, mint a nemzeti szellemet
hathatosan ébreszté kolt6t, kevesen. Pedig a ha-
zafini-fajdalom igaz-hangjait is foltaldlhatjuk kol-
teményeiben. E koltemények egy része vilagos
tanubizonysiga tiszta magyar érzilletének. A ko-
riilotte hulldmz6 s hdborgdé viszonyok felraztik
6t is. E korban a kolték lantja egyuttal fegyver
is volt kezokben.

II-ik Jozsef lépett a tronra.

Mell6zte a korondzast, nem vette figyelembe
a pragmatica sanctiot, nem tartott orszaggyii-
1ést, a nadori s mds hivatalokat betoltetlentil
hagyta s uj, erdszakos intézkedései egészen ki-



110

torgattak Magyarorszagot a régi formabol. Jozsef
a vallassal sem torédott sokat, mind ezt, mind a
papsagot irgalom nélkill megtamadta : velesziile-
tett hevessége, tiirelmetlen természete, teremtés-
szomja, az elmaradéas élénk érzete, de kiilondsen
a vagy, hogy minél el6bb szedhesse mivei gyii-
molesét — rohanva vezették ujitdsaiban.

Egész élete alkotds és teremtés volt, de egy-
uttal az ellentétek kiizdelmének szakadatlan lan-
czolata is.

Amint megkezdddtek erdszakos ujlta.sal, meg-
kezdddott az elnyomott jogérzet fellobbanasa is
s a tudatra hozott koreszmék hangos szavakat
adtak a nemzet ajkéra.

Anyos is azok kizé tartozott, kik nem tudtak
_hallgatagon tiirni a nemzet megaldztatisat, kik
nem tudtik magukba fojtani kesertiségoket.- Igy
szilletett meg a ,Kalapos Kirdly“ czimi
hazafias kolteménye, mely a legujabb idékig csak
mint kézirat szerepelt, de kolteményeinek ujabb
kiaddsaba mar fel van véve.

Anyos, még miel6tt e kolteményét megirta,
mar, mintha megsejditette volna a jol elfatyolo-
zott, de bekovetkezhets veszedelmeket: feljajdul

s killonosen a magyar viseletnek idegennel vald
telcserélése keserti kifakaddsokra készteti. ,Mire
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visz a kontosnek megvaltoztatasa ? — irja ,Gon-
dolatai“-ban. Megpuhult a sziv; azész megfeled-
kezett Gseinkrél; alig 14t magan a mostani ma-
gyar csak egy foltot is mar, mely emlékeztet-
hetné, hogy azoknak unokéja, kik nemes vérok-
kel fizették azt az orokséget, melyben most he-
verész | ugy tetszik, mintha az oltozet masold-
saval kioltottdk volna mellokbél annak a nemes
tiznek még szikrdjat is, melyet anyjoknak tejével
szoptak. Honnan szdrmazik az anyai nyelvnek
elfelejtése és azidegen szolas modjanak szeretete ?
Félek, nehogy ez is a viseletnek sorsat kovesse.
Mas oltozet mds nyelvet sziil; mds nyelv més
indulatokat; mas indulatok mds hajlandosagokat,
és igy lassu lépésekkel, a pallérozasnak gyonyorit
szine alatt elvész a haza, a nemzetség méis nem-
zettséggé valik . . ¢

Hazafias aggdlya, elkeseredése azonball a
»Kalapos Kiraly“-ban nyilvanul legerdsebben. Ez
egész koltemény (mely kiilonben toredékes mil)
lazas izgatottsaggal, pezsgd, erdteljes nyelven s
keserli gnynyal gazol végig Jozsef reformjain.
A kolt6 nem képes magat fékezni s mint Jozsef
az intézményekkel : oly kiméletleniil banik ¢ Jozsef
személyével. Oltalma ald veszi az eltiprott népet,
a megingatott intézményeket, a mellozott jogokat ;
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gyiilolete annyira kicsap a rendes mederbd6l, hogy
Jozset anyjat, Maria Teréziat is (kir6l tobb kolte-
ményében teljes elragadtatdssal s kegyelettel
8z0l) bankodd giny kozt emliti fel:

HA! képtelen fajzds! véred gyaldzatja !

Gyilkosa népednek, nem pediglen atyja!

Megbsziilt apdink miként csodalkoztak,

Hogy rajtad s anyadon egykor szdnakoztak ;

Tudod : a pozsonyi vdr palotdjaban —

Miként nydszdrogtél anyddnak karjiban!

E koltemény olvasisakor kiilonds évzések
kozt hanyattatunk. Szokatlan e nyilt, Gszinte,
erGteljes hang a meghunyaszkodds és nemzeti
aluszékonysdg e koraban s a ki e verset koz-
vetlenill megirasa utdn olvasta: bizonynyal meg-
dobbent e merészségen. Iszonyuan tdmad a koro-
natlan kiralyra. Matyds az igazsagos, tiizzel-vassal
rohant Fridrik kastélyincz nem szénta feldldozni
sok kiprobalt hivét, csakhogy korondzottan iiljon
a magyar tronon —

De ez megelégszik, hogy kalap van fején,
Mert hiromszazezer zsoldos ¢l kenyerén.

Minden soraban snjtja a csdszart, ki azt
véli: ,ezeknek fegyvere kiralysag, holott kegyet-
lenség, erdszak, tolvajsag.“

0 csak itthon fizi régi mesterségét
Csalard igéretit, szives kegyességét,
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Ekkordig a két fortély oltalmdban
Csoda szerencsével hevert trénusédban.

Ha megszorul, foldig megaldzza magit,
Orzé angyalinak nevezi jobbagyat,

De ha szerencséjét jobb karba szemléli,
Csaknem félistennek lenni magat véli.

A XVIII-ik szdzad magyar kolt6i kozt tdn
egy sem mondott ennyi igazsagot s ily leplezet-
leniil, uralkodd szemébe.

A ,Kalapos Kiraly“ egyes helyein s kivalt
vége felé elétérbe 16p a katholikus, a békés laka-
bol kiiizott szerzetes is. O partosnak, eretneknek
tartja a csdszdrt, miota Kalvin, Luther, s a vad-
récz szabadsigot nyert t6le. B vallasi kérdések-
nél is eléhb dithong, tajtékozva kel ki a zsarnok
——ellen,~majd szelid, €16 aggodalmainak ad kifeje-
zést: mi fog torténni a ,szegény remetegséggel
s az ajtatos szallasokkal.“

A koltemény vége felé a mennydorgé hang
— mintha kifaradt volna — fokonkint csendesiil ;
a harag az elégidk panaszaba kezd olvadni; az
erét a lagysig valija fel s mintha koltGje érez-
né, hogy kiesett a felvett szerepbél: hirtelen
megszakitja s igy marad ez toredék, de szerfe-
lett érdekes toredék. Nyilt bizonyitéka e kolte-
mény kiilinhen annak is, hogy Anyos nem csu-

8
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pan kiting elégiai koltGje, de kivalo harczosa is
volt kordnak s lehetett volna még kivalobb, ha
nem vész el oly sajnalatosan koran. Teljesen fel-
togta hivatasat.

Kiizdésre, kinokra volt karhoztatva. De a kol-
t6k valodi iskolaja a fajdalom. Ok maguk &ldoza-
tok, miiveikben azonban uj életet kezdenek.

Az 6 czélja is az volt, mi kortarsaié : anem-
zet emelése irodalma altal. Az emberiség, a haza
iranti érdeklGdése, a természet, bardtsag, szerelem
iranti meleg, szenvedélyes vonzalma alkotjik
egyéuisége Osszeségét. Mint koltGtol, az uj nem-
zedék is sokat -tanulhat téle. Kz a meghasonlott,
harczaiban kifaradt kedély a legmegragadobb
elégidk alkotoja s daczdra sotét biskomorsaga-
nak, még a legutolsd par sorban-is, melyet haldla
kozeledtével ir, nem a kétségbeesés, de a resig-
natiéo hangiait hallatja; nem f&j neki, hogy wmeg
kell vilnia, — hiszen miné helyrél tivozik ? Egy
»hagy jatékhelynek vétkes piaczarol, szines oro-
moknek c¢sa k fovényhalmarol.“
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Uraim és holgyeim! Nyilt titok, hogy Cso-
konai szeretett gyakran és nagyokat inni. Jo
baratai, mikor kolt6i érdemeit akartak magasz-
talni, igy szoltak: ,Ez aztan a dicsé torok!® —
ellenségei pedig szentill meg voltak arrdl gyé-
z6édve, hogy mindig részeg. E tulzott hir elter-
jedésének tulajdonithatjuk, hogy a koltérél oly
arczkép maradt rank, mely a valoésdgtol nagyon
eliit. Mint mikor valamely régi festményt kontdr-
-kéz ecsete vastagon bemazol, - agyon-modernizal.
Véarnunk kell, mig a hamis kolorit darécz-vonasai
lehamlanak. Akkor aztin eldttink all a va-
16di kép. '

A nagy kozonség soraiban keveset talalnink,
a ki nem tudnd, hogy a ,Csikobords kulacshoz®
intézett joizii bordal szerzdje senki mds, mint
Csokonai Vitéz Mihaly; de szintén keveset, a ki
tudnd, hogy Csokonai koranak egyik legerede-
tibb koltéje s egyik legszerencsétlenebb embere.
Hiszen még magam is ugy tanultam, (sziradjon
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a professzorom lelkén!) hogy Csokonai faragat-
lan tehetség volt, a ki a magyar koltészet klasz-
szikus finomsdgéat holmi-téle parasztossagokkal
akarta megmételyezni, hogy nem volt semmi ér-
zéke az igazan szép irant s lelke sohasem birt
folemelkedni tisztabb, eszményibb vilagok légko-
rébe. S azalatt, mig ezeket mondta, kegyetlentil
tubdkolt a jo ember s egész zivatarokat tilsszo-
gitt a nyakunk kozé.

Szegény koltok ! Szellemetek lobogd északi
fényét sokszor faggyh-gyertydk mellett elemezik
a kommentdtorok s kényelmes zsollyeszékben iilve
hidegen, kozonytsen mondanak véleményt ama
kiizdelmek tolott, melyek sziveteket folemésztet-
ték! Oh, mert a rossz mindig hamarabb terjed

s tobb hivére taldl, mint a jo, — aztan (koztink
~legyen mondva) a koltékre sok mindent ratognak
kor-tarsak, életirok, kritikusok egyarant. Gondol-
janak csak ondk Diintzer vaskos kotetére, mely
Goethe ,Faust“-jat a szd szoros értelmében agyon-
magyarazza, -- annyira, hogy az ember feje
szinte belesotétedik a tudds német folvilagosita-
saiba s a dics6 magyarazatok utin ,Faunst“-bol
sokkal kevesebbet fogunk érteni, mint azelstt.
Shakspere-re rafogtdk, hogy lopott; Byronra,
hogy a ,Chilloni fogoly* czimil remek koltGi be-
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szélyét Londen utczdin kocsikdzva s egy lady
mellett iilve irta meg; Poé¢ Edgarra, e tiinemé-
nyes szellelme, hoay vilévhilﬁ ,,Hollé -jét a faj-
tette papnm, Pet(ﬁﬁxe, hogy iszdkos volt.

Csakhogy az ilyen ,szép“ hirek kozonsége-
sen nem a vald, hanem a képzelet, nem az igaz-
sag, hanem a szobeszéd, nem a megértés, hanem
a félreértés vasott sziilottei.

Csokonai ivott, az kétségtelen. S e pillanat-
ban szinte latom a koltGt, a hogy ott il magd-
nyos pohara mellett s tekintetét leszogzi komo-
ran, sotéten az asztalra, melyre vastag porréteg
rakodott ; egyet-egyet horpent a poharbol, azutin
reszketé ujjal betiiket von keresztiil a porrétegen
s e betiik lassanként egy névvé kerekednek,
melyben ugy rémlik : sorsa_van megirva, mert
az a nev egy néé s igy hangzik: Lilla.

Csokonai nem tartozott a nyugalmas szelle-
mek kizé. Erezte, hogy koltének sziletett s kol-
téileg akart végig rohanni az életuton. Termé-
szetes izgékonysiga, heves képzelete, -elfojtha-
tatlan gytilolete minden irdnt, a mi rendes vagy
pedans, erds vonzodasa m1ndahho7, a mi “koltoi,
rendellenes és kalandos: mar 1deJekoré.n elje-
gyezték 6t a szeren_csetle‘ns’égnel_{. Huszonegy
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éves kordban, mint a debreczeni kollégium se-
gédtanitoja, Oszszeiitkozésbe jott elgljaroival s
intézeti porbe keveredett, mert tanitvanyaival,
a kik ugy todultak elgaddsaira, mint a te-
atrumba, sokszor a komoly ordk helyett nagy
sétakat tett, mulatott, jatszott, st tobb iz-
ben egyiitt pipazott és ivott is velikk. Annyi
bizonyos, hogy ilyen jéizti professor nem minden
bokorban terem, de az is kétségtelen, hogy a pe-
ripatetizalas e modszere nem felel meg sem a
paedagogidnak, sem az intézeti fegyelemnek. Az
lett a vége, hogy Csokonainak el kellett tavoz-
nia. Mar ekkor ismerte a héber nyelvet, tudott
latinul, olaszul, franczidul, németiil s olvasott an-
golul is. Elkildték Halasra legiczioba. A legéa-
czion gyiijtott pénzzel Pestre randult, hogy —ott
az irodalom Kkitiindségeivel megismerkedjék. Az-
utdn visszajott és Sarospatakra ment jogot hall-
gatni a hires Kovytol, de mikor tanulmanyai koz-
ben a magyar torvények ama czikkelyéhez ért,
hogy ,ha a méneses lovak az otven szimot meg
nem haladjak, egyeniden osztatnak fel 6zvegy és
gyermekek kizt, ha pedig tobb szambol allanak,
csak a gyermekeket illetik® akkor becsapta a
torvénykonyvet : tanulja mas az igazsagot beléle.
Bucsut mondott a jogtudomanyoknak. Elvando-
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rolt a Dundn-tulra, hol Bicskén, egy fehérmegyei
kis faluban telepedett le, ha ugyan letelepedés-
nek nevezhetjiik azt az éllapotot, mikor az
ember soha sincs otthon. 1796-ban felment a pe-
zsonyl oszaggyiilésre tyrtaeuskodni s szerkesz-
teni a »Dietai Magyar Muzsa“-t, mely épp oly
gyarlo véget ért, mint maga az orsziggyiilés. In-
nen Komdromba vandorolt, hogy a folkel§ nemes-
ség szervezeésén jelen lehessen s kolt6i heviilé-
sekbe ringathassa magat.

Tehat folyton ide-oda, minden hatarozott
czél nélkiil, de annal nyugtalanabb kedélylyel s
lobogobb vagyakkal. Elet ez ? Azt hiszem, sok-
kal jellemzébben lehetne czikazasnak nevezni.
Maga sem tudta : mit keres, mit akar? Mint

__irénak, nem kedveztek neki sem a politikai, sem

a tarsadalmi, sem az irodalmi viszonyok. Csalo-
das és kidbrandulas kovették Gt lépten myomon
Kiuszalt 1élekkel tort elére s olyan vilag, olyan
tarsadalom utdn jart és oOhajtozott, mely nem
létezett. Pedig szerették, csak hogy ez a szere-
tet is fajt neki: nem a koltét illette, hanem a
czimborat. Erzései durva kedélyekbe iitkoaztek,
de szeretetreméltosagaért, jo otleteiért szivesen
megboesatottik neki azt az élhetetlenséget, hogy
csak poéta akart lenni. Hat foglalkozis ez, vagy hi-
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vatal, vagy paskum, vagy mi az isten csoddja ?
Az ilyen ember a mult szdzad végén nem sokkal
tobb szamba johetett, mint egy histrio. Csokonai
azzal vigasztalta magat, hogy legalabb fiigget-
len, szabad. De hat nem szabadok-e a sitoros
cziginyok is ? '

Volt ekkor Komaromban egy élénk, baritsi-
gos kis haz, a Bédi haz, a hova Csokonai
is jarates volt. Majd minden este megtordult
ott. Tobbnyire ifju lanyokbol s fiatal emberek-
bol allo tarsasag gyilt itt egyiivé, mely jo
magyar szokds szerint, amugy csalidias feszte-
lenséggel mulatozott. Egy- nydri este (a nyari es-
ték kiilonben is veszedelmesek) a kolts, belépte-
kor egy uj jelenséget pillantott meg. Domby Mér-
ton igy photografirozta le az utokor szimaira ;
segy-karesu, derék termetl, kinyilt homlokt s
szivid, keilemetes, interessilo abrazati, sztke,
gyenge, rozsaszajl, tliizszemd Janykat.“

Vannak oly taldlkozasok, a hol a bemutatas,
egyuttal szerelmi vallomds is. ,,Csokonai professor
ur !* (Gyengédséghol elhallgattik, hogy exprofes-
sor.) ,Vajda Juliska kisasszony.* A kolté meg.
hajtotta magdt, dé oly iigyetleniil, hogy batran
visszakovetelhette volna minden pénzét attol a
tanczmestertsl, a kit6l igy tanulta. De ez a tinez-
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mester most Amor s az ingyen tanitia meg az
embert az esetlenségekre és ostobasagokra. Akarva,
nem akarva, ugy kell tanczolni, a hogy ¢ dik-
tdlja. Kolténk alig varta, hogy az oldalszobaba
parologhasson. Itt aztan rendbe szedte magat s
osszehaldszta elveszett alakjanak minden szere-
tetreméltosagat és kedélyét. Most mar nem felt
azoktol a tiizszemektsl, belenézett nyilt egiikbe
s lathatta bennok az egész, hatirtalan, ragyogo
mennyet, a bimboba fejl6, viragokba szdkkens
tavasz versfényét, a sugdrozont, melynek habjai-
ban mamoros pacsirtdk trilliztak s lelke jo kedv-
t6l szikrazott, kifogyhatatlan volt az élczben, a
tréfaban ; boho Gtletei tarka pillangdk gyanant
ropkiodtek szerteszét s szive, ez a rozsatovisek
_ kdzt_verg6do csalogany, betoltotte ujjongdsival
az egész korilotte pompazo kikeletet. Aztan —
hirtelen elnémult, magaba mélyedt, ugy kellett
kizavarni 6t ez dlmodozasbol. Mi tortént vele ?
Szeszélyesebb lett, mint azelott? Nem. Csak sze-
relmes lett. Igen. Ez maga volt a szerelem. S
nem az a szerelem, mely okoskodik, hazalni jir
s kozvetit6k nélkiil nem boldogul, — nem az a
szerelem, mely a tante-okkal szovetkezik s higgadt
és langyos, mint a limonade: de az az onfeledt,
hirtelen, varatlan jové szerelem volt ez, mely
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ugy taldlja sziven az embert, mint egy az ég
kékjébél kipattano arany-nyil s folgyujtja a lelket
mint az §serdst a villam. Az a koveteld,de mély
— az a viharos, és megis gyongéd szenvedély
volt ez, mely eszményén kiviill semmivel sem
torédik, mely a boldogitdsnak minden foltételét,
de ugyanekkor a boldogtalansignak minden ele-
mét is magaba rejti; egykép hivatva van a te-
remtésre és a rombolésra.

S Lilla? Lillanak tetszett ez a szép tiizi-
jaték. Hogyne! hiszen az pompis mulatsig, mi-
kor valaki érttiink a lelkét szétrakétazza. Hizel-
gett neki, hogy a mar ekkor hirneves kolts, a
tarsasag legkivalobb itja, az oreg urak kedven-
cze, a menyecskék mulattatoja, kit a hidz urndje
sem gy6z eléggé dicsérni, neki, az-igénytelen-le-
anykdnak udvarol. Hiszen csak jaték és — édes
jaték. De a jaték mellett aztdn az ¢ szive is
szikrat fogott s rokonszenvvel simult az ifjuhoz,
a ki nemecsak elméjével, szellemességével emelke-
dett ki kornyezetébGl, de mélyen érzé szivvel is
meg volt aldva, vagy — verve. A formaszerii
vallomds az ismeretség utan csakhamar megtor-
tént. Csokonai levélben tudatta kedvesével, hogy
szeretl. E levélben egész lelkét foltarja. Lilla ki-
olvashatta beldle, hogy Csokonai szerelme nem

1
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kolt6i abrand, de komoly, mély szenvedély. , Vizs-
gald meg levelemnek minden sorait — irja a
kolt6 — s kozold velem végsé meghatarozisodat,
mely utdn vagy f&boldogsdgommal megtetézel,
vagy holtig tarto magényossagra karhoztatsz...“
E levél elkiildése utan Csokonai — kolteményei-
nek kiaddsa végett — Pestre ment s ide varta
a valaszt is. A vilasz azonban nem jott. Szerel-
mes embernek kész pokol a bizonytalansig s kol-
ténk is bevallja, hogy Lilla egy kis ,nem“-jétl
jobban retteg, mint a halaltol. Kiadési szandéké-
val is felsil, egész Pesten nem taldl egyetlen
véllalkozot sem, a ki ki merné adni — Csokonait.
Visszasiet hat Koméaromba. Itt azzal a hirrel fo-
gadjik, hogy Vajdaék elutaztak. De Bédiné egy
levelet ad 4t neki — Lillatol. Mintha a kovet-
kezendd szerencsétlenségek csirdjit mind magaba
rejtené ez a kis levél, fekete pecséttel van le-
pecsételve. A kolté aggodva, elsotétedve, de mégis
lazasan és mohon tépi fel. Nehdny rovid sor van
a tulsé lapra vetve és azok kozt ott van az a
végzetes sz0 is: ,szeretlek!” Egy kicsi kis
sz0, de abban benne van minden: a bizonyossig
a jovd, a menny! ,Mihelyt vettem boldogité ke-
zecskédnek sorait, — vélaszol Lillinak a koltd,
— azonnal az orom ezer édes érzésekkel lepte
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meg tusakodd szivemet s azonmal kiindultam Ko-
méarom foldébdl. Megyek és ropiilok, kedves an-
gyalom, a te leveled szarnyakat kot az én ohaj-
tasomra s ragadtatva-ragadtatom az én szeren-
csém felé, mert ami a levnavyobb szerencsém
volt, feltalaltam.“

De hat hova. rohant a kolts ? Talan kedvese
utan? New. Neki most czéljai vannak, uj élet all
elétte, meg kell szdmolnia a sorssal, emberré,
szamba vehetd emberré kell magat teremtenie; a
dicsoséget szolgilataba szegddtetve, foglalkozas,
hivatal, munka utdn litnia, szakitani a multtal,
odadobni eddigi legdragabb kinesét: a szabad-
sagot Lillaért! Szerelmi lazat legydzi benne a
tettek utdni vigy; nemes, nagy szive nem
akarja elamitani Lillat szerelmi frazisokkal; nem
a csillagokkal hitegeti, hanem egy — tu7he]yet
keres szamara, nem az eget rajzolja elébe, ha-
nem az otthont. S ujra Pestre koborol ez az Or-
ban lelke, de most nem rettegve, hanem boldo-
gan. Mint afféle komoly idealista, nem is kép-
zeli, hogy reményei hajotorést szenvedjenek s azt
sem érti, hogy Lilla mért reszket sziileitél e vi-
szony miatt ? ,Ha oly kegyes vagy, amilyen szép,
ne tagadd meg télem az én békességemet ; irj
ezutan is, de irj hosszasabban, forrébban és ugy,

H
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hogy én annak olvasdsiban eldjuljak .. .* Kz-
utan arra kéri kedvesét, hogy valaszat mindjart
levelének vételekor kezdje el s mindent mellézve,
sziinteleniil irja, hosszan, sokdig. ,Ma kezd el
ma, mikor ezen levelemet veszed; tégy félre
minden dolgot, feledkezzél meg mindenrdl, még
magadrol is. A feljov6 nap mar a papiros mellett
talaljon s mikor lemegy, utolso sugara is a te
csokra mélto betiiidre pillantson s csak  akkor
vedd észre, hogy a szerelembe elmeriiltél, mikor
az én nevemnek emlegetését a hajnali kakasszo
rezzenti félbe.* Kottesse be azutan a levelet ak-
kora csomoba, hogy ¢ azt egész konyvnek gon-
dolhassa s kiildje utana Pestre. 0 varni fog tii-
relmesen. E levelét oktober 21-dikén irja s a vé-
laszt csak november végire kéri. Miért ilyen késore ?
Hiszen szerelmes szivnek borzaszté ido ez ! Hat
hét — hat egész esztends ! Ne feledjitk, uraim
és holgyeim, hogy a mult szazad végén vagyunk;
— képzeljenek 6nok maguk elé végtelenbe nyulo,
kétségbeejtd, saros, godros orszagutakat, az uton
egy massziv jarmiivet, melyet elcsigazott gebék
vontatnak, egy doczogd, czammogé fogatot, mely
csigalassusaggal halad elére s mely Komarombol
egy honapban tan egyszer indul,hogy Lilla szerelmes
levelét Pestre vigye : iszonyatos szerelmi posta,
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meghbukott panoridma-tulajdonosoknak valo gy4sz-
kocsi, magyarul ugy hijjak, hogy delizsincz !

De mi hit a tulajdonképeni terve ennek a
szegény poétanak ? Minden aron kiakarja adnia
verseit, mert érzi, hogy ezeknek miivel6dés-tor-
téneti missiojuk van. Poézissal és Széptudomany-
nyal kell megszeliditeni a nemzet zord izlését.
Més nemzeteknél is igy tortént, mielott a felsé-
ges tndomanyokig felemelkedhettek volna. Eire

" tanit a vilig Gsszes irodalma s valoban nalunk
is tobb magyart szoktatott az olvasdsra Gyon-
gyosi Murinyi Venusa, mint az Apaczai Cseri
Janos minden Encyclopaedidja! Egészen talpra
esett gondolatok, — de mit hasznél, ha azért a
versekre nem akad kiaddo ? Maecendst kellene
keresni. No de ezt megteheti Komarombdl is s
legaldbb ujra latja Lillajat, kinek latdsa egy a
vigasztalassal. Ott hagyja hat Pestet s vissza-
siet Koméromba. A titkolt csokok, olelések, konyek,
az aprd Osszezorrenések s boldog kibékiilések
kozt egészen megfeledkezik Lillisnak egykori
balsejtelmérél. Hiszen a lany sziilei szivesen lat-
jak 6t, — szivesen, mint afféle artatlan embert,
a kit nem kell komolyan venni, mert csak wgy
— mokaz. Pedig hat Csokonai szerelme nem volt
mokézas. Az az ide-oda bolyongds mind csak

é
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azért tortént, hogy a kolts végre valahara helyre
verglGdhessék. Egy kis zugot keresett a hazaban,
a hol leendd élete parjaval megvonhassa magét.
Bekopogtatott azokhoz a magyarokhoz, akiknek
az Osei elékeld magyar irdk voltak. Levelet in-
tézett a helytarto tanacsoshoz, b. Orczyhoz s a
kinestar alelnokéhez, Koharyhoz, parttogasukért
esedezve. Nagyon jo helyen kopogtatott. Azok
miatt ugyan bizvast éhen veszhetett volna. Az
uj csalodas kellemetlentl érintette, de nem ej-
tette kétségbe. Most baratai biztatisira a Du-
nantil gazdag Maecenasanal, gr. Festetics Gyorgy-
nél probalt szerencsét. Hire jart, hogy a grof
egy osztalylyal meg fogja nagyobbitani a csur-
. g0i reformatus gymnaziumot. Oda professzor kell.
—Elment tehdt-Keszthelyre-és-felajanlotta—szolgé-—
latat a grotnak. No mar kérem szépen, azt a sa-
jat tapasztaldsombol is allithatom, hogy egy
poéta embertél untig elég aldozat, ha a leendd
felesége kedvéeért — professzorra lesz. Csokonai-
nal plane dupla érdem volt, mert § mar egyszer
megprobalta ezt az allapotot. Mégis neki ment
ujra. A grof megigérte, hogy fentartja szamara a
khatedrat.

Csakhogy ezalatt Komaromban nagyon fur-
csa dolgok torténtek. Lilla apja elfogdosta a

9
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kolto szerelmes leveleit s latva, hogy ez a viszony
egészen komoly jellegd. kozbelépett. Hogy is ne!
Majd biz' ¢ a lednyit egy ilyen kasza-kapa ke-
rillének adja! Ha még legalabb disznokereskedd,
vagy locsiszar lenne — de poéta! Olyan ember,
a ki pénzért hazudik. Csak bogarai vannak, de
hol a hat okre? Szobajaba hivatta Lillit s meg-
magyardzta neki e viszony Crilltségeit. Betfeketi-
tette eltte Csokonait a ragalom vastag szennyé-
vel. Hiszen ez egy kozonséges korhely, a kinek
se orszdga, se hazdja. Egyebet sem tesz, mint
csavarog és a masok nyakan éléskodik. Eddig is
hitegetett, hitegetni fog ezutdn is, megcsal ezer-
szer, magat sem tudja eltartani, nemhogy a fele-
ségét. A szemétdombon vesznétek el! Ilyen em-
berhez akarsz néiil menni? .

A fiatal ledny rémilve hallvdtta atyJa Tette-
netes vadjait; szivének nem volt egyetlen egy
véds hangja sem; mindent elhitt s kijelentette,
hogy hallani sem akar tobbé Csokonairdl.

A kolt6 pedig ezalatt vigan kocsikazott Ko-
marom felé. Alig varta, hogy lathassa Lillijat s
finnepélyesen megkérhesse szileitdl. A sziil6k ugy
fogadtik, mintha semmi sem tortént volna, de a
lany hideg volt, mint a marvany s a kolts fagga-
tasaira nem mondott egyebet, csak azt, hogy :
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»Nem is banom, nem is tehetek rola.” Réadéasul az-
tan a szilldk bemutattak Csokonainak egy embert,
egy fakereskedét, mint Lilla boldog vélegényét.

A tiindérvilag fel volt dulva. ,Nem is bé-
nom! Nem is tehetek rola!“ Balga gyermek, majd
egykor megbanod, majd egykor fajni fog, de mar
akkor késo lesz; majd jon id6, mikor mentegeted
magadat s el akarod hitetni lazadd sziveddel,
hogy Csokonainak visszataszitd arcza volt; el-
osztogatod a koltd szerelmes leveleit, mintha
menekiilni akarnil az emlékekt6l s kés6 vénsé-
gedben, mikor mar nem Lilla lesz a neved, ha-
nem Rebeka, el6veszed a megmaradtakat s rideg
magdnyodban, a mindorokre letarolt mult zorgs
avarja kozt, fonnyadt kézzel forgatod e szenve-

— délyes vallomésokat, melyek egykor téged illet-
tek s megsiratod ket késs konyekkel, keser-
vesen !

»,Nem is banom ! Nem is tehetek rola !¢ A
kolt6 nem hallott egyebet, csak e néhdny ropke
sz0t. Bezarult 16lotte a menny s kiterjedt elitte
a sivatag. Mint mikor egész virulo tavaszt be-
dérporoz s fehér zazzal belombol a visszakeriil$
tél: olyannd lett élete. Nem maradt més hétra,
mint elbucsuzni Lillajatol.

Im az a bucsilevél, melynek minden sordbol

9‘
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kiragyog a kolté nagy szive s melyet megindulds
nélkill csak Lilla olvashatott:

,Lilim ! En tégedet még most is haldlbol
szeretlek, még most is, Lilim. Ah, szeretett Lilim,
ez a levelem az utolsé hozzad az életben . . .
Oh aldott leanyka, tartsd meg az én szerencsét-
len nevemet magadnal; jusson eszedbe olykor-
olykor, hogy egy érzékeny fiatal készebb lett
volna téged birni, hogysem a vilagot ... De
ne, ne epeszd ily kellemetlen emlékezéssel vidam-
sdgra teremtett szivecskédet. Felejtsd el az én
szerencsétlen nevemet, felejtsd minden indulatai-
mat azon boldogsignak kebelében, melylyel sor-
sod most biztat. Ejts egy par konycseppet ez
utolsd levelemre: ez nekem és az én leghivebb

—-—szeretetemnelc-elég—aldozat —fog lenni—te tiled.

En pedig megarasztom az én konyeimet, hadd
folyjanak ki zapor modra az én indulataim mind
a két szememen.

Csoddlkozom, hogy szived agy megvaltozott,
gy elpartolhatott attdl, akinek méar ajanlva lenni
latszott. Bizonyosan valami nagy vétségemnek
kellett lenni ellened, a mely irantam téged oly
idegenné tett. Mi lehet az? én még csak gya-
nitani sem tudom, sGt eskilszém az egekre, min-
denre ami Szent, — eskiiszom sajit szivemre,

3
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hogy tudtomra ugyan semmivel sem tartom ma-
gamat ily elhagyasra érdemesnek !

De talan nem is hirtam én soha is a te szi-
vedet; talan csak magam &lmodoztam magamat
oly boldognak, hogy te engemet szeretsz: te pe-
dig vagy nem szerettél, vagy nem hitted, hogy
én téged oly teljes szivemb(l szeresselek, mert
kiilonben soha sem tettél volna ily szerencsét-
lenné. Ha pedig te is 1ugy szerettél engemet,
mint én téged: ugy boldogtalan vagy te is és
jovendoben is a te keseriiséged duplazni fogja
az én maganyos keserveimet. Oh, Juliskam, ha
ez igy van: szanlak tégedet!

Miért nem adtad ki magadat akkor estve
csak egy-két szocskdaval is ? Még az én legszo-
—morabb-szavaimat-is-ezzel-fogadtad el; ;Nem is
banom, nem is tehetek rola !“ En ebb6l mit huz-
zak ki egyebet a legrettenetesebb megvetésnél?
Ha ezt nem mondtad volna, vagy irantam vald
hii szeretetednek legkisebb jelét adtad volna, —
eddig ketté volna vagva a csomé s tul volnank,
kincsem, mindenen. Még most nem lett volna
kés6, meg lehetett volna orvosolni mindent és
Jozsef-napon a grof hintajan lattal volna bemenni
udvarotokra : két hét mulva minden konyhulla-
tasink oromkonyekre valtoztak volna !
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De mivel ononmagad mondtal le rolam, enge-
met vétkesnek soha nem vadolhatsz ! engemet, a
ki irdntad még most is soha meg nem aluvé
indulattal langolok, nem karhoztathatsz! A te
sziveden &llott, kinek add; senkinek erdszakot
tenni rajta nem lehetett volna: Az én feljovete-
lem s a te eltokéllett szandékod rabirtdk volna
kedves sziileidet, hogy annak engedjenek &ltal, a
kit te szeretsz és a ki téged oly igen szeret.
Két hét mulva egy szép varosbeli professzorné
lettél volna, én pedig a legboldogabb teremtés te
altalad. En te bemnned soha egyebet nem néztem,
hanem a mit nézhet egy philosophus, a ki a vir-
tusnak bardtja és egy érzékeny poéta, a kinek
gusztusa nem éppen otromba. A mi a te lelkeden

~kivill van, azt én masban is foltalalhattam volna.

Egy érdemes hivatalu s elegendo  fizetésii ifju
ember mindig biztathatja magat gazdag meny-
asszonynyal, de az én lelkem sokkal nemesebben
gondolkoz6, hogysem indulatait pénzért &rulja.
En tégedet csupan magadért kedveltelek.

»De mir ennek mind vége van s vedig én
miattam van-e ? kérdezd meg magadat. En b a-
nom, de mit tehetek rola? erdvel senki
szivével nem banhatok. Fejet hajtok hat a kény-
szeritd sziikségnek s minthogy te nem szeretsz:
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nem is torekedem szép személyed birtokdra. El-
megyek Keszthelyre és csak édes emlékezetedet
viszem el magammal. Ures lesz az én szobam
tetéled, de szivemben mindenkor jelen leszel!
Elmegyek Keszthelyre, te pedig Almasra s két
sgymasért teremtett sziv ily messze fog egymas-
tol esni . . . mindorokre !

Légy boldogabb mint én s toltsd nagyobb
megelégedéssel ifjui napjaidat ; legy boldogabb
mint én, édes reményem ! és a banat sohse iiljon
a te szép arczaidra, melyek engem allando ba-
natra kényszeritenek. Légy oly boldog, hogy én
soha eszedbe mne jussak. Kgy szerencsétlennek
emlékezete ne zavarja meg a te nyugalmadat.

En holnap délutin indulok, elhagyom ezt a
Komaromot végképen; a melytsl te is majd meg
togsz valni. s mi, mi nem egyiitt fogunk menni!
Még holnap reggel elbucsuzom kedves sziileidtol,
a kiket szivességiikért mindenkor tiszteltem, —
a kiket oh mely forrén szerettem azért, hogy Lil-
1at neveltek az én szamomra ! Akkor meglatjuk
még egymdast az életben s al Lillam, tobbszor
sohasem. Orokos hatarfal lesz felvonva kozittem
és kizotted, — végkép elvalunk egymastol: te
az Oromre : én pedig a holtig tartd szomorusigra.

Eddig volt, hogy szerettelek : mar most csak
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