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Nélunk is taldlkoztak immdr tbben, kik aesthetikai tir-
gysk elemezése, folvildgositisa és rendezésével akartdk azon
irdny keletét elomozditani, melyet 6k napjaikban a magyar
nyelv és nemzet miivelésére vonatkozd torekedéseknél szem
eliitt tartandénak itéltek. Ha folybiratainkat figyelemmel dt-
vizsgdljuk , meg fogunk arrél gybzédni: hogy mi, a koltészet
folytonos épolisa és gyakorldsa mellett, a szép orsziginak
értelmi dlléspontrol intézett folfogdsa irint is mutattunk mér

- némi vonzalmat. Folyéiratainkban szdmosak az ezt bizonyitd
dolgozatok. Vojha itt e szdmossig megemlitéséhez a tartalmi
és alaki tulajdonok ajanlhatésdgdét is hozzd csatolhatndk. Ezt
azonban & legjobb szandék mellett sem tehetjik. Vagy tuldn
smaz aesthetikai tirgyu dolgozatok irdsakor new is lehetett
* & magyar irodalom hiveit] valami magasabbat és bevég-
mkﬁommmyi bizonyos, hogy az itt szoba hozott

vagy milag irt toredékek v valamely kii-
lon munkit illets birdlatha szitt iranyciki?;: és fgy sem

‘U:ﬂuuu alakra nézve nem valinak tgy szerkesstve ; hogy
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» mélyebb é elvazeriileg fejlesstett nyomozdsokhon értit iy
Kielégithessdk. De hamindjirt ezt nem eszkizilhetik is , vi.
lagos beca nélkill még sem szikolkidnek.

A foly&intokut érdekesitd szakaszok mellett mutatha.
tunk még ] munkikat is, melyeknek irdi rendszeresebben
l4ttak a dologhoz. Tapasztalvin ugyan is, hogy az alkalmi-
lag irt iredékek és a birdlatokba szbtt irdnycikkek a magyar
elmemiivekhezi szitds helyett naponként inkibb nyilviouls
jdegenkedést okoznak | tapasztalvin tovibbd , hogy a kill-
fuldrisl behozott munkdk olvasdsa valodi sziikségletté vila-
kozik: okszeriibben vizsgdlgattik ama kiriilményeket, me-
lyek a nemzeti figy 4lldsa irdnt oly igen lesujté hangulatot
fakasztottak.

Tobbféle ki 1on e vizsgdlds dltal tintetve, melyek ki-
40l azonban itt csak a gondolataink menetébe vigokat fogjuk
érinteni. Kitiint a tobbi kozt a) hogy nilunk is kezdetét vette
immdr azon idoszak , mely az életre-valé s az idegen miivelt-
ség termékeivel tobb oldalré] megismerkedett nemzetnél soha
<em szokott bels megindulds nélkiil eléforddlni. Kitiint b)hogy
az ilyen iddszak folotte vilsdgos, mert a mult és jovi dolgd-
ban mélyen érdekelt erik kiizdésével jér, s ezen kiizdésnek
ilyen vagy olyan irnyaihoz képest azutin a nemzet hanyat-
lisit vagy annak Gj alakbani folvirdgzdsit eszkozolheti. Ki-
tiint ¢) a mdr is folmeriilt, de még kivintan it nem nyomo-
zott jelenségekbil, hogy azon szszeril megszokottsdgok, me=
lyek egykor a nemzet esetleges yiszonyai miatt kapattak fol,
olébb utébb helyet tartoznak engedni a tibb irinyu haladds
megragadd erejénck. Kitiint végre d) hogy a kozélet hatd~
rain bellil mindenik nemzet, mint kiegészitd tag az emberiség
nagy egészében, részt kiteles a maga mobdja szerin venni &
belsziikségit haladds iparkoddsdban.

Léthatt volt ezek dtértése utén, hogy az eurbpai mil-
velt nemzetek életmozgasai dltal meghatott magyar sem wa
radhatott tobbé a sorvaszté tespedésben. Sbt a killss viszo-
nyok ingerls hatalméin filiil tulajdon iigydllisa is folyvast
osatondzte, hogy haladdsnak induljon. Indult is tsbb tekin-
tetben. Fiz irint nincs kétség. Van azonban a dolognak egy:
folotte kényes és épen e miatt mindeddig nem is romest fe-
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sze, oldala, Mi sem fogjuk azt feszegetni. Taldn Ggy is
célt ériink , ha a folé boritott fatyolt egykissé fillebbentjiik.
Ha ezittal azt kérdezné valaki tilink: vajon az a haladds
érdekében tortént nemzeti megindulds olynemii volt-e, minit
a természeti fejlodés orok torvényei sziilkségelnek ? alig ta-
lélndnk szavakat, melyck dltal az e pontra vonatkozd itéletet
ki tudndk fejezni. Annyi csakugyan bizonyos, hogy a nemzet
héladdsnak inddlt.

De ha az egész haladdsnak indilt, az irék viliga sem
maradhatott a régi dllapotban. Haladnia kellett annak is. Ha-
ladott is, még pedig, a mint némelyek dllitani szeretik, kor-
szeriileg. A haladds némelyek elitt nem nagy dolog; de a
korszeril haladds, ez az, a}nit 6k azirdk viligdban nem gydz-
nek eléggé magasztalni. Es ugyan ki vehetné e magasztaldst
rosz néven.

Ha rosz néven nem is, de fejesévalva csakugyan ve-
hetné, sit veszi is az, ki a természetszerii és a korszerdi ha-
ladds kizott nagy killonbséget lit. Haladds és korszeriiség!
vardzserejil szavak a divat mostani vilagdban. Hogy is ne,
hiszen a mi halad, az a kor szelleme szerint van, a mi pedig
a kor szelleme szerint van, az korszerii is egyszersmind.
Annyit nem vonhatni kétségbe, hogy a haladds mindig oly
tény , melynek jelenségei folbuzditjik az onméltésigdt érad
ember kedélyét. Mind legyen aztin a buzdultsig eredménye,
az egyfelill a haladds jelenségeitdl, smdsfeliil ameghatott egyén
fejlettségének mivoltatol fiigg. Az dlszeril haladds is mutat-
hat f5] & valédi haladdséiboz hasonlé jelenségeket: megtir-
ténhetik tehdt, hogy a tirgyak mindségének filfogdsa és meg:
itélésében fogyatkozott egyént épen oly buzdultsdgba hozzdk
sz lszerii haladds jelenségei, mindt csak a valédi haladds
érdemel. Irényaira nézve minél tobbislébb , miivelkedésére
nézve pedig minél szilirdabb aztdn az dlszeril haladdshoz
s2iték buzdultsdga: annil tobb akadalyt gordithet a valodi
haladdsnak utjaba. Nem fogjik ugyan ezen akaddlyok a va-
1di haladist soba végképen elfojtani, hitraltathatjdk mind a
mellett igyének virigzisit hosseabb iddre is. Amde ha egy-
sser & kedvest viszonyok bealltdval rd keriilend a sor, anndl
batilyosabban vivandje ki sajét tartalndnak az érvényiiltséget,
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minél hosszabb ideig tartott az akaddlyokkali kilszkbdés. Tang
erre & trténelem. De mi az & valédi és mi az dlszerll haladis?

Egyes nemzetnek szintligy megvan a maga sajétazerii
rendeltetése , mint egyes embernek. Hogy ama rendeltetés
ilyen vagy olyan sajdtségu legyen, az sem a nemzettsl sem
az egyéntil nem figg; de hogy az a rendeltetés ilyen vagy
olyan irdnyban, ilyen vagy olyan eszkozik alkalmazdsdval
legyen megvalositva, az mér oly miivelkedéstdl fiigg,, mely-
ben az Onkénynek is nagy része van. Foganatlandl esnék
agonban barmily térekedés a megvalisitds ligyében, ha az
ahhosz sziikségelt foltétek hidnyoznak. St még akkor is, ha a
sziikségelt foltétek megvannak , magit a kérdés alatti meg-
valésitdst csak bizonyos fokokon Kkeresztiil, kivetkezileg esak
idében haladva lehet igazin foganatositani.

A foltétek irdnt, melyek vagy belstk vagy kiilstk, min-
den mas eliitt tisztdba kell joniink. A belstk alatt azon ere-
detileg meghatdrozott tehetségek ¢és azon eredeti torvények
értetnek , melyek a sajat rendeltetésének dolgdban csak igy
¢s nem mésképen haladhato nemzetbe természetileg belé van-
nak oltva. Azoknak eredeti birdsit illetéleg a nemzet életfo-
lydsa meg nem mdsithatd sziikségképiség alatt dll. Csak az
adott tehetségek dltal és csak az adott torvények szerint ha~
ladva lehet azzd, mivé az emberiségnek 6t is Athatd nagy
egészében lenuie kell. A kiilst foltétek a sajitszeriileg fejlodé
nemzetek egymashozi viszonyainak elShozményai levén, nin=
csenek mindenkép az egyes nemzet hatalmdban. Innen &
haladds sajitszeriiségének fejlodését majd akadalyozo , majd
elémozdité koriilmények bonyodalmai, melyek olykor nagyon
is csalékony anyagil szolgilnak a nemzeti inkény valtozko-
d4saira. Mindaz, a mi a haladd nemzet ¢letében az & eredeti
tehetségeinck és torvényeinek megfelel, rdnézve természetes;
mindaz ellenben , a mi azoknak meg nem felel, rd nézve ter-
mészetlen. A természetes igazdn elimozditja, & természetlen
akaddlyozza; ha pedig az eshetiségekhez képest tilnyomé-
lag erBszakos, viszaltakkd teszi a nemzeti haladds irdnysit.

Akérmi legyen tehdt az, a mia nemzet életébe Vg y
vagy positiv vagy negativ miikidésre fogja a honfiakat sz
ténteni. Positiv a milktdés, ha 8z, & mi terméazetes , tartal=
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méndl fogva valédi mozzanata gyandnt sajatittatik el a ren:
deltetésszerii haladAsnak ; negativ ellenben a mitkidés, ha a2,
& mi természetlen, vagy mindenkép cltivolittatik, vagy ha ez,
az idegenszeril viszonyok eriiszakoskoddsa miatt, ki nem vi-
hetés, legaldbb csapastalanabbd tétetik. Olykor’ azonban a
a krilmények bonyolultsiga siirgeti, hogy a miikidés iménti
modjai egyesitetten alkalmaztassanak. De sikerithetik-e az
elébbiek mindenkor? Tantsitjak a torténelmi adatok , hogy
némelykor, az idegenszeril viszonyok elhatalmasodidsa miatt,
bizonyos Onfeledés ragadja meg a nemzetet, és hogy annak
szédelgései kondtt azutin még ama koranyagtoli megszaba-
duldsra sem képes, melynek sorvaszté dulakoddsit sziinet
pélkiil tapasztalja. Szo sem lehet ilyenkor a rendeltetésszerti
haladdsnak ontudattal intézett folytatdsdrdl. Az Gsszetartd
onérvényitést elfajulds ¢s lassankénti szétmillds fogja kivetni.
A val6di haladds mindig természetes , az dlszerii ellen-
ben csak szinli a természetességet. Es még is szdmtalanszor
foleseréltetnek egymassal. Miért van ez igy ? Ama talaj-
donsig miatt, mely mind a kettével kizos. E tulajdonsig
a korszeriiség. Korszerii a valodi haladds , mert ahhoz, hogy
a fejlodé nemzetnek sajatsdgai hatdrozdlag léphessenek fal,
a belé oltott teheiségek tirvényszeril hatoldsin foliil a kor
4ltal elfidézett viszonyok kedvezdsége is szilkségeltetik.
Korszerii a nemvalédi haladds, mert tartalmdnak épen amaz
esetleges viszonyok dsszesbge kolestindz némi keletet, melye-
ket a foliiletesen gondolkoddk azonegynek tartanak a korral.
Pedig a ketts kozitt még is csak van egy kis killinbség.
Akdér & nemzeti életen belill akdr azon kiviil & mds nemze-
tekkeli kizoskodésben taliljuk aztdn fil amaz esetleges vi-
szonyok forrdsat; tovibbi akir valamely nézet, gondolat
vagy elv, akir valamely gyakorlati célirdny legyen az, & mit
as iménti viszonyok hatalma némi becscsel folrubdz : elsbb
vagy utébb , de bizonyosan megviselendi ket az elenyésnés
rozsdiju. A visiri bocsnek eredménye is csak vasari.

' Nyilvén van ezek utdn 1) bogy a valédi haladdsnak
bélyege a szikséghépistg, az ilszeriié ellenben az esetiség ;
2) hogy a valédi haladis mozzanatai valé, az dlsseril haladds
w ellenben csak srivlett értékiick ; 3) hog.rg.
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l6di haladds végsdleg a nemzot sajitazeril fejlddéséhen gyo.
keriilvén nines eredmény nélkiil, mely a nemazet ;

elémozditottoak mutatja ; az dlazerii haladds tiineményeinel
ideiglenes batdsit ellenbena tetszés ingatagsiga hatiroaza meg,

Ha kozelobbril dtvizsgiljuk ama véleményeket, melyek
a haladdsi ligy megitélésekor hallhatok : gy fogjuk taldlni,
hogy azok értelmi zavartsighol erednek. Valahdnyszor ngyan
is a kor szelleme a kor érdekével vsszezavartatik, kész az ok,
mely miatt az itéletek badarsdga sem maradhat el. Némely~
kor a korszellem tulajdonai a kor érdekének tulajdonaival
igen ssszehangzanak: azért fészkeli be aztin magit a dolgok
lényegéig hatni nem tudé vagy nem akard elméhe azon véle-
mény , mintha a korszellem és a korérdek mindenkép azono-
sak volndnak. Pedig épen nines tigy. Tévedne, a ki a koait-
tilk létezd viszonyt kétségbe hoznd ; de téved az is, a ki ast
allitja, hogy ama viszony szilkségképi, nem esetleges.

Ezek utdn itélve alig mond valami dllandéan dieséit az
irék viliganak haladdsdrol az, ki annak irdnyait egyediil azért
itéli magasztalhatoknak, mert korszeriiek. Mets isten a ma-
gasztalis ilynemil alapjdnak uralmétol! Mit nem lehetne majd
ennek paldstja alatt a nemzeti élet mozzanatai kizé becsem-
pészni ! Nem tapasztalhaté-e tobb izben , hogy bizonyos idé
lefolyta utin épen arra mondatik & legingeriiltebb dtok, a mi
elébb, mint korszeriileg folkarolt tigy, legbuzgobban ajénlta-
tott? Es ez nem csak az irodalom hatdrain kiviil van igy, ha-
nem igy van azokon belill is. A mi nagyon természetes; mert
ha valami a nemzet életfdjinak elsatnyitisdt mdr magiban
véve is eszkizli, még inkibb fogja azt eszkiizilni , ha a tév-
irdnynak indult irodalom dltal is elsegittetik. St olyker
épen az irodalom tévirdnyai iltal késziitetik ama vészanyag,
mely késdbben a nemzeti ¢életet megmirigyesiti. Es es is na-
gyon természetes; mert az irodalom hatarain beliil mozgd
élet is a nemzet élete : hogyan lehetne tehdt az egészre nézve
tidviis az, a mi a résanek ép folyamldsit lehetetleniti ! Igaz,
hogy anndl kecsegtetibb ¢s vonzobb az irodalom fejlodése,
minél tohb és korszeriileg is meghatébb jrdnyban mozog; de
kisvetkezik-e mir azért innen, hogy o helyteleniil fulfogott
korszeriiségnek a nemzeti egyéniséget szabaden fol lehessen
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aldoznunk ? Ha engednik , folsttink is méltan elmondhatndk
Balde Jakabnak e szavait:
Insana plureis culpa tangit.
Sero Phryges sapuere quondam.

Réviden tehit : a korszeriiség, ha helytelentl tekintetik, a hala-
dés ligyének megitélésekorsohasem szolgdlhat észszerii alapl.

De hol is szakasztottuk meg a gondolatok menetét ?
Allitva lin, hogy a nemzettel egyiitt az irék viliga is hala-
dott. Valljuk meg mind a mellett Oszintén, miszerint ezen
vildg hatdrain beliil sem hozatott még vigy, a hogyan sziiksé-
gelteték, azon eszmenapfényre, melynek sugdrai az itt-ott felka-
pott aesthetikai nézetek, szempontok és elvek gyandnt hiresz-
telt egyoldalisdgok utdni kapkodds homalyait szé toszlattik s
a szép, igaz ¢s jo eszméihezlvezetd itakat kelldleg folvildgosi-
tottdk volna. Léthatovd lon még is a gondosabban szerkesz-
tett munkakbél : hogy az elobb valodi kzéppont nélkiil tir-
gyakrdl tirgyakra s irdnyokrol irdnyokra terjeszkedd gon-
dolkedds néhiny pont kirill megmeg kezdett immdr llapodni.

Miné sajdtsagu volt legyen a pont, melyeta haladdsnak
indultirb majd itt majd meg amott kivilébban méltinyolt, a mél-
tinyolds kivetkezményei mutatjik. Némelyek elitt a kezdel-
pont, mésok elétt a végpont birt elhatdroz nyom atéklkal, amint
vagyaz oksigi vagy a célossdgi elvszerint gondolkodtak. ,Viel-
leicht aber fragt Einer oder Eine, mondja Fechner G. ,Profess.
Schleiden und der Mond. Leipz. 1856. 96. 1.4 — was ist denn
eigentlich das teleologische Princip, und um was handelt sich's
dabei? Ich will es in Kiirze sagen. Das teleologische Princip
lasst nach vorausgesetzten Zwecken die Mittel zur Erreichung
der Zwecke voraussehen oder aufsuchen und verfolgen, indess
cin gegentheiliges Princip, das Causalprincip, obne Ricksicht
auf einen voraussetzlichen Zweck aus den gegebenen Griin-
den auf die Folgen schliessen und aleo die Leistungen und
Wirkungen der Mittel direct ins Auge fassen und verfolgen
Jisst, Im Sinne des teleologischen Princips ist der Zweck das
Vorgegebene und alle Mittel richten sich daranf; im Sinne des
Causalprincip sind die Mittel das Vorgegebene, und der Zweck,
wenn man ihn noch so nennen will, ist nur die Folge.*
 Asokat, kik elitt & kezdetpont birt elhatdrozé nyoma-
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tékkal, két dgra szakaszthatni: az egyik fileg a kivetd
tésben a misik az azonnali alkalmazdsban talilts irimét, Ay
egyik azt vélte, hogy a kiziigytn csak gy segithet j
ha az elfogadott elvnek valamennyi oldalét bonekés ald ve.
szi, az ily mddon nyert elemeket pedig sziinet nélkil;
matban szivigeti. Nem lehetett ugyan mindig az igy nyer.
teket az életre-valé biromdnyok kozé iktatni, hatott m 5
az Gttorés , mert a tirgyak tudomdnyos folfogdsindl szikeg.
gelt kivetkezetesség irdnt legaldbb egy kis figyelmet ger-
jesztett. Azok, kik az elfogadott elvnek azonnali alkalmazs.
sdtél vartdk a kivdnt eredményt, anndl kevesebbé lithattdk
azt, minél filiiletesebbb ismeretik volt maginak az elvnsk
forrdsa és mivoltarél. Elbttik a

Dimidium facti, qui bene cepit, habet,
épen nem litszott kivetésre méltd irdnymondatnak.

Ha pedig azok sordn néziink kereszttil, kik eleinte
mindjdrt bizonyos célt tilztek ki maguknak: észreveendjik
hogy némelyek a cél filfogdsa, misok az eszkizok valasztdsa
kortil tévedeztek. Voltak ugyan is, kik a kitlizitt célt nem
tudtdk a maga Gszszeriiségében folfogni; mésok, kik tudtdk,
de a sok eszkiiz kozil épen azt nem valasztottdk ki, mely az
elfordilt viszonyok kozbtt leginkibb megfelelhetett volna &
kitiizott ¢l hatirozottsigdnak. Bivebb fejtegetés nélkil is
lathatd, miszerint az egyik félnek hatdskorében szintigy aka-
dékoskodott valamely hidny mint a mdsikéban, A jo szdndé-
kot egyiktdl sem lehet megtagadni ; mit haszndl azonban & jé
szdndék, ha 6t épen ama kellékekben litjuk megfogyatkozott-
nak , melyek nélkiil az élet folmeriilt viszonyaihoz nem tu-
dott sikeresen alkalmazkodni. Es miféle hidny okezhatta ext?

Birunk most egy szdt, mely hajdan kizénségesen hass~
ndltatott ; 4mde , mintha terhiinkre valt volna a hozzd csatolt
gondolat uralma a jitszadozé képzelddés folott, elsbb a szém,
azutdn a gondolaton is kiadtunk. Atldttuk késibben a botldst,
akartunk is a min-okozta bajon segiteni; de hidba, mélyebb
gybkeret szokott a zaboldtlan képzelédés uralma verni, hogy-

St azt az olykori filbuzdultsig ki tudnd irtani. Kozossé
Valt az ezen uralombél eredt egyoldaliségnak fanyar érzése,
valamint ama tépelédés is, melyet a jovd bizonytalansdga
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sziinet nélkill tapldlgatott. A kozds baj gyodgyszer utdn kial-
tozott és miutdn azt a beldtobbak a jelenben f51 nem taldlhat-
ték, az satydk hirneves életének biromdnyai kozt velték fel-
talilbaténak. Taldltak is azok kozdtt egy szit, melyen egy-
kor kiadtunk ; és hogy az atydk 4ltal hozzd csatolt gondola-
tot az ivadékok agydban is filéleszthessék, minden mis elott
magit a szot akartik foléleszteni. Sot, mivel a ceapongd el-
bizakodottsdgban valami nagyszeriit litd ivadék az Gsatydlktoli
tanuldst soha sem tartotta ndlunk érdemes dolognak, a fol-
élesztendd gondolat biztosabb meghonosithatdsa végett, arégi
sz6 mellé még egy ujat is csatoltak. A régi sz6 az ,ildomos-
sag"; az 1ij sz0 2z L cszélyosség.“ Volt miattok elég kapkodds.
Hit siker? Ha a nagy szavakbani bugyborékoldst veszszilk,
az is volt elég; de ha a valodisdg ntdn kérdeziskodink , ak-
kor — De hét az irodalom hatarain beliil, bol az dntudatos-
sdg honol ? Biz ott is taldlunk még néhany zugra, hol az il-
domossig ¢és az eszélyesség a theoria korébol nem igen akar-
nak a praxiséba dtkoltdzni.

De menjiink tovabb. Taldlkozhatunk végre oly irékkal
is, kiknek munkdin a fentebb érintett fogyatkozdsok jelei nem
tiinnek annyira fol ; és még sem allithatd , hogy iparkoddsu-
kat az obajtott eredmény kivette volna. Hol puhatolandé e
tiineménynek valodi oka ? Az ir6kban aligha, mert hiszen ik
tisztak voltak mir az érintett fogyatkozdsok jeleitél. De az
olvasékban sem, mert hiszen Gk is kielégittetheitek a fogyat-
kozdsoktél ment munkdk dltal. Hol tehdt? Sokkal érdeke-
sébb a thrgy , hogysem itt az ezen kérdésre adandé vdlaszt
folvilagositds nélkiil hagyhatnok.

Herbartndl — Werke XII. Bd. 104. — ezt olvassuk: ,Es
hat jedes Ding seine Geschichte.” Sem nem 4j, sem nem oly
mondat, melynek igazsiga nagy fejtorésbe keriilne ; vannak
még is, kik azt, legaldbb sajat ir6i palydjok hatdrain beliil,
mﬂ'mbbé sem itélik elfogadisra méltonak. De nem is
azokrél van itt sz6, kiknek a Musa nem mosolygott , hanem
valami masrél. Azt akarjuk t. i. dllitani: hogy Herbart mon-
data alél senki, a hivatisos iro pedig Jegkevesebbé sincs ki-
véve. Amde valamint nem mindenki hivatisos zenész, & ki
valamely hangszeren jitszik : igy az sem mind hivatésos iré,
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a ki tollat forpt. Idoja.my mér, hogy e pontra nésve se
tartozgunk mindig a tdjékozatlanck kizé. Vagy talin emre
négve sincs mis ismerviink , mint & divat szétlkakasa? Igas,
hogy & divat ¢ dolog irdnydban is nagy meater. De esirjuk
csavarjuk bir miképen & dolgot, mindig igaz marad : hogy
az a folkapottsagi jelesség csak az elfogultsigtol megvakitet-
tik elitt lehet valodi bélyege as ir0d valédi hivatdsdnak, A
valédi jelesség valodi hivatison nyngszik; a valodi hivatis-
rél pedig nem misok, hanem onallolag szerkesziett munkdi-
ban minden mds elbtt maga tartozik bizonysigot tenni a
hivatdsos iré. Ama szellemi kiszisségnél fogva , mely az ird
és masok kozitt fenndll, misok is fulfoghatjdk, meg is itélhe-
tik az eredeti bizonysdgtételt; ilyenkor azonban soha sem
feledend§ , miszerint a megitélés, a megitéldk egyéni kiils-
nitsségeihez képest, nagyon is valtozhatik.

Azt sem kell szem eldl téveszteni, hogy az irds, mint
irds, épen nem jele mindig a hivatdsnak. Hény van, kik fia-
tal korukban csak tgy szorjik a sok beszélyt és a sok vers-
csomagot; ha pedig valahogy a ferfikort is elérik, szinte ir-
téznak az irdasztaltol. A valodi hivatds is fiigg fejlodési tu-
lajdonaira nézve az akaddlyozé vagy kedvezd viszonyoktol;
de gyikerét illetdleg folotte van az idé és hely viltozdsainak.
Jegyezziik meg tehdt egyszer minden idére, hogy az a sok
véséri munka kordnsem sziileménye mindig a valodi hive-
tasnak.

Ha szemesebben dtvizsgiljuk azon egytnek palydjdnak
fejlését , kik valamely tudomdny vagy miivészetig tikélyes-
bitése végett valinak valodi hivatissal folkészitve: ki fog
viliglani, hogy ama bizonysdg, melyet ondllolag szerkesz-
tett munkaikban sajat hivatdsukrol tottek, hirom kiilén allds-
pont eredménye gyandnt tekinthets. Mit még is nem ugy
akarunk értetni, mintha mindenik hivatdsos ird teljesen meg-
valésitotta volna magdban az érintett allaspontokat , mert
ezen kivalé szerencse csak igen kevésnek jutott. Hinyadik
az, kinek szellemi képzettségét olynemil millosig ;
sitja, mely a lények orok természetén, 42 srok eszméken ki-
vill masféle, csupdn kiilstleg elhatdrozd indoknak nem hédol.
Hogy az ilynemii ir6 a szép , igas és jo eszméinek nyomozd-
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sakor a csalékony tutféliseg dltal soha sem fog lebilineseltetni,
magatél értetik. Annyi azonban bizonyos, hogy a hivatdsos
irok munkdibol, hamindjirt az els8 vagy a masodik 4lldspon-
ton szerkesztettek is, mindig ldthatd: wiszerint szellemilk,
sajdtszeril ugyan, de azért még is indllé szervezkedésnek Br-
vendett. Innen amaz eredetiség, mely a hivatdsos ironak va-
lamennyi munkdjén elomlik.

De mi sajitképen az a tobbszir emlitett hivatds? Krug
Lexikon L Bd. 279. 1. — e targy érdekében igy szol: ,Beruf
ist dasjenige Lebensgeschiift, zu welchem der Mensch bestimmt
ist. Wieferne diese Bestimmung von der Natur d. h. von den
natiirlichen Anlagen des Geistes und des Korpers abhangt,
heisst der Beruf ein innerer; wieferne sie aber von der Ge-
sellschaft, in der man lebt, oder iiberhaupt von gewissen Le-
bensverhiltnissen abhangt, heisst der Beruf ein iusserer.”
Staudenmaier meg — Joh. Scotus Erigena I. Th. 18.1. igy
ir: ,Der Beruf ist die lebendig hervorgetretene Gabe, und
die Kraft ist der Beruf und die Gabe in ihrer ewigen Wirk-
samkeit im gottlichen Reiche. Als ein ganz eigenthiimliches
Wesen tritt jeder Mensch in die Welt ein, jede Geburt ist
gleichsam eine neu an das Licht getretene Schépfung. Denn
wie im einzelnen bestimmten Menschen hat sich die mensch -
liche Natur in keinem andern scines (teschlechtes gestal-
tet. Alles in ihm nimmt eine bestimmte Richtung, einen ei-
genthiimlichen , bleibenden Character an, und daraus entwi-
ekelt sich nothwendig eine bestimmte Lust und Liebe, welche
die herrschende Ric htungund die eigenthiimlich hervortreten-
den Bestrebungen zur priidominirenden Kraft erheben, die
die andern Kriifte und Vermogen sich dienend macht und in
jhrem Zuge fiilrt. Diess Eigenthiimliche bildet zum gesamm=
ten geistigen Systeme , wie im Reiche der Tine den gemein-
samen Grundton.* A 19. lapon meg ezeket olvashatni: ,S0
sehr nun aber auch das Individuelle im menschlichen Geiste
hervortreten muss, so sehr ist andrerscits doch wieder das
Allgemeine desselben hervorzuheben als etwas, was nicht
weniger wesentlich ist, und was den Geist zum Menschengeist
macht, wodurch er Eins mit der Menschheit ist. In jedem
Geiste wohnt der Geist der Menschheit, in jedem sind, neben
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dem eigenthiimlichen, individuellen Gepriige, noch die Urhij.
der des Menschengeistes ; ohne diess kinnte er vom grosse
Ganzen weder ein Verstindniss gewinnen, noch kinnte e
einwirken auf sein Geschlecht.“

Meg nem dllhattuk , hogy ezen idézeteket ide ne ikiag.
suk. Két oly pontot emelnek ki a hivatisos egyén termésge.
tébél, melyeket a hivatdsos irok miikddéseinek megitélésekor
sem szabad figyelem nélkiil hagyni. Mit haszndl a tlinems-
nyekre vonatkozd itélgetés, ha a kérdésbe vont tiineményeket
épen azon alapokig nem tudjuk visszavinni, melyek dltal
elohozattak ?

A folemlitettek utin csak azt emeljilk még itt ki: hogy
a hivatdsos irdé nenresak nemzetének, hanem kozvetve az em-
beriségnek is jotevije. Krug Lexikona IIL Bd. 603 1. — ez
tigyben igy nyilatkozik: ,Wenn man nun die Sehriftsteller
Wohlthiiter oder Bildner der Menschheit nennt, so hat man
freilich nur diejenigen Autoren im Sinne, welche dem Schrift-
stellerbernfe, der an sich allerdings heilig ist, geniigen. An
die schlechten und bosen, die Geschmacks- und Sittenverder-
ber, also Verbildner der Menschheit, denkt man nicht weiter,
weil die meisten derselben nur ein ephemeres Dasein haben,
oder doch von der Nachwelt weniger geschiitzt und gelesen
werden — mit einem Worte, man denkt nur an die classischen
Schriftsteller.* Az I. Bd. 403. 1. meg ezeket mondja: ,Darum
hei ssen Schriften und Kunstwerke aller Art classisch oder es
wird ibnen Classiciti t beigelegt, wenn sie den Foderungen
des Geschmacks moglichst entsprechen und daher in ibrer
Art musterhaft sind.“

Es ezeket Krug mondja, ki nilunk anémet philosophu-
sok vilégiban majdnem leghallgatottabb tekintély. Mi még
esak azt teszsziik hozzd , miszerint a hivatist nyert ironak
sin cs jogdban azt vélni: hogy & irdnyszeril képzettség nélkil
is villalkozhatik oly munkdnak irdsdra, melyet classicitds
jel esit. Es ha ez igy van, mit mondjunk azokrél, kik erdnek
erej ével irok akarnak lenni, de a nélkiil, hogy a rendszeres
onk épzést sziikségesnek tartandk ? Mit mondjunk ? Azt min-
den esetre, hogy a hivatdshidnyrél épen ez a rendszeres 60-
képaést bli vonakodas tesz legesalbatatlanabb bizonysigot. Hi-
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szen a hivatdsos iré szelleme is csak azt tilkrozendi vissza &%

dltala szerkesztett munkdkban, a mi mdr benne irdnysszeril

fejlodés utjdn kellsleg elbvillantva, megszildrditva és megér-

lelve lon. Es minél tokélyescbben ment benne véghez a bizo-

nyos fokig ért fejlédés: anndl tokélyesebb mind tartalméra

mind alakjdra nézve azon munka is, mely dltal Gnmagdnak

mindségérd] bizonysdgot tesz. Jol jegyzi meg Ritter Henrik

— Syst. d. Log. u. Metaph. IL Bd. 63. . —: Eine Entwicke-

lung ist nur ein Auseinanderlegen der im Vermégen verwor-

ren angelegten Momente.* Nehogy e szavak az dltalunk nyil-

vénitandok irdnydban némi félreértésre nytjtsanak alkalmat,

ki kell itt jelententink : miszerint a fejléds lény eredeti tar-
talmdt tevé mozzanatok koziitt nincs oly kusziltsdg , mindrsl
némelyek dlmadoznak. Ha mint idébeni fejlemények némi
knszéltsdggal tiinnek fol, az nem az eredeti tartalomnak , ha-
nem azon esetleges viszonyoknak tulajdonitands , melyek
Kozitt a fejléds lény , a rd majd kedvezéleg, majd akaddlyo-
zolag munkdlé lények miatt, nem képes mindig a maga ter-
mészetét tulnyomélag érvényesiteni. A mely lény bizonyos
cél megvaldsitisa végett nyert hivatdst, fejlidésének kezdete
elétt is birja a célt, mely megvalésitandé , a tehetséget, mely
a megvalositdshoz szilkséges, a torvényeket , melyek szerint
a megvalésitas végrehajtand. A hivatdsos lény tehdt dmcél
vagy is eszme, melynek fejlédésekor csak az valésul meg
igazin , & mi mir benne fejletleniil benvolt. Ilyen lény a hi-
vatdsos ird is.

Harom 4lldspont lon megemlitve. Minthogy azok ill§
szemmel-tartdsa nélkiil lehetetlen az snmagdrol bizonysdgot
tevh hivatds becsének meghatirozdsa: vessiink rijok is né-
hény nyomozé pillantist. Az elsi dllispontot & kizvetlenség,
 mésodikat a kizvetettség, a harmadikat az iszszeriiség jel-
lemszi. Mindenikr8l az ir6 szelleme nyilatkozik meg; dmde
mivel & szellem csak idé jartival jut annak tudatos birdsthoz,
a mit mér el6bb is, de tudat nélkiil, birt: nem létszhatik va-
\ami killonosnek , ha az ird az illdspontok mindenikén mis-
féle sajatossiggal fog follépni.

Az elsb Allisponton az ird szelleme kizvetlen egység-
ben van az 6t dthaté tirgygyal: kovetkezileg itt ama moz-
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ﬂo"}’ .Iﬂ.l.ﬂkiiﬂ“lgm, a léti

A tirgy léte dthatja & szellem léti oldaldt. A
yan, & szollem is van; de mis a tirgynak és mis & sael-
jemnek hatdrozottsiga. Ebben kiilinboznek , amabban m;

k. A megegyezés ugyanazon , a killinbzés ellen-
pen mds torvények szerinti milkodésre mutat. Midén amii-
kodé térgy  szellemet dthatja, ebben oly hatdrozottsd-
got idés ell, mely a magdéval rokon; a szellem ¢ hatd-
rozottsdgot elfogadja és anndl drismestebb Atfogja magit
neki engedni, minél megegyezibb e hatdrozottsdg a szel-
lem azon dllapotdval, melyben magit hivatisa teljesitése-~ i
kor oly igen jol érzi. Innen a tirgy miikidésének tiloyo- |
méséga a szellemé folitt; innen a szellem miikidésének
ssatonszeril folyamldsa ; innen végre az irbban & mély érzés-
nek meg a visszatiikroz$ szemlélésnck tilterjedése a boneol-
gatd és mindent viligosan tudni szeretd értelem aggatddzdsai
folott. Akdrmi legyen az, mit az ir6 ezen dlldspont hatdrai
kizt felfog, tantsitand egységet, de nem egymason kiviil tar-
tott kiilinbségeket.

A misodik 4lldsponton a szellem nem csak érezni, ha-

nem tudni is akarja, hogy mi az, ami Ot dthatotta; mi Smags,
a ki 4t l6n hatva ; mindk végre ama viszony tulajdonai, mely
kizte és a tirgy kozbtt van. Mibil azonnal kivehetd, hogy
ezen dlldspont kizege a tudatossig; mert a mi ennek hatd-
rain beliil fol nem fogatik , az itt érvénytelen. Itt szponto-
sitja magit a szellem , mint ént ; itt fogja snmagdval szembe
dllitani a tirgyat, mint nem-ént. Itt iitendi fil tehdt sdtordt
az abstractio és reflexio uralma. S amint aztin vagy az irb
szelleme dnmagat kozvetiti a targygyal, vagy a tirgyat kiiz-
vetiti tnmagdval, vagy a kiztiik létez8 viszonyon nyugtatja a
tuddseszkizlo kozvetitést : a szerint hozatnak eld 8 tdrgy i,
alanyi és viszonyszerii alapnézetek, meg az ezekre épitett el-
méletek. Lesz itt aztin killonbség elég, de valodi egység
nélkiil.

A valédi, az snmagdban megkiilonitett, vagy is azon
egység, mely amasodik dlldspont kiilonbségeit onmagdba fel-
dleli, azokat egymdsra viszonyitja, e viszony itds dltal bensi-
leg kiegésziti, az igy kiegészitetteket pedig egyenként Snma-
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giban és onmagit azokban tilterjeddleg érvényiti, ezen sz-
szerii egység a harmadik &lldspontnak biromdnya. A ki hozzé
 mdsodik &llaspont korébil fol nem emelkedik , soha sem
ment a tévelyitd egyoldalﬁsnigokt(:l. Az Gazszeril egység azon-
egy az eszmével. Az eszmében mozgd szellem nem csak szem-
16li hanem gondolja is, nem csak gondolja, hanem szemléli is
az Ut dthaté s az Gdltala is dthatott tartalmat. Mint szemléltet
megkiilinbozteti 5t az illets eszmének mis fejleményeitdl ;
mint gondoltat henstleg egyesiti 6t azokkal, végre mint meg-
eszméltet oly tagnak ismeri a tibbi tagok kozitt, melynek az
eszme fejlédése kilesiniz valodi életet. Hogy az itt folemli-
tettek ontudatos birdsa nélkiil az ir6 az dltala feldolgozandd
tartalomnak kiilonleges, viszonylagos és vszszeril becsét sem
folfogni, sem dtérteni, sem megitélni nem képes, a dolog maga
mutatja. Senki sem érzi ¢s tudja ezt inkdbb, mint a hivaté-
sos ird.

Innen benne ama sovirgis a magasabb tokélyesség felé,
mely 6t mindaddig nyugodni nem hagyja,, valamig a miisza-
kit éltetd eszmével minden oldalrél meg nem bardtkozott.
Legyen azon eszme, mely 0t athatotta és melynek segedel-
mével Gnmagdit bntudatosan szervezi, a szép, igaz, jo vagy az
dltaliny eszméje, tudni kivinja mindazt, ami azon eszmét
illetbleg az emberiségtil altaldban, sajit nemzetétsl pedig
Kiiléngsen elohozva lon. Az dltala gyiijtott és gondosan rend-
sgerezett ismeretek ezen oldalin nyugszik azutdn amaz Eletre-
valosdg , mely nélkiil a hivatdsos ird soha sem fog sziikdl-
kidni.

De hové mindezekkel? Mert mondottuk, hogy & haladd
nemzettel az irok vildginak is haladnia kellett. Senkit sem
szillhatott azonban meg inkdbb a haladds szelleme , mint &
hivatésos irbkat. Innen az oly munkik utdni kapkodds , me-
lyek hatirozott elven nyugvd egészck gyandnt hireszteltet-
tek. A minden oldalroli tijékozottsig kiizis ohajtménynyd, &
magyar nyelven szerkesztett aesthetikai munkik olvasdsa k-
zios sziikségletté vlt. A megindilt forrongds a sok ferdeség
mellett sok jot is idézett eld.

Az irbk ugyan is az aesthetikai trgyakkal irdnyaddlag
foglalkodékhoz nem szitottak mindig egyarént. Most az egyik
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majd o misik kapott fol, amiot a méltinylok . az imént vk !
solt masodik allispontnak ezen ¥agy azon irdnyiban fejless. 3
kedvén, & nyilvinitott itéletekkel most ennek majd amannak
jrdnydt & tigyét pirtoltdk. Megeredt azonfillil a korszeri.
ség, mésokban meg a korszellemnek elitéletes bilvinyozdsa,
melyet agtdn anndl kevesebbé tudtak mérsélelni, minél visz-
.u.hbkkent&hb szinbentiint fol eléttiik mind az, ami dezerti volt,

Voltak mind a mellett oly férfiak is, kik elditélettil
tisztén, kovetkezileg ceupén maginak a szép ligyének vird-
goztathatdsa végett karoltik fisl ama fejleményeket , melyek-
kel Gket az acsthetikai targyakrol értekezbk megkindltik.
Volt is eleinte orim az srodetieknek tartott fejlemények bi-
risa és helyenkénti alkalmazdsa miatt ; de esak eleinte, Nem
is lehetett maskép oly nemzetnél, mely egy, mér virdgzdsnak
inddlt irodalommal bir6 nagy nemzet szomszédsagaban Ebredt
fol szhzados Almaibol. Adjuk még e kiriilményhez a képze-
16dés elevenségét, meg & kebel gyulékonysdgit, &s azonnal
természetesnek fog litszani : ha a magyar, lelkesedésének elsé
kilobbandsakor mind azt tilbecsiilte, & mi téle szdrmazott.
. At mondjik , hogy a tapasztalds legnagyobb mester.
Ugy van-e Vagy nines, azt mdsok feszegessék. Minket lega-
1abb a tapasztalds gy6zott meg arr6l, hogy bizony még sem
mind arany, a mi fénylik. Miutén t. i. az elijitéletekttl ment
és az aesthetikai tirgyak lényegébe mélyebben behatni akard
irok észrevették , hogy Uket az irodalmaraink Altal szerkesz-
tett munkdk igen sok oldalra nézve ki nem elégithetik; &
miutdn Yszintén ohajtott haladdsulk biztositisa tekintetébdl &
kiilfold irodalmi termékeitil kértek tandesot; megiitkizve ta-
pasztaldk , hogy az, & mi nélunk eredeti gyandnt hiresztelte-
tett, minden mds, csak eredeti nem. Miért is a patak vize,
ha aat tisztén merithetjik magabdl a forrdsbol? Innen a kil-
fold irodalmdhozi ragaszkodds !

De mit eredményezett tehit a milt? Tudtankrs legs-
14bb oly aesthetikai egészet nem, melyet a i H
pontrél igazdn mondhatndnk édes magunkénak.

PRI



