A POETIKA UTJA ES CZELJA.*)

Mi a poetika czélja, s melyik az az 1t, a mely legegye-
nesebben és legbiztosabban vezeti czéljahoz? Ez a legelst kér-
dés, melyre vilaszt kell adnom.

Mint minden tudomdny, a poetika is torvényeket keres,
igyekszik kifejteni, megdllapitani, bizonyitani és rendszerbe
foglalni. Vizsgdlatai és ezekre alapitandé tanai az emberi szel-
lem életének és munkdssdginak bizonyos korére vonatkoznak.
Ez a kor pedig az emberi érzés és képzelet kozos, egyiittes
nyilatkozdsdnak teriilete. De, ha egyelére nem torekszem is
szabatosabb meghatdrozdsra, nyilvin szikséges e kort még
valamivel sziikebbre vonnom. Azt mondhatom : az emberi érzes
és képzelet myilatkozasa, képzeteknek és gondolatoknak, ezek
kisebb vagy nagyobb ecsoportjdnak nyelvbeli kifejezése 4ltal,
melynek kozvetlen és {6 czélja: ismét az emberi érzés és kép-
zelet elevenitd, jol eso foglalkoztatisa. Ezen a koron, ha kiviil
marad is egy és mds, a mit versnek /dtunk, bizonydra beleesik
mindaz, a mit kélteménynek nevezhetiink. A legkisebb nép-
dalnak, mely a legegyszeriibb érzést egyetlen, egyszerii képzet-
tel fejezi ki, a messzire elkerfilt legény hazavigya a keleten
ragyogd esillaghoz s6hajtva tor el, ennek a kis dalnak ép ugy
helye van benne, mint annak a rengeteg kolteménynek, mely
wint egységes alkotds, az érzésnek és képzeletnek a koltdi
irodalomban kétségkiviil legnagyobb viltozatossigit és gazdag-
sigat fejesi ki: Dante Isteni szinjatékanak. ' :

Viligunknak ez a gazdag kore az, melylyel énik el6tt
foglalkozni fogok. Miképen és mi ezélb6l? Nem boleseleti esz-

¥) Bevezets eléadas a poetikiba.
Budapesti Szemle. LXXI. kitet. 1892, 11
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mekbél és tételekbol indalva ki, a bel6lok szulemld fogalmak-
hoz és hozzdjok vezetd kivetkeztetésekhez ragaszkodva igyek-
gzem, minel szigorubb szabilyoknak, minél szovevényesebb
rendszerét szerkeszteni meg, hogy a koltészet fejlddésének red-
jok vonjam azokat a jelenscgeit, & melyek épen alkalmasoknak
mutatkoznak, s mell6zzem vagy épen elitéljem azokat, a melyek
nem. A mi czélunkhoz nem igy jutunk el legbiztosabban. Nem
is ugy, ha egy kor mulo divaténak hodolva, vagy talin mélyebb,
de se egyetemes, se viltozatlan okokon nem nyugvo izlés-dram-
latainak, nézeteinek alapjin probalndink rendszert alkotni és
ebben mértéket szerezni mds idék és orszigok koltol alkotdasai-
nak megbecslésére, bizonyitgatvin nem azt, hogy : ime, a mibél
tanainkat elvontuk, az a nekunk legmegfelelobb kolteszet,
hanem azt, hogy: ez az igazi koltészet. Az elvont tételek s
bizonyos kor és nép koltoi termékei dltal vezérelt kutatds mind-
jirt kiinduldsaban tobbé-kevésbbé hijaval van annak az elfogu-
latlansdignak, mely a tényekben rejlo igazi torvényszertiseg fol-
ismerésének egyik legkivilobb biztositéka.

A tények: ezek, a mikre és a mikbol épitunk. Koruk
hosszu fejlédés eredményetil 411 el6ttiink, melynek kezdetérol
csak hasonlosigok, kovetkeztetések utjan mondhatunk vala-
mit. Az meg, a mi megvan, a mi vizsgiloddsunk anyagaul
kindlkozik, gazdagsigiban alig tekintheté dt. Legeldl torténeti
és néprajzi adatok kindlkoznak, melyek a kolteszetet illetik ;
azutdn eredeti szovegokben elveszett s tartalmuk szevint is
elfeledett koltemények tdrgyinak megjelolései (mint a nep
ajkdn: a Debreczenbe bekukkané Bolond Istok és szdamtalan
kézmonddsunk, Tinodi Zsigmond-krontkdjaban a poklokat jiro
Tar Lérincz, vagy nem ismert darabokrél fonmaradt szinlapok),
olykor tartalmuknak kivonatos vagy dtalakitott, megtoldott
vagy megesonkitott foljegyzeései, (mint nemzeti monddink a
Névtelen 6s Turdezi kronikdiban, nyomuk veszett szinmiivek
eselekvényének ismertetései), mésszor hosszabb vagy rovidebb
toredékek bel6lok, (mint a Kis Kdroly haldlardl szolé ének
maradvinya vagy Lengyel Liszlo népeinek dala); azutin az,
akdr 616 szoval fontartott, akdr irva vagy nyomtatva maradt kol-
temények roppant tomege. Nem maradhatnak figyelmen kiviil
az elméleti, kritikai munkdk sem, melyek mindezekre vonat-
koznak. Mindebben a tirgyak és formédk rendkiviili sokasiga
egymastl tobbé-kevésbbe eltérd viltozatai, Osszeolvaddisa 68
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elkiiloniilése, elenyészése és ujra tlimi}tlfiﬂﬂ: a legeg_vsz.eriil';h:
{51, melynek hatdsdt s e szerint értékét a még csak gagyoso
ayermek mosolylyal fejezi ki, z1_s-roksz01'ogﬂ11 os’szetet-t}g. mely-
nek bels6 és kilso szovedékét csak éles és tanult szem
lﬁme“‘.\t;ﬂ-cmher valoja az, melybdl ez & fejlides kiindul, s a
mely minden fokdn, \'a.lrhmenn_}'i viltozatiban, osszes tel'?zczkel—
pen magdit kifejezi. Nyilatkozik egyenesen vagy ellmrhoitan.
hivebben vagy homdlyosabban, egyenes szoval vagy ]'1"-‘-170](}’9}1
vagy beszédekben vagy csclckvé{lyel{‘he:}. eg_\,'sxerflbh v:;lgy czl-
c.zo'l-misuhb alakban. De ez a Il_\,’llilt]{OZtl.‘-lel, ez a torekvus? sajit
maginak kifejezésére : targy és alak ?f-.lnntetel're"n sok ]I_.Dlljl.(len-
féle hatdsnak volt és van kitéve. Mindenek el6tt a ku’lsso fell'-
mészet hatdsainak, melyek érzesiink és képzeletiink fejlodesé-
nek mds-mds szineket, mds-mas jellemzd \-'omisoi{_at, mas-mas
hajlamokat kolesinzenek :  éjszak -k('jde, d(}l‘ napja, a tenger
zagdsa, bérczek es erd6k rengetegei, a pusatik v‘egtele,ng mind
befolydssal vannak az ember lelki viligdnak fe.|lesztfas’ere. Az
epikai dalnak balladdvd és romdneczezd dgazdsa legﬂlago_:sab-
ban mutat e hatdsokra. Nem hagyhatjuk figyelmen kivul az
emberi élet viszonyainak, modjainak, dllapotainak, foglalkozd-
sainak, viszontagsigainak, -egész menetének befolydsdt, mely a
kiilonbozo faji tulajdonsdgokhoz s a kiilso termeészetnek elterd,
sokszor ellentétes sajitossigaihoz képest, mdsnak és médsnak
mutatkozik. A koltészet motivumai és formdi abban az ardny-
ban gazdagszanak, a mint a miivelédés emelkedik, az dllami
és tarsadalmi szervezet tdgul és gyarapodik, az életviszonyok
bonyolaltabbakkd lesznek. Azutin az egész erkolesi élet hatasa:
az erkolesi, valldsi, politikai, tdrsadalmi nézetek, meggy6zddé-
sek, rendszerek, alakuldsok : mindez a targyalas alid vett korre,
a koltészet korére nézve kivilo fontossdgi. [gy a magyar kol-
tészetnek nem csak tartalmdra, hanem formdira is rendkivuli
fontossign volt az a politikai dtalakulis, mely a negyvenes
években régi rendi alkotmdnyunkat democratiniva valtoztatta.
A nép egész kilsé és belsé vildga, a politikai viszonyoknal
fogva, egyszerre dltalinos érdeklddés targydava lett. Ennek ered-
ménye nem csak egyeseknek, Petifinek, Aranynak, Tompdanak
sajatos koltészete, hanem bizonyos tdrgyak és formdk, melyek-
]fel az egesz magyar koltészet gazdagodott: a régi tdrgyaknak
63 formaknak miikoltészetiink szervezetébe valo illeszkedése.

11>
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Végiil legaldbb is hasonld figyelmet igényel a nagy egyénisé-
gek egyéni sajitossigainak hatédsa, melynek nyomat jelentOse-
gok mértékével ardnyban 4116 ideig, rendesen magin viseli az
életnek az a kore, melyben miikodtek.

Azt hiszem, nem lesz onoknek semmi kétségok a feldl,
hogy mind e tényezék hatdsa meglitszik, kimutathaté a kol-
tészet egész korén, ennek minden pontjin, 0sszes tartalmi és
alaki mozzanatain. A jelenségek, melyek el6ttink dllanak, rijok
utalnak, mint keletkezésok és alakulisuk magyardzoira, epen
ugy, miként a virdg a magra, melybol lett, a foldre, melyben
kicsirfzott, az ontoz6 kézre, mely taplélta, a torzsébe oltott
szemre, mely dltal nemesedett, az égre, mely alatt kinyilt.
Mindezek kozelebb visznek azon rejtelmes, utolsd erd sejtelme-
hez, ha talin nem is tiszta megértéséhez, mely benne kifeje-
zésre jut.

A koltészet fejlodésének egyes jelenségeiben e szuld,
érlelo, alakito hatdsok bsszemiikodésének eredményeit latvan,
mintegy fol vagyunk hiva azon torvenyek keresesere, melyek
a fejlédésben érvényesiilnek. Melyek pontosan a kozrehato
tényezk ? Milyen modon és milyen mértékben hatnak egyen-
kint és osszevéve ? Hogyan alakul, kilonboz6 erejoknél és ter-
mészetoknél fogva, egyuttes hatdsuk? Miben és hogyan mutat-
kozik ez a koltészet tirgyai és alakjai tekintetében? Miben és
hogyan az egyes koltsi miivek hatdsdra, ennek kiterjedésére
6s id6tartamédra nézve? B kérdések kortil valo vizsgdlatok, meg
ha mathematikai bizonyossdgt eredményekre nem vezetnek is,
mindenesetre kozelebb visznek a koltészet lényegének és for-
méinak megismeréséhez, Kozelebb visznek azon okok meg-
értéséhez, melyekbdl killonbozé id6kben az emberi szellem
vonzéddsa kovetkezett mds-mds koltoi targyakhoz vagy targy-
esoportokhoz, a targyaknak ilyen vagy amolyan folfogdsa, ilyen
vagy amolyan alakba oOntése, nyelybeli kifejezésoknek ilyen
vagy amolyan jelleme; egy-egy 4j miiformanak a koltészet
azervezetebe illeszkedése, alakuldsa, enyészete, folujuldsa, kol-
t6i miivek hosszabb vagy rovidebb élete, hatdsuk dllandosiga
vagy viltozisai.

Hogy erre az eredményre jussunk, vagy legalibb ezt az

eredményt megkozelitsiik, természetesen nagyon fontos, hogy

milyen utat vilasztunk. Legegyszeriibb s leghiztosabbnak lit-
szik a nyelvész utja, ki a bonyolult nyelvjelenségek magyarf-
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zatdra megy visszafele a torteéneti fejlodes utjin egészen addig,
a mig riborul a homdly s tapogatéznia sem lehet tobbé: a
taldlhato legrégibb, legegyszeriibb alakok vizsgilatdival, ezek
fejlodésének nyomon kisérésével, a modosité elemek szdrma-
zdsanak kipuhatoldsdval, a rokon jelenségek csoportositdsdval
és egybevetésével emelkedik a torvények kimutatdsdhoz. Ez a
torténeti modszer bennunket is a koltészet jellemz6 jelensé-
geire utal, a kolt6i tdrgyak és formdk fejlodésének sordin és
fonalin. Erre nézve sziiksége lenne a poetikdnak, alapal, egy
olvan tudomdnyra, a mely meég nines meg: az osszehasonlitd
1'1-.;11;1lomt('\rténot tudoméanydra. Némi elémunksdlatokat tald-
lunk ri Carriere " Moriez koltészettandnak mdsodik kiaddss-
ban, *) hol az egyes koltdi dgak vagy inkdbb tdrgyak fejlodésé-
nek, folfogasainak es alakitdsainak Osszehasonlité tdrgyaldsa
untmutatdsokkal és alapvonalaiban van megkisérelve; tovabbg
De Gubernatis Angeléinak olasz nyelven irt nagy egvetemes
koltészettortenetében, mely anyagdnak miifajok szerint vald
berendezése és gazdag példatdra dltal lehet segitségére a torté-
neti modszerli poetikinak.**) Ez eljirds a koltészettorténet
tényeibol és jelenségeibdl indal ki s fejtegetéseiben fejlodésok-
hoz ragaszkodik biztos alapul. Ezekb6l vonja ki esetleges tanul-
sigait s bizonysdgokert, ellenpréba gyandnt, ismeét ezekhez
fordul kérdéseivel.

Legelso dllomdsunk kétségkiviil a koltészetnek legsibb,
legegyszeriibb jelenseégeinél lesz, azok kozott, melyek a kolté-
szetben onkényteleniil kifejezésre juté lelki mozzanatot legtisz-
tabban mutatjdk, a legegyszeriibb s ennélfogva legérthetébb
természeti es tdrsadalmi viszonyok hatdsa alatt: mas széval a
koltészetet sziletésének természetes meztelenségében. De a
miivelt népek szellemi élete folyamdn visszafelé haladvdn, meég
e ponttdl nagyon tdvol utunkat allja a régiség sotéte; ahhoz
az analogidhoz kell segitségért folyamodnunk, melynek hasz-

nara ég szukségére mdr Thukydides rdutalt: a fejletlsnﬁl' it

maradt népek Jelen viszonyaibol vonnunk koévetkeztetést a

) Die Poesie. Ihr Wesen und ihre Formen, mit Grundziigen
der vergleichenden Literaturgeschichte. Von M, Carriere. Zweite, umge-
arbeitete Auflage. Leipzig, Brockhans, 1884,

**) Storia universale della letteratura. P, Angelo De anematls.
IS kotet, Milané, 1883—84.,
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fejletteknek hajdani dllapotaira. A vad népek szellemi életének
egyszerii nyilvanuldsai sejtetik, s6t magyardzzik a miiveltekeit,
mikor még ezek is vadak voltak. Azutdin, a mint az ember
szellemi ldtkore tdgal, kiils6 és belso életviszonyai egyre
bonyolédottabbak és szovevényesebbek lesznek, viltozo termé-
szeti és erkolesi hatdsok ald keriil: a fontebb vdzlatosan emli-
tett befolydsok alatt vizsgdlni fogjuk, milyen fejlodest, eliga-
zdist, alakuldst vesz a koltészet. E vizsgilatok sordn, mintegy
pihendkiil utunkban, melyek a legérdekesebb és tanulsdgosabb
kilatasokat nyitjik meg el6ttink, a koltészetnek nevezetes, jel-
lemz6, tgynevezett maradandé alkotdsaihoz fogunk jutni,
melyekhez tdtunk tovdbbi folytatisa kézben Gjra meg ujra
vissza is kell téregetniink. Alakisdgukban, de még targyuk fol-
fogdsdban is, ezeket sem fogjuk menteknek taldlni a viltozo
kortilmények befolydsitél, melyeket fontebb érintettink: de
agy ldtszik: oly kivdlo modon és mértékben fejezték ki azt, a
mi dltaldban minden koltészetnek s killonosen az 6 nemokbeli
koltészetnek lényege, hogy ebbeli erejoknél fogva sikeresen
kuizdenek meg a vdltozott kortilményekkel, melyek folfogds és
alak tekintetében a koltészetet utdnok méfssd es ismét massi
formdltik at. Gondoljunk csak arra, hogy Homért ma is élvezi
minden miivelt olvaso, pedig a kerek viligon egyetlen ember
nem beszeli tobbé nyelvét s egyetlen ember sem hisz istenei-
ben. Nemesak, mint olvasd, nemesak, mint a szép koltemé-
nyek kedvelGje, az emberi geniusz esodalgja mondtam kivaloan
fontosaknak az ilynemi alkotdsokat, hanem mint a koltészet
torvényeinek nyomozdja is. Mert mikor azt vizsgiljuk: miért
hatottak e munkdk tovdbb, mint mdsok; miféle erénél fogva
tartottik fonn magokat azon kéltemények roppant tomegének
mdr élettelen rétegei folott, melyeket az 6 koruk ota annyiszor
viltozott divat, izlés, vallisos és erkolesi folfogds, politikai
viharok eltemettek: miért és mennyiben élnek, Homeér, Dante
és Shakespere ma is ? — mikor ezekre a kérdésekre 1gyekszunx
- feleletet adni, voltaképen a kiltészet allandé torvényeit kutat-
~ juk. Keressiikk a tulajdonsdgokat, melyek a kivdloan kol
: munkék hatdsdt mega]aplt_]ﬁk biztositjak, dllandovd és mara-
.tesmk u '
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A )m:'ff-'.'(r litja s c2elja.
nevezhetjik 13Y; n'lcl}’tk nem (Illliltﬁzf::
ak, hanem a koltoi tehetség nyllat 0% e
alatt gziikségszeriileg 1run.\-'0zza}_h,.'mfol'
olyan utra vezetik. ]%zek a ‘tt.)r\cn_\es
l.mjlnmhan. a folfogdsnak, ‘]F‘HOIHIZ(.'SI;
lésnek, kifejezésnek, Imlrok‘ és 11(;110.
kiilonboz6 modjaiban orvenyeg@neh.
koltészet dgakra oszldséinak,
ak oka és jelentOsége fel6l,
elen sajdtossigairol.

pyeivel 18. Azokat

Jényegére \'onatlfozn
hizonyos befolydisok
ozabjdk, ilyen vagy am
i-iZO}l_\'tl.i tirgyak irdnti
nek, alakitdsnak, '\‘er.«fe
gzerint tf}b]uﬁ--keves’t.{l;e ok
Fzek vildgositanak fol benmm‘l\ef,‘al .
wind tovébb és tovdbb t::g_;f_{!m’las:.m oks
eack az egyes Ag0% jellemzd ©8 e : maghbol csirdzik, egy
o léssotet clofinak mutatjdls, mely egy magbol csirdaik, egy
:'\‘iikn'-rhijl tir fol és tapldlkozik, azutan t'l.u,f;ﬂf‘llu ilz '1},-.1'\_ _llt‘:d
Ei]‘himk;lt eresatenek és igy tovabb. A fi‘_.'_ilt_nlesi tuﬂ?ll)]flkft la
ismerjilk meg mélyében a koltészet egész szervezetének Kials

Luldsdt és belsé eletét. Altalok azon métll_okjl't e“: fU}‘mfi]'fﬁt,
az emberi érzés és képzelet koltoi kifejezésre .]u’t.
Még pedig kétségtelennek tartom, 11::{;_;),' 11}intlel'1'_(_a nézve m}mll
tiartdbb beldtdshoz jutunk, minél kevésbbé keresunl.i oly modo-
Lat és formikat, melyeket minden részletokben, mm'deu egyes
saiftossdgukban tokéleteseknek, mintaszeriieknek, va}tozas ald
nem vetett érvénytieknek tarthassunk és hirdethesstink. Eza
nézetem egydltaldban nines ellenmonddsban azzal, a mit fon-
tebb a maradandé mfivekrsl és dllandé torvényekrél mondot-
tam. A gorog koltoi folfogdst és drdmai formdt nem itélhetjik
¢l a shakespereinek alapjdn és viszont; egyiket sem dllithat-
juk fol minden vondséban orok kinonul. De a koltészet lénye-
ces torvényeinek érvényesiilését, ennek mértékét és fokat,
melyen az egyéni géniusz mutatja, egyikrél a mdsikra vonat-
kozva is, batran és tanulsdgosan vizsgalhatjuk. Az eljarasnak
ez a modja némileg megfelel annak, a melylyel tudomdnyunk
atyja, Aristoteles a koltészet tudomdnyos térgyaldsit meg-
kezdte. A fosulyt a koltészet fejlédésének ismertetésére, ennek
lélektani ¢és torténeti megvildgitdsdra fekteti, az adatok nyo-
mozdsira, melyek az ember lelki viliginak sajitos mozzana-
ta‘lra utalnak s a koltészetnek és egyes alakjainak fejlédésére
nézve fontosak. Elmondja nézetét a koltészet eredetérél, a hsi
(1'31’01{‘ és jambikus ganyversek elkiiloniilésérél, a drdma alaku-
!tfsgi'ol a dithyrambusokbol és fallosz-énekekbsl, a szomora-
f‘tﬁk' fox:;:ifsairél., targyairol, viltozatairdl ¢s legnevezetesebb
epviseldirdl; vitatja ugyan egyik miifaj elstségét a mdsik

melyekben
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folott, salyt is helyez alakjaiknak egy-egy lényegtelen vondsdra;
de részletes tirgyaldsa folyamdn (Hunfalvy forditdsiban Vs
fejezet, Gerébnél 1V.) a kovetkezd érdekes nyilatkozatot is
olvashatjuk : «Annak vizsgdlata, hogy a tragédia és egyes dgai,
akdr magokat, akdr szini el6addsukat tekintve, immdr teljesen
kielégitok-e, nem tartozik ide». Mis sz6val is arra a gondo-
Jatra jut, hogy teljesen kifejlédott tokéletességil modot és ala-
kot a koltészet fejlédésében nem kell keresnink, ha igazi,
helyes ismeretekre toreksziink. Alantabb pedig (XXVL. fejezet)
ezt irja: «A koltészetben és politikiban nem egy & helyességn.
A fejlédés torvényei, melyeket Arisztoteles is buzgdn
nyomoz, ezeknek kihuvelyezése tesznek csak képessé ben-
niinket az dlland6 torvények folismerésere. Egymidstol lénye-
gesen kulonboznek; nem szabad oOsszevétenunk Oket. Ama-
7ok mis-més koriilmények kozott mds-més eredmenyekre
mutatnak; emezek mindig egyre: igazi kolteszetre. Amazok
a befolyfisok kiilonbozéséhez képest a koltészet alakitdsi-
ban érvényesiilnek, emezek a koltemények értékének nagy-
sfigiban és hatdsinak dllandosigiban. Roviden: az dllando
torvények a koltésnek maradando, a fejlodésiek pedig véaltozo
elemeiben nyilatkoznak. Tiszta elvilasztisuk megév bennun-
ket a csaloddstol, hogy dllandé torvényiil dllitsunk fol olyas-
mit, a miben esak viltozdisnak aldvetett hatds nyilatkozik. Egy
kozeli példa, melyet onok mindnydjan ismernek, konnyen meg-
vildgithatja a kiulonbséget. Garay balladdjinak nemecsak eld-
addsdn, hanem alakitdsin, szénokilag kifejt6 modjan eés szo-
noki hatdsokat keresé nyelvén félreismerhetetlentil meglitszik
kordnak bélyege, mely a n agyar szénoklatnak igazi virdgkora
volt s a szonoki formdk kultuszdt az orszig otvenket zold asz-
tala mells] terjesztette. Aranyndl a ballada forméja atalakual,
még pedig nem egyediil az 6 egyéni szellemének kohoji-
ban és tantlmdnyai érleld melegén, melyek 6t a skot 68 szé-
kely balladdk ismeretére vezették, hanem részben a korviszo-
nyok kovetkeztében. Az uj miiforma gziiletésének vagy magyar
irodalmi polgdriasitdsinak kora a forradalom utini idtk, - &3
melyek tele voltak keservvel, kétseggel, sotet képzetekkel; a
kozelmalt gydszdt és dicséséget, valamint az akkori jelen erd-
gzakos rémtetteit csak félszavakban, czélzdsokban emlegethet-
ték; a szonoklat el volt némilva. Arany igaziban a forrade
lom utdn (1853—56.) kezdett balladdkat irni s e viszonyo
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 palladdjinak folfogdsdban és ala}ijeiban,
an, 1.10,‘2\’ mikor 1860 utin orszugﬂze_'r”c’e
klatok "ﬁrjn, bér a negyvenes éveketol
cltéré jellemmel, uj kﬁltésxet’iink l}i‘luﬂ{]!'tjil {ll_klf()l: 1sﬁeg};es§.e‘1;

- nvoméban maradt. Hit az uj szonoki kor mas hatas
"\l.fm} o t a régi? Hol van itt a torvény, melyet emle-
gml{}; )\@;1{1:1 vljllz?l A} Ipolti?ti‘kai életnek ezt a hatasat, mely a har-
Sy hllolg}*;’eilcs évekénel l;iilt")gh(jn is snlc}ml gu\'ijng(-.lg),
Jegybzte Arany koltészetének 8 a ]{1:.1t1‘1;unf1k }mtau-;ﬂ. \ 11‘;112}4 zL
formdinak e viltozdsdban a korszeruseg torvénye, egy Jejtoc {fhb
tirvény n_x_'i]ut-kozik. mely 6\‘:1t-os:i.kka.'tehet ben.n}mkct n]mb:m,
hogy ipgnag}'ol;h esoddlatunk mellett 18 Al.'.any lmn.t, :13‘ 6 bal-
]miﬁjzit az egyediil igazi balladdnak ncquzuk. A mint Greguss
erre mutatott ilyen értelemben, épen ugy mutatott a negyve-
nes években Tatay Istvin a Garay-félére; a jovoben ki tudl]u.:
ki és mire fog még mutatni. De mindnydjan meg fognak egyezni
abban, hogy Garay jobb balladdiban, és sokkal magasabb fokon
Aranyéiban, az emberi szenvedélyeknek eleven és jellemzé raj-
zat ];itjuk, melynél fogva a viltozott viszonyok ellenére ma 18
gyonyorkodve olvassuk Kontob s valészintileg még sokdig
elragadtatva fogjik olvasni a Szondi ket aprodjat. Ebben mir
q koltészetnek egy dllando torvénye érvényestil.

A poetika végsd czélja ezeknek az dllando torvényeknek
megkeresése és formuldzdsa. Arra torekszik, hogy a fejlédési
torvények uralkoddsa alatt keletkezett miifajoknak, ezek elaga-
zisainak és osszeségének lényeges sajitsdgait mutathassa Ki.
Igyekszik megjelolni kolt6i miivek hatisdnak azt a kozos alap-
jit, mely kor- és népszerti elemeik mellett, vagy immdr kor-
és népszeriitlen elemeik ellenére, maradandosdgukat bizto-
sitja. Nem ismeriink, a remekek kozott sem, egyetlen koltoi
alkotdst, mely valamennyi, tartalmi és alaki vondsiban esupa
egyetemes és vdltozatlan hatdisok terméke lenne; nem keres-
hetimk és dllithatunk fol ennélfogva minden részletokben
orok mintdkat sem. De nyomoznunk kell a viltozo jelenségek-
ben, az egész koltészetre s talin az egyes, f6bb miifajokra
nezve 1s, azt a kozos lényeget, melyet a benyomds kozossége
bizonyit, noha mindig, minden korilmények kozott viltozo
modon és viltozo alakban jut is kifejezésre. Bizonyira a
homéri époszoknak is van belsé kozossége valamely kis nép-

énekkel; de miben, mikor térre és idére nézve oly tivol esnek

pyoma megvan az(
eoésy stiljében. Igaz ugy
2 ”

tijbol megeredt a Szono

mineczas es
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egymastol? Viszont ki nem litja a kulonbséget az [lidsz és a
Megszabaditott Jeruzsdalem kozott, jol lehet egyazon miifaj
termékei? Szépen és helyesen mondja erre nézve Erdélyi
Jinos: «A kulonbséget sokszor csak a vak nem litja; de az
egvséget épszemii sem mindig». Scherer Vilmosnak philologiai
modszerrel tervezett, de csak vdzlatban maradt poetikdja,*)
mely sok készliletlenseg mellett mindenesetre még tobb esz-
meéltetot és utbaigazitot tartalmaz, reform-irdinydiban épen az
dllandé torvények kérdésére alig vet ugyet. Fécezélnak mindig
az anyag pontos oOsszegyiijtését s leirdasat tekinti: tudomdnydt
a koltészet leiré természetrajzdnak. Barmily fontosnak tartom
kezdeményezését, fokép Grimm Jakab nyelvtorténeti modsze-
reinek alkalmazdsa tekintetében; s bdrmennyire elismerem az
anyag egybegyiijtésének, rendezésének, leirasdnak kivdlo fon-
tossdgit: nem nyughatndm bele a foladatnak s az utaknak
dltala adott, kissé homdlyos meghatdrozdsiba. A puszta leirds-
ndl és rendezésnél philosophiai tudomdny nem dllapodhatik
meg, nem a poetika sem, mely a koltészet boleselete.

Az uj ut és mod tekintetében, melylyel foladatunkat leg-
alibb megkozeliteni reméljuk, ha irodalmi kapesolatokat és
elozményeket keresiink, sajit wsthetikai irodalmunkban Erdé-
lyi Janosra kell visszamenniink. O harczolt kivdloan éles ész-
szel, gazdag tuddssal és elvi meggy6z6desbol, — nem, 6 har-
czolt majdnem egyediil az wsthetikai dogmatismusnak azon
zirt rendszerei ellen, melyek kordbbi és egykora irodalmi kri-
tikinkban uralkodtak, valamely kulon id6, kulon nép, kulon
ember alkotdsaiban tobbé vagy kevésbbé elfogulva. Kisebb
prézainak 1865-ben megjelent két kotetes gytijteményében s
Pilyak és palmak czim alatt 1886-ban kiadott irodalomtorté-
neti és kritikai értekezéseiben sok rokon gondolatot fognak
onok taldlni, melyeket itt futélag érintettem. Meltin tekint-
hetjuk és nevezhetjik 6t nalunk a torténeti folfogdsa és mod-
szerli koltészet-philosophia vagy poetika atyjinak. Nem any-
nyira azeért, s6t kevésbbé azért, mivel a népkoltés tudomdny
buvérlatinak 6 az elsé és legkivilobb képviselGje irodalmus
ban, hanem inkdbb amaz uj irodalomtorténeti és poetikai
fogdsnak elvi kifejtéseért, melyet legrészletesebben és beb
ban az FEgy szizadnegyed a magyar szépivodalombol ¢
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gyakorlatilag 0sszes dolgozatlai.ban
k nemzet fejlodésérél a mu.s1k‘m
«észileg kielégit6tr, hogy b:.u‘-

an s kor koltészete, akdr a.gi'ir&igé ‘is’, egyeddl tekin-
Ukt '(lh' koltészetnek. Elutasit)a magitol a gondoliltoﬁ,
; m]t: an‘i:utz.in kovetkezések rendib szabogass'a ;8 ]’m.lte-
az ‘3],:.1'\'110;1‘ vialasztva nléltain}'olja; eg.\-'ilfeF egyik, 1"11&:.§1¥t5:
ozdmara kikosse, lefog]ul_m,; a koroket ?g.\lmas. ) ;
e;_r\-mzismll szemben dllitsa; holott mmr‘efl__;"ro
ft-.nel{ latszo korszak, melyet meg tll'dlll]}x kulon-
gyiimolcse s az utobbiak magvan.
se époszt, hanem koltészetet, megis :

, magyardzott s
Nem akar egyl
arrni himet. Nem lat abban
Vi

él‘i(*k('z(*ﬂ(.' bel
:111{:1lmazott.

tesse
hogy ¢
gzet fﬁj:’iit
mis 1d6
kizdrja vagy
almi, hevegze
‘il}giltll,l{ni. csak az eliil;bif:‘k
[me, Dante nem it 5(13 15“.11&‘ pionbe

J » kulonbséo elsd, hanem & 10ge . foby L
I:-\Cmi\(;il::;]{:’-ﬁ;;]tzs és tanulsdgos gom’l’ol‘ato-k;' de Erdull}'} fol-
fordsa MEégs kiegészitést €s to_v:ihb fe‘_]testllgen_\'el. Az nod‘z}—
Luﬂn i'uil:’_i:lc"-éq’-t. Hmajdnem csak az 11'0(1_:11[1_11 hatn{,ok ﬁg}*(—flembe veé-
telével tekintette és magyardzta, a th‘hinre p?dlg vagy epen nem,
vagy csak mellékesen von:ltkozott.ﬂh_eg} kis jelentdsegii 19_1393
o merev dogmatismusbol kifelé, kulonosen ha meggondoljuk,
hoev Toldy Ferencz, noha inkdbb torténetiro volt s a (magyar
(-szc: minden jelentésebb nyilatkozata elragadta: torténeti tar-
gvaldsa €s lelkes elismerései sordn mégis csak befelé haladt a
Kazinezy-fele idealismus, «a legfébb szép» rendszerébe, mely-
bl munkdssdga legutolso szakdban sem jutott ki, legfoljebb
kénytelen-kelletlen kitekintgetett. Ily viszonyok kozott s akkor,
midén egy ujabb poetikai dogmatismus jelei mutatkoztak, a
Toldyétol killonbozé alapon és irdinynyal s vele oOsszetiizve:
mondom, nevezetes lépés volt Erdélyié, de nem az utolso, a
mint Létségkivill nem az a mienk s nem lesz az az utdnunk
kovetkez0ké sem.

A koltéi fejlodés torvényel mds, az irodalmi életen kivul
allo ertk dltal is érvényestilvén, megértésok szukségessé teszi
ezeknek figyelembe vételet és magyarazatit is. E tekintetben
uttorg jelentéségli Gyulai Pl irodalomtorténeti és kritikai
munkdssdga. A koltok pilydjinak és egyes mfiiveinek bensd
kapcsolatait korukkal, ennek politikai és tdrsadalmi életével s
az irodalmi hagyoménynyal ndlunk 6 mutatja fol elészor éles
szemmel és miivészi kézzel Virasmartyban és Katondban.
Mmdenm?k fontossigdt alig saziikséges bivebben fejtegetnem,
A franczia classicismus miiformdinak minden egyes sajatsa-
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gukban valé kiképzodését nem érthetjik magibol Aristote-
lesb6l, se a renaissancebdl, se a régibb franczia irodalom
hagyomdnyaibol, nem, ezekbél dsszevéve sem ; meg kell tekin-
teniink a gall szellem uralkoddé vondsait: a szabatossigot,
elemz6 képessegét és elmésségét s taldn még messzebb, ezek-
a forrdsait; tekinteniink a Lajosok kornak politikai eletét,
mely a szabadsignak semmiféle formdjira nézve nem volt
kedvez6 s a hodolat kultuszit fejlesztette ki; tekintenunk az
idok tarsadalmi szokdsait, nézeteit és divatat, mely irtozott a
kozonségest6l s mozdulatokban, ruhdban és beszédben minde-
nek elétt kényes és finom volt. Még tovibb is vizsgilodhat-
néink, hogy mi minden hatott 6ssze, milyen erbk dltal nyilat-
kozott a kor- és fajszertiség torvénye oly koltészet létrehozdsd-
ban, melynek {6 koltdje Racine s codificatora Boileau.
Ugy ez a koltészet, mint minden mds a viligon, nemesak
oly szinetlen vdltozdsnak alivetett elemekbol dll, melyek fej-
16dési torvényeknek felelnek meg, hanem olyanokbdl is,
melyek lényegokben, jellemokben dllandoknak, termeszet sze-
rint valéknak, vdltozatlan okok eredmenyeinek tekinthetOk.
A természetes és dllando elemek, okok, torvények kinyomozdi-
sfival, elkiilonitésével, megismerésével nemesak azt tudjuk meg
egytttal, hogy valamely népnek, kornak, embernek koltesze-
teben mi az esetleges és dtmend, hanem azt is, hogy mi a ter-
meészettel ellenkezo. Emezek kivdlasztisdval viszont rdjutunk
amazokra. Sohasem szabad elfeledniink, hogy egyes korok
divata, akdr az egész miivelt viligra kiterjedd divata, a hagyo-
mény, még nem természet, legalabb nem tiszta termeszet. Bzt
a természetet, a koltészetnek az ember és az emberi élet tex-
mészeteben fekvo torvényeit keresvén végsé foladatunk gya-
ndnt: kils6képen gazdag eredmény elore sem keesegtet.
Taldn eljutunk a tiz paranesolatig; de a kolt6i alkotds és ala-
kitds minden mozzanatdra kiterjed6, magdinak véltozatlan és
egyetemes érvényt kovetel6 codexet semmi esetre nem tudunk
69 nem is akarunk szerkeszteni. A régi poetika torvényhozo
volt, mi csak torvénykutatok lesziink.
A mondottak utdin nem szikséges bdvebben magyariz-
nom, hogy a poetikit mem tartom a koltészet iskoldjanalk,
tanité mesterének. Lelki adomdnyaink kiilonbozése ily villal-
kozdst nem csak haszontalannak, hanem egyenest lehe

~ lennek itel.
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Mir Wackernagel idézi iroduhpi Ifézikf'i_nyvém'ak ’i) b(fve-
. shon Plato szavait: «A ki a muzsik Oriilete nelkull koze-
ZEthheu" .azet kapuihoz, azt hivén, hogy puszia késziilet
l,m.hk l}-llti:)\l-t:s{;z[i1et“ iijkoletjlen marad, s az Orultek koltészete
ul-ml-]\l‘}.teq;}eqokg{n. Meggybz6désem szerint, az 1j poetikdnak
kmlt_l:; ]l-lgze' :1'?,‘ aj Eddahoz, mely az énekeseket a dolgok 'kdl-
g dsdra oktatja; semmi koze Harsdorfer Niirnbergi tii%-
Kkiltés mesterségét hat ora alatt akarja olvasoi-
nak fejébe tolteni. Semmi kijze’ho‘zzaijok, sem velbl_i tobbé-
kevésbbé rokon czélt kovetd utod:ukhoz.l Az u.],poetlkfj, nem
ezekbol fejlédott, hanem egyenes f_;agadfl,.sukul 'ullott eld.. Fo-
ezélia, mint minden tudomdnyé, az igazsig k(vz're’sese: ]?Cleglﬂm(?-
rtisr: az emberi szellem egy nevezetes eletkoronek, lényege és
fejlodése torvényeiben. E kor, min’g mar emhtette‘m: az embt{?'t
éraés és képzelet, tisztdn az emberi érzéshez és képzelethez szol-
tiban. B kornek sajdtossdgdval kapesolatos természetesen az a
ielent6ség is, melylyel tudominya, boleselete bir életunkre,
viligunkra. Nem szolgél a gyakorlati élet haladdsédnak semmi-
file eszkozével; de érzésiinknek tobbet nyujt a folismert igaz-
sigok, a kielégitett tudds oroménél, midén nem csak az embert
érteti meg veliink, hanem megérteti Shaskesperet és Dantet.
Ne alacsonvitsuk le tehetségtelen versirok szovetséges tdrsava ;
ennél tohb tiszteletet érdemel. Az emberi szellem kolt6i alkotd-
sainak elfogulatlan és mélyokon valo megértesére vezet, s
ezzel gyarapitja, mélyiti, dllandositja azt a legfelsé és leg-
nemesebb élvezetet, melyet ember embernek, ez az egész,
napunk koril forgé vilig szulotteinek nyuajtani képes.

gem
t61 koriilir
cséréhez, mely a

Broray Zsownr.

e ) Poetiky, Rethortk und  Stylistik. Acaﬂemische Vorlesungen
Wilh. Wackernagel, herausgegeben von Ludwig Sieber. Halle, 1873,



