A BALLADAROL.

Tragddia dalban elbeszélve.

Groguss. A bolloddrol. 1



ELSO FEJEZET.

A ballada meghatiarozasanak nehézségeirol.

Ha valahol, a balladanal tapasztalhatjuk, meny-
nyire nehéz valamely fogalmat ugy meghatarozni,
hogy minden belevalo beleilljék s minden kivalo ki-
maradjon bel6le: mert kevés fogalom esabit oly
igen mind arra, hogy iparkodjunk pontosan kiriilha-
tarolni s minél élesebben, minél elevenebben, minél
jellemzdbben, hogy ugy mondjuk, egyéni valodisi-
gaban folmutatni, mind pedig arra, hogy korét ki-
szélesitvén, minél tibb, minél valtozatosabb miiveket
foglaljunk belé. A sziikitést javalja a koltéi mii-
faj tisztasiga és hatarozott mivolta, a tagitast gaz-
dagsiga és sokoldalusiga.

S a ballada nevét nem is egy miifaj viseli,
hanem kettd, s a mely egészen kiillonnemii. A XII-dik
szazadban a ballada, illetleg ballata nevén szonet-
¢és madrigalszerii kisebb szerelmi kolteményeket is-
mertek Provenceban, Olasz-, Spanyol- és Fraunczia-
orszagban, s a franezidk még XIV. Lajos alatt is
mivelték. A XIV-dik szazadban epikai népdalokra

kezdték a ballada nevét hasznalni , elébb Angol-
1%



azutan Skotorszagban, s a mai széptan, mellozve ré-
gibb értelmét, mar esak regés dalokat ért alatta.

E két miifaj kizott nines rokonsiag, a hasonla-
tossag is esekély s jobbadan kiilso.

Az olasz foldon sziiletett ballada vagy ballata
a tancezolast jelentl ballar-tol kapta nevét. Eredeti-
leg tanczvezetl nota volt, de a provencei troubadou-
rok keze alatt csakhamar szerelmi panaszdalla, ro-
vid elégiava valtozott s igy honosult meg Franczia-
orszag éjszaki felében is. Szabaly szerint harom, de
tobbnyire tobh strofahol all s befejezése fél-strofas
iizenet (envot, renvoi). Az egészet két rim fonja tssze
s valamennyi strofa végsora ugyanaz (vefrain).
Mind hang, mind hosszusag tekintetében az emelke-
dettebb chant royal meg a mnaivabb rondeau kiizé
helyezik 1).

A mit Angol- és Skotorszagban neveztek el hal-
ladanak, egészen mas. Oly dal az, mely torténeti
hagyomanyt, vitézek harczait, szerelmi kalandokat,
vészes és csodas eseményeket zeng, s legfeljebb elé-
giai hangjaban és abban hasonlit a provencei ballada-
hoz, hogy rendszerint strofikra oszlik s szereti a
refraint.

Kiilinben a ballada nevét viseld két miifaj
nemhogy hasonlitana egymashoz, inkabh ellenkezik
egymassal. A provencei ballada merhen mesterséges
miialak, az éjszaki hallada csupa természetesség ;

') ,C’était un chant royal raecourci au petit-pied,*
mondja Pasquier. (Recherches de la France, liv. VII).
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amaz csak ligy kesergés, cz héstk és holgyek, ha-
dak és népek siirii tolongasa.

Ez ellentétes két miifajt egybeolvadva, Erdélyi
Jjaték- s gyermekdanainkban fedezi fG6l. ,A mit a
szépmiitan eredetileg ért a ballada sz0 alatt — ugy-
mond *) — népiinknél teljesen foltalalhato. A ballada
ugyanis eredetileg tancznotat jelent, az olasz  hal-
lare utim, honman ballet és bdl is vették szarmaza-
sukat. Alatta jelenleg rovidebb elbeszélé verses
kiltemény értetik , s ¢z nalunk mainap is megvan
tanczezal ¢és énekkel egyiitt. Ilyen igazi balladati-
redék mar jobbara mindaz, mi jaték- s gyermekdal
czime alatt van kézilve , s Lengyel Laszlo jo kiva-
Iyauk bennsk a maga helyén mint balladai, azaz
elbeszels tancznotai személy fordul elé. Valosagos
balladai téredék ez is:

Kivirdgzott a diéfa,

Nagyot vetett az drnydka,

Alatta van szép vetett dgy,

Benne fekszik Mirton didk.
Ezen dalokat korben tanezolo s énekld ifjusag
szokta mondani bizonyos eselekvény kizben, példaul
mikor szeretét valasztanak, egymast hazasitjak,
vagy valami torténeti eseményt utanoznak. Innen
monda egy érdemes gyiijts, Lperjessy Ferencz: Nem
ez-¢ a nép operaja, hol kiltészet, dal, tincz ¢és actio
szintén egyestilnek ? ¢

') Népdalkiltéssetiinkrol, (Kisebl prézdi I, kitetében).
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Megengedjiik, hogy a mit a kirben taneczold
ifjusag énekel, sok esethen esakugyan regés halla-
dak toredéke ; de abbol, hogy regedalok tiredékeit
tanezdalokul -hasznaljak, még nem merjiik kivetkez-
tetni, hogy a regedalok eredetileg is tanezdalok vol-
tak. Pedig igy kellene lenni, ha rege- és tanczdal
egyiitt egy miifaj volna. A torténet s a regés ballada
versalakja esak annyit bizonyit, hogy az efféle mii-
veket énekelyve adtik els. Hogy azonban akar a
vandor dajnok, akar hallgatosaga e notakra tanezolt
volna is: nem tudjuk, s nem is valoszinii.

Mi tehat a két miifajt egybe nem kotjik, sét
annyira elvilasztjuk egymastol, hogy jelen tanulma-
nyunkban a tinezos balladat s a beldle fejlett forma-
szigoru szerelmi dalt feljesen melldzve, c¢sak azon
balladaval szandékozunk foglalatoskodni, mely regét
mond.

S ezzel szerencsésen elharitottuk volna az
egyik nehézséget, mely a ballada meghatarozasanak
utjaban all; mert legalibb a tincznitakkal s a
troubadourok és Froissart balladaival 6ssze nem té-
vesztjiik tohbe.

De van még elég mas kioltéi miialak , a mivel
osszetéveszthetjilk s a széptan és irodalmi szokas
Ossze is téveszti.

A balladarol — mely alatt mar most mindig
csak a regés balladat fogjuk érteni— eddig annyit
tudunk, hogy regél, még pedig dalban. Ezért ma-
gyarul helyesen nevezték elregedalnak. A f6 kérdés
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azonban: hogyan dalol és regél a ballada? Mert
dalol a szerelmi dal is ; regél a koltéi beszély is; da-
lol és regél a romancz is, a miért a regedal neve a
romaneczra is raillik.

A ballada fentebbi atalanos meghatirozasiahoz,
liogy t. i. regét mond el dalban, magyarazolag hoz-
zatehetjitk, hogy dal létére a regét érzelmesen s oly
versalakban mondja el, mely dalolasra alkalmas.
Ezért szereti a ballada az egyenld strofakat, mint a
melyek dallama képletei. Ezért szereti a refraint is,
mint 2 mely mind a dallam, mind az uralkodo érzés
alaphangjanak ki- kitird viszhangja. Minthogy a
hallada el6adasa sietds és szakgatott, a refrain a lat-
szélag megzavart folyamatossagot is helyreallitja s’
erdsebben fiinteti ki az eldadott eselekvény egységét.
Egyébirant rosz ballada, melybe c¢sak a refrain hoz
egységet. A refrain mintegy a girdg tragédia osz-
szevont kara, mely az egésznek, hogy ugy mondjuk,
vég eredményét s tanulsdgat foglalja egy-egy képbe,
sohajba, ohajba.

Mar ezek alapjan mondhatjuk, hogy a ballada-
han a koltészet két neme egyesiil: az epikai, mert
regét beszél; meg a lyrai, mert érzéshen folol-
vasztva, dalolva, beszéli. A ballada tehat vegyfaj,
s hatarai mind az epikai, mind a lyrai kéltészet
szamos alakjaval annyira osszefolynak, hogy meg-
hatirozdsa épen ezért bajossa lesz, s korantsem
esodalbatni, ha egyik aesthetikus az epikai, masik a
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lyrai rovatban jeloli ki helyét, egy harmadik meg
¢pen kiilon, kivételes helyre allitja.

Nem levén sem tisztan epikai, sem tisztan
lyrai faj, azt hihetntk, hogy a tisztan epikai vagy
tisztan lyrai fajokkal Ossze sem lehet zavarni. Pedig
isszezavarjak. Hany koltGi beszély mondja magat
balladanak ! S még lyrai omlengések is nem vise-
lik-e nevét? Példa ra — hogy a legujabb iroda-
lombol  idézzink — a Kétségbeesett balladdja ') a
kordn elhunyt Murgertél : a szerenesétlen kolto, kép-
zelmi beszélgetés képében, kijelenti, hogy neki sem
diesiség, sem szerelem ¢s ifjusdg, sem miivészet és
kiltészet, sem gazdagsag, sem hatalom nem kell
tibbé, esak a halal.

De a tisztan lyrai, vagy tisztan epikai fajokat
mégis esak biztosan meg lehet a balladatol kiiltin-
boztetni. A balladiban valami esemény van az ¢racs
nyelvére leforditva, valami kitllsé feltiintetve mint
belsg. A lyrai koltészet merd belsiség, az epikai
merd kiilvilag ; amaz- érzéseket, ez eseményeket tar
elénk. Mihelyt mar valamely miiben esak az érzcs
avjaival talalkozunk, esemény eldadisa nélkiil, azt
nem fogjuk a ballada korébe vonni; szintugy azt
sem, a mely esak eseményt beszél el, lehetbleg ma-
solva képét, leirva szinhelyét, koriilményeit, szerep-
16it, targyilag, nem sajat érzelmeiben fololvasztva, -

st érzelmei kitarasival sem igen félbeszakitya az

'Y Ballade du désespéré.
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esemény folyamat, s a miikodo személyek érzelmeit
is esak mint az esemény mozzanatait terjesztve eld.
Tehat a koltoi beszélyt sem fogjuk dsszetéveszteni a
balladaval, bar az netan az érzelmek élénk rajza és
strofas alkata altal a ballada lyrajahoz s dalolhato-
sagahoz lassék is kizeledni, mint példaul Kisfaludy
Sandor regéi.

Annal nehezebb azomban megkillinbéztetni a
balladat oly miivektdl, melyek magok is vegyes fa-
juak : igy nevezetesen azon kiltéi életképek, vagy
atalaban esak képek, melyekben a leiras atolvad az
¢rzésbe, s még inkabb a romanezok , melyekben a
lyrai leirashoz még a lyrai elbeszélés is hozzajarul.

Addig tehat, mig a balladat e rokon fajoktol
meg nem kiilinbaztetjiik, fogalma maghatarozasahoz
nem lathatunk.

De még azutan sem. Mert nem elég azt roko-
naitol megkiilonboztetniink ; hanem keletkezése s
elterjedése viszonyaival s benne magaban is foltet-
sz0 Kiilonbségeivel, atalaban tehat jellemzi sajatsa-
gaival kell kézelebbrél megismerkedniink , mielott
fogalma értelmezését megkisértentk. A ballada meg-
hatarozasa ennélfogva nerm tanulmanyunk elejére,
hanem végére valo.

Tartsunk hat sort, s igyekezziink a balladait
eltszor is rokon fajaitol megkiilonboztetni.



MASODIK FEJEZET.

A romanez meg ballada Kiilonbségérdl,

A ballada, mint feljebb eléadtuk, eredetileg,
olaszban, szerelmes taneznota volt; a francziaban
szerelmes panasz, kis elégia lett bel6le ; még inkabh
éjszakra vandorolvan neve, bis torténetekre, a min-
strelek notaira alkalmaztak, melyeket legrivideb-
hen meghatirozva, regedaloknak mondottunk. De
valamint fenn éjszakon, Angol- és Skot-, Dan- és
Svédorszaghan, ngy délen, Aragon és Castilia nya-
jas ege alatt is keletkeztek regedalok, s ezek itt a
romanczok nevét vették fil.

Midon, tanulmanyunk elején, a ballada fogal-
mat szabatosabban meg akartuk volna hatarozni, en-
nek egyik 6 nehézségét abban talaltuk, hogy kiny-
nyen Osszetéveszthetni a romancz fogalmaval. E {6
pehézséget elharitandok, igyekezziink tehat a ro-
méaneczot a balladatél megkiilonbéztetni.

Ha egy sor halladan meg egy sor romanczon,
kiilonosen éjszaki balladakon meg déli roméanezokon
végig néziink, legeldszir is azt a kiilsd kiilonbséget
veszsziik észre kozottiik, hogy mig a ballada rimes
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és strofas, a romancznak sem rimei sem strofii, a
mib6l mindjart — és helyesen — azt is kovetkeztet-
hetjiik, hogy a ballada énekelhetébb s dallamosabb
a romanczndl. Csakhogy ez a kiilénbség, ha kize-
lebbril vizsgaljuk, inkabb latszolagosnak bizonyul,
mint igazinak. Nézziik példiul a rimeket. A kelt
bardoknak haromsoros strofaik voltak (frioedd), az
angolszasz skopoknak kétsoros strofaik, melyek a
magyar tizenkéttagn sorok parjaival hasenlithatok
issze, de mind rim és mérték nélkiil, esak allitera-
tioval; a vég rimet esak franczia dalnokok vitték be a
britt szigetre, s a skandinavok esak a XII-dik szdzad-
ban kezdték hasznalni, pedig mar akkor Kkifejlett
balladakdltészetik volf. A spanyol roménczok re-
dondilldi, azaz nyoleztagu verssorai, tiszta frochai-
kus gordiiletokkel s a parosszamu sorokban az egész
miiviin végig vonulé assonantidkkal, bizonyara mind
rim, mind rhythmus tekintetében tultesznek az éj-
szaki balladan, legalabb ennek els§, régi formaja-
ban. Hasonlag szétmallik a strofai kiilonbhség is. A
redondilldk eleinte ugyan strofatlanul folytak, de
késibh strofakra osztottik, s alig van spanyol ro-
manez, melyet négysoros szakokra ne lehetne osz-
tani, a mi mindenesetre f6lér azon kétsoros szakokkal,
melyekben szimos ballada, s koztik a legkitiinGb-
bek is, példanl Goethe Erlkvnig-je, van irva. S van
elég ballada stréfatlan is ; igy, hogy messze ne men-
Jjiink, 6-székely népballadainkban — melyekre nézve
pedig kétség sem forog fenn, hogy ne volnanak bal-
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ladak —— jobbira sem strofa sem rim ; sét némelyek
egészen a spanyol romédnczok rhythmusa szerint
gorditlnek, esakhogy assonantidk nélkill, mint Mol-
ndr Anna '), Kdddr Kata méasodik valtozata*), sth.
Efféle strofatlan balladak ellentéteiil emlithetd vi-
szont a strofas és rimes romanezok sokasaga, Kivalt
a franezia ¢s német miikltészet mezején. Mily pom-
pas strofakbol épiilnek példaul Schiller romdinezos
beszélyei, a Taucher, Biirgschaft, Graf von Habs-
burg, Gang zum BEisenhammer, Kraniche des 1bykus,
Kampf mit dem Drachen, stb., melyeket § maga
ugyan balladiknak ir, de az aesthetikusok egyhan-
gulag romanczoknak ismernek.

Vannak tehat strofitlan és rimetlen balladak,
viszont pedig strofis és rimes romanczok, ugy, hogy
strofa. és rim mem lehet kiilonboztets jel a bal-
lada meg romanez kizott. De ha az volna is, ezt a
kiils6, érzéki killinbséget lényeges széptani kiilonb-
ségnek mégsem tekinthetnék. Keressiink hat lénye- -
gesh kiilinbségeket.

Bels6, Iényegesb kiilinbséget talalhatunk pedig
a regedalok tiargyalisa modjaban. Mig a romancz
targyalasa lassubb, kényelmesebb, a balladdé gyor-
sabb, sietésebb; a romanez meg is meg is pihen,
sziinetel, all, a ballada sziinetleniil halad, nyomul
eldre ; a romanez képeket festeget, a ballada jelene-
teket tarogat; a romanczhan a leirds, a halladaban

) Koszor, 1864. 1. 5AT. lap.
*) Kriza Vedrdzsdai 1. kiotetében a 2. szdm alatt.
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a heszélgetés szerepel; szoval, a romancz inkabh
epikai, a ballada inkabb dramai jellemii. Ott eléké-
szitve kivetkezik egy kép utan a masik, itt hirtelen
hukkan el egy jelenés a masik utan.

A német az ¢jszakrol vette a balladat, de ugy
atalakitotta, hogy a német ballada esaknem annyira
kiillonbozik az éjszakitol, mint ez a déli romancztol.
Ha ugyanis a romancz epikai s az éjszaki ballada
dramai, a német ballada lyrai jellemii, lyrai mintegy
a masodik hatvanyban, mert a lyrai jellem a balla-
dat és romanczot, dal létére, ataldban is megilleti.
Az ¢jszaki balladaban tehat lyrai és dramai, a ro-
manczban lyrai és epikai, a _német balladaban _csals-
nem keverctleniil a Iyrai elem uralkodik, mint ezt a né-
metek legjobbakul hirdetett balladai hizonyitjak, igy
azimént is emlitettiik Erikonig Goethétsl, melyet a né-
metek a ballada mintajakép tisztelnek, igy Uhland és
Heine legiinnepeltebh balladii 1). De a német a roniian-
czot 18 hasonlo iranyban alakitotta af, mint a balladat;
a németnél a romancz is lyrai iranyba fordult, sigy
keletkeztek, kivalt ujabb idében, azok a terjengds,
- festegeté romanczok, melyek hosszusiaguknal fogva
igenis, de mesei szegénységok miatt bizony alig ér-
demlik meg a kolt6i beszély nevét, peldaul dda Bo-
denstedtol, Otto der Schiitz Kinkelt6l, s egyebck.

" Uhlandtol : Das Schloss am Meer, Traum, Abschied ;
Heindtél : Grenadiere, Heimfuhrung, Botschaft, Belsazer, Fen-
sterschau, Loreley, Ilirtenknabe, stb.
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Egy ujabb német szépész, Gottschall '), a ro-
méanezot esakugyan ugy hatirozza meg, hogy lyrai
elbeszélés, azaz leird, elmélkedd, érzelmes elbeszélés,
mely csak az altal kiilonbozik a koltéi beszélytol,
hogy rovidebbh. Igaz, hogy a lyrai elem olykor a
kiltdi beszélyben is az epikai elem filé kerekedik,
igy példaul Byron elbeszéls kolteményeiben?), ezt
azonban Gottschall roszalja, kijelentvén, hogy epikai
meddoség s lyrai gazdagsag e mitalakot (t. i. a hosz-

szabb meg rividebh romanezot, vagy, ha ugy tet-

szik, a rovidebb meg hosszabb koltoi beszélyt) ere-
deti jellemébdl kivetkezteti, mert az tnleges pathosz-
- ban, ugymond, a torténeti plasztika végképen szét-
foly. Mar pedig szerinte a rom#nczban — habar ez
Iyrai elbeszélés — az elbeszélésnek kell uralkodni a
lyra folott ; sziitkséges, hogy a szinezet és leiras ér-
deke hattérbe szoritsa mindazt, a mi viszont a bal-
lada jelleméhez tartozik, t. i. a lyrai ezélzatokat és
ngrasokat, a zenei hangulatot, a dalolhatosigot és
rividséget. Ne feledjiik azonban, hogy a zenei han-
gulat és dalolhatosag, ha netan kisebb mértékben is,
de a romanczot is megilleti, s a spanyol Cid és a
szerh Marko tetteirél zengé romanczokat a dalnokok
szintugy érekelve, hiros hangszer kisérete mellett
adjak el6, mint az éjszaki vitézek halladait; ne fe-
ledjiik, hogy a lyrai'elem, Gottschall meghatirozisa-

') Poetik, vom Standpunkte der Neuzeit, 1858.
’) Abydoai ara, Kur;dr, Gliaur,
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hoz képest is (a mennyiben t. i. a romancz: lyrai
elbeszélés), a romancznak szintén eleme; ne feled-
Jék végre , ‘hogy — ugyancsak Gottschall né-
- zete szerint — épen a rividség az, a mi romanczot a
koltoi beszélytdl megkillonbizteti : és igy azon ered-
ményre jutunk, hogy a ballada imént filhozott jel-
lemzékei, mint a melyek a romanczban is megtalal-
hatok, nem lehetnek a romancz meg ballada kii-
linboztets jelei. Gottschall ugyan, a lyrai elemet
mind a romanezban, mind a balladaban elismerve,
a kettét ugy akarja egymastél megkiilénbioztetni,
hogy az el6bbit elbeszélésnek nevezi, bar lyraimak,
az utébbit dalnak, bar epikainak. A romanez elbe-
szélés, lyrdban ; a ballada lyra, elbeszélésben. Szo-
val : alakra nézve, a romanez az epikai, a ballada a
lyrai kiltészethe valo ; tartalomra nézve pedig meg-
forditva, a romdnez valo a lyrai, s a ballada az epi-
kai koltészetbe. »

Azonban akarhogy forgassuk, legfeljebb a
szokkal fogunk jatszani, de valosagos jellemzd Kkii-
linbségekhez nem jutunk. Mert hiszen a roménczot
~ s éneklik, s igy nem tagadhatni, hogy alakra nézve
szintén dal, mint a ballada; s a ballada is elbeszél
valamit, s igy kétségtelen, hogy alakra nézve szint-
ugy az epikai kiltemények kizé sorolhatd, mint a
romanez. S6t mutathatunk balladakat, melyekben
az elbeszélés sokkal kényelmesebb, lassubb, kroniki-
sabb, mint 4taliban a romaneczban, ilyenek példiul az
angol balladak Leir kiralyrol s Gernutus velenczei
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zsidorol (magyarra forditva Szasz Karoly altal); vi-
szont pedig vannak romanezok, melyeknek gyors és
mozgékony elbeszélése barmely balladaval verse-
nyezhet, példaul, hogy esak a Cid-romanezok kozil
idézziink, a Cid kovetsége Zamora varaban, Dolfos
orgyilkossiga , Arias fiai, sth. — A mi a tartalmat
illeti, ezt szintugy megfordithatjuk, mint az alakot:
nem csak a romaneznak van lyrai tartalma, hanem a
halladanak is, és nem esak a balladinak epikai tar-
talma, hanem a romdncznak is, azaz mindaketts
mindakétféle tartalmu.

Azt sem lehet kiilonbségiil fslallitani, hogy a
halladak magokban kerekebh, befejezettebb miivek,
mig a romanczok mintegy valami nagyobb egésznek
tagjai s gyakran toredékek. Valo, hogy a Cid-ro-
manczok egy nagyobb egészbe olvadd részletek, me-
lyek kozol némelyik esak ugy érthetd, ha elfzmé-
nyeit ismerjiikk; de nem &ll-c ugyanez az angol Ro-
bin Hood-balladikrél is ? ninesenek-e ezek kozitt is
folytatasok ? S viszont, a Cid-romanczokon Kkiviil,
nincs-e szamtalan onalld roméncz, magokban teljes
tirténetek dalloja ? ‘

Hogy a balladat a romancztol a refrain kiilon-
bizteti meg, szintén nem mondhatni; mert valo
ugyan, hogy azt a ballada kiilinosen kedveli, a ro-
manczban pedig nagyritkan fordul el6, de mégis eld-
fordul. Példaul azon mér dalban, mely Alhama meg-
vételét beszéli el :

Jaj nekem, Albhama!
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Olykor glosa alakjaban tiinik elé, mint azon ro-
manezban, hol dona Urraca a var falarol szido be-
szédet intéz a betolakodd Cidhez (az Elutastitds).

Masfeldl meg a refrain a balladdnak sem mulhatlan
kelléke, s vannak példanyszerii balladak refrain nél-
kiil, példaul e Kirdlyi gyermekgk, svéd ballada, me-
lyet Erdélyl magyarra is leforditott ), az angol Zsi-

4

ddledny (magyarra forditva Sza
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wel esak metrikai kiilonbséget talal ballada meg ro-
mancz kizitt ; oly alapos buvar pedig, mint Vischer,
hajlandd a kiilonbséget kizottiik ecsak nemzeti kii-
lonbségnek nézni 1), s6t még tovabb menve, a bal-
lada meg romanez megkiilinhiztetését atalaban .in-
gadozo“-nak hirdeti

Echtermeyer munkaja tiizetesen targyalja a
hallada meg romanez kiilénbségét, bar czime szerint
csak a német koltészetre vonatkozik *). Szerzd a két
miialaknak tartalmat veszi a megkiilonboztetés alap-
jaul, de ugy jar, mint a fentehbi szépész: oly tartal-
mat tulajdonit kiilon majd az egyiknek, majd a ma-
siknak, mely mindkettd tulajdona. Hegeli jargonhan
eldadott megkiilonbiztetéseit Vischer, a ki egyéb-
irant maga is Hegel tanitvanya, imént idéztiik szép-
taniban alaposan megezafolja, s igy olvasonk annal
inkabh el fogja engedni, hogy velik itt hévebben
foglalkozzunk. Legyen szabad kiemelniink beliliik
azt az egyet, mint legjellemzébbet s leginkabh meg-
allhatot, hogy mig a ballada nyomott, komor hangu-
latu s tragikumba szeret fordulni, a romanez szaba-
dabb és vidorabb. Nem, mintha a roménezban is
nem esnének komoly, sit gyaszos, véres dolgok ; ha-
nem a romancz ezeket is — ha szabad ugy monda-
nunk — deriiltebben adja eld, s bizonyos nyiltsag-

') Aesthetik oder Wissenschaft des Schimen, 1857. IIL.
vész, 1I. szakasz, V. fiizet.

*) Unsere Balladen- wund Romanzenpoesie. (Hall. Jahrb.
1839.)

{
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gal, mely eliit a ballada rejtegetd, kitalaltato, fél-
szavu modoratol.

S meg kell még emlékezniink Echtermeyerril
annyibol is, hogy ¢ a ballada meg roméancz kizitt
még egy harmadik, kizépsé alakot vesz fol, melyet
regének (Mihre) vagy rhapsodianak nevez, s mely-
nek tartalmaul a hisi vilagot allitja — mintha akar
a balladas, akir a romanczos koltészet teli nem
volna hisikkel! Echtermeyer e harmadik miialakba
kiilontisen Uhland hazafias balladait szamitja s 0
feladataul a honfi tettek dicsditését latszik tekinteni.
Mi is hiszsziik — s alabb részletesebben ki fogjuk
fejteni — hogy van oly mitalak, melyben a hallada
¢s romancz mintegy Osszecsicsosodik, a targyul
szolgald tények sugarai egy kozéppontba vannak
gyiijtve s a kilté voltakép csak ezt a kizéppontot
mutatja fél; ez a miialak azonban, a mint mar e ro-
vid jellemzéshél is lathatni, korantsem az, melyhen
Echtermeyer akarja a balladat a romanczezal egy-
2yé olyasztani.

Jokora kinyvet irhatnank issze, ha fil akarnok
emliteni mindazon kisérleteket, melyek — kivalt a
német széptan mezején— a ballada meg romancz
fogalmanak kiilonvalasztasara torténtek. Ezuttal
még csak egy buvar idevagd nézeteit idézziik: Vi-
scheréit , mint a ki széptaniban az 6 koraig tett
vizegalatok igazi eredményeit, a maga észleleteivel
egyiitt, legteljesebben s valamennyi elédjénél fino-

mabb félfogassal s egyszersmind elfogulatlanabbul
oF
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allitja Ossze. S az § nyilatkozataival annal inkabb
beérhetjiik, minthogy az utina kivotkez6 szépészek
kiilinben is az ¢ nyomaban jarnak s mnagyobb-Ki-
sebb valtozatokban az ¢ eszméit tolmacsoljak. Igy
a mi elfogadhatot Gottschall fejtegetéseiben talalunk,
az megvan Vischerben is. Grube, ki legujabban
Goethe balladait és Schiller romanczait targyalta '),
szintén Vischerbsl merit.

Vischer a lyrai kiltészethen a follengés lyrajat,
aztan a tiszta lyrai kozepet vagy dalszeriit, végre
harmadszor az elmélkedés lyrajat kiilonbozteti meg.
A filleng6 lyrahoz sorolja a hymnust, dithyrambot,
odat; az elmélkedshoz az elégiat, a keleti lyrat, a
szonetféle regényes alakokat, az epigrammot, stb. ;
a dalszeriihoz a dalt és — mint targylagos alakokat
— a balladat és romanczot. Mindakettit epikai dal-
nak nevezi, helyesen. A dalban a targy teljesen fil-
olvad az dnben; igy kell tehat lenni a balladiban
¢s romanezban is. Természete kozvetlenség, egysze-
riiség, kinnyiiség, dalolhatosig ; tartalma kivalt az
emberileg bizalmas, kellemes; de bele illenek a
legmagash targyak is’, a sziv legmélyebb harezai,
az egyén 8 a kozélet tragikai szenvedései szintugy,
mint barmely orom vagy belsd természeti érzet, csak
az a o, hogy onleges érzetté valtak legyen. Annal-
fogva lehet a tartalom komikus is. Goethe dalai a
legszebb példanyok : azok esupa hangulat ; az érok

') Aesthet sclke Vortrage, 1. kotet. Iserlohn, 1864.

il
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igaz — a merd véletlenség képében. Ime, a dal ter-
mészetéhil folyo kizos vonasok, melyek mind a bal-
ladira, mind a romanezra illenek. Lassuk most a
kiilinhségeket.

F kiilsnbségek, mint a fentebbiekbdl kivetkez-
tethetjitk s azonnal meg is gy6zGdiink, sem a- tarta-
lomra, sem az alakra nem vonatkoznak — az lehet
egyféle — hanem vonatkoznak a targyalasra. Tehat
voltakép styl-kiilonbségek. E styl-kiilonbségek alapja
pedig a nemzeti hangulat. A balladiban, miként ez t. i.
éjszakon termett, azangol-skot és skandinav, szoval
az ¢jszaki hangulat tilkrozédik, s ehez képest elbeszé-
lése mozgalmasahbb, sejtetd, inkabb esak jelels, mint-
sem rajzolo, liktetd, a kizbenesd tagokat dtugro, mint
(roethe mondja : rejtélyesen elband ). A roméinez vi-
szont, mely a roman népszellem kifolydsa s legpél-
danyszeriibben a spanyol epikai dalokban nyilvanul,
vilagosabb, atlatszobh, estindesebb, inkabh epikailag
fejleszt, plasztikaibb targyalisu. Az ¢jszaki jambu-
sok ¢s anapaestek vegyes kibugyogasa hangilag is jel-
képezi azugrandozo nyngtalansagot, valamint viszont
a déli trochaeusok egyforma esése a nyugalmasabb
kedély s folyamatosabb targyalas kiilsé képe. A bal-
lada leplezett, fatyolozott hangja mintegy moll a
romanez dur-jahoz képest. Nem oly teljes, tiszta,
kétségtelen, mint ez, de annil meghatobh.

Fé kiilinhség azonban, hogy a ballada driamai,

") yMysteridse Behandlung.“
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a romancz epikai menetii. A romédnez inkabb Kkiviil-
rél és kiriilményesen indokol, a ballada beliilrél és
gyorsan. Innen a romancz kényelme s a ballada
sietése. Dramaszeriiségénél fogva szereti a ballada
oly igen a parbeszédi alakot is: a kolté atvaltozik
személyeire, mint a dramaban. A ballada dramaisa-
ga ellen tan Schiller romanezait lehetne idézni, me-
Iyek szintén dramai mozgalom és erély altal tiinnek
ki; de ne feledjiik, hogy a dramai villanatokat e mii-
vekben nagyon ellensulyozza egyfeldl a rajzok bo-
sége és pompdija, mely még a romdncz, s6t az éposz
hangjin is tul, mar szonoki hangba megy af, maste-
161 pedig az a mondatossag, sententiositas, mely az
cimélkedd lyrat jellemzi, s bizonyos éntudatossig,
melynek vilaga mellett szinte fajdalmasan nélkiiléz-
#ik ama természetes érzelmi hang félhomalyat, mely
a miitkdltészetben is mindig oly kedvesen emlékeztet
a népdalra s mely a romanceznak, de kiilinisen a
halladanak egyik varazsa.

Mindezen kiilonbségekhez , melyeket részint
waga Vischer allit fol, részint mi vonunk ki fejtege-
téseibdl, jarul még az, hogy mig a romanez dertiltebb,
a bhallada komorabb jellemii, mig amaz kedveli a vi-
dorsagot, emennek tragikai hajlama van, bar elvileg
tréfas is lehet. S Vischer e tekintetben példakra is
hivatkozik, nevezetesen Goethe két miivére: Der
Junggesell wund der Mihlbach, és Der Edelknabe und
die Miullerin, mint a melyek, ugymond, tréfas balla-
dak. Tréfasak, igenis; de, nézetiink szerint, nem
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palladak — mit a kivetkezi fejezethen szandéko-
zunk megmutatni. Hogy azonban Kivételesen tréfas
balladdk ecsakugyan fordulnak el6, nem tagadjuk ;
ott van példaul Nagybritannia dus balladakoltésze-
tében az Ordig és a vén asszony, mely Joka ordigéve
emlékeztet, ott a Kopinyeges fii, melyben az ndvari
holgyek és urak feslettsége van kifigurazva, mely
kiilonben inkabb romaneznak, mint balladanak mond-
hat6 ; ott a svéd Lednysziktetés a zdrddbsl; a din
vers Az djszaki tenger mélységérol, mely a kifogyha-
tatlan néi mentegetizést gimyolja, de szintén csak
beszélgetés, mint Goethe imént idézett dalai. Tréfas
romanczokat sokkal nagyobb szammal hozhatnink
fil; bar meg kell vallanunk, hogy a komikus tar-
gyalas a romanczban is a ritkasigok kizé tartozik,
s a kizel kétszdzra mend Cid-romanezok kozt pél-
danl az Oroszldn czimii, mely a Cid két vejének gya-
vasagat adja elé komikailag, egyediil all. S ennek
is ugyan komoly kivetkezései vamnak. Atalaban
tehat mondhatjuk, hogy mind a ballada, mind a ro-
manez komoly természetii, csakhogy amabban a
komolysag szeret komorsigga is valtozni s erés a
tragikai hajlam. Es ha a fekete lehet még feketébb,
hozza tehetjiik, hogy a ballada sitétje még sitétebb
a romancz sotétjénél, tragikuma még tragikaibb a
romancz tragikmmanal. A Nibelungok tragikus épo-
sza mintegy roppant ballada, szemben a rominczos
homéri hisksltemény ilioni tragédiijaval.

Hat a magyar széptan mit mond e kérdéshen ?
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Bizony keveset. A Szépészet alapvonala-iban Gre-
gusstol ¥) a romanez, mint ujabban Gottschall kony-
vében is, kisebb kioltdi beszélynek van mondva,
miként a kolt6i beszély kisebb héskilteménynek ; a
ballada pedig azon fajok kiizé van sorozva, melyek
atmenetiil szolgalnak az epikai koltészettol a lyrai-
hoz, s lantos jellemén kiviil joforman esak az kiemelve,
hogy rendszerént versszakokbol all. Itt tehat a ro-
manczot epikai, a balladat pedig epiko-lyrai alakul lat-
juk feltiintetve. S a ki nalunk a széptani fogalmak
elsd tisztazoja a miibiralat gyakorlati mezején, Kol-
esey, szintén esak epikai alaknak nézia romanczot-s
cgyszeriien regének nevezi. Ezek tehat kelletinél
tayolabb vetik a romanczot a balladatol ; mig viszont
egy harmadik irénk, a Magyar népdalok és romdnczolk
kinyvének dsszeallitoja?), annyira hozzakiozeliti,
hogy vele szinte egygyé teszi. A gyiijtemény elé

boesatott, fizyelemremélto eldszavaban mondja téb-

bek kizitt: ;A romancz valami beszélyanyagot ly-
railag dolgoz f5l, s innen van, hogy kizelebb all a
népdalhoz. Konnyii menetii, sebes és valtozatos fo-
lyamu, mint egy népszerii dallam, s a legtébb eset-
ben ma is az, mi eredetileg a ballada volt: egyszerii
szerelmi dal, phantastikus szinezettel, néha tréfas
¢éllel, de mindig valaniely eseményi vagy tirténeti
fordulattal.“ Azon, ",mi eredetileg a ballada volt,“

1) Kiadta a Kisfaludy-Tdrsasdg 1849-ben.
*) Két kis kiotet, megjelent 1863-ban.

G —————C S ——
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szerzénk ugyan nem az ¢éjszaki balladat, hanem a
déli taneznotat érti; de értelmezésének a szerelmi
dalon® és ,tréfas élen® kiviil valamennyi pontja, u.
m, a lyrai fildolgozas, a kinnyli, sebes, valtozatos
folyam, a népszerii dallamossag, a phantastikus szi-
nezet, nem épen az éjszaki balladara illik-e ?

De vonjuk be mar vitorlankat, s aesthetikai bim-
geészetiink eredményét e fejezet elején adott jelzéseink-
kel iisszevetve, igyekezziink a romancz kiilinhségeit a
ballada iranyaban minél rividebben s élesehben meg-
allapitani.

Hogy pedig jol kitllonbiztethessiink, kezdjiik a
hasonlésagokon. El kell ismerniink, hogy a ro-
ménez és ballada egynemii alakok ; mindaketts epi-
kai dal, regedal, mert mindakettd eseményt heszél el
dalformaban. A monda dltal kisltéileg eltkészitett tir-
gyakat mindakett szereti, s filveszi a mesés, a ballada
killinis kedvvel a kisérteti és tiindéri elemeket’is, mig
a romanez a kozelebh mult prozaibb tirténeteibol is
merit. A mi tavolabh esik, hatarozatlanabb , rejtélye-
sebb, borzalmasabb szint szokott dlteni : innen a bal-
lada elmosd modora titokzatos hangulata, tragikai haj-
lama, ellentéthen a romancez élesebb kirrajzaival, nyil-
tabb eléadasaval, deriiltebb, vidorabb szellemével.

De ime, észrevétleniil mar a kiilonbségek tim-
kelegébe jutottunk. Tdjékozodjunk hat benne.

Mi a romanecz ¢és ballada kiilonbségeit mind
egy lényeges kiilonbséghen foglaljuk Ossze, s ezt a
{6 kiilonbséget iménti koriiltekintésiink utin is azon
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két szoval hiszszik legtalalobban kifejezhetni, melyet
a romanczra ¢és balladara mindjart e fejezet elején
alkalmaztunk : hogy t. i. a romancz, az események
fonalat kiivetve, hivebben ragaszkodik az elbeszélés
formajahoz, a ballada pedig a miikodé személyeket
allitja elénk s mintegy magok altal jatszatja el a
cselekvényt, azaz: a romancz inkabb magtartja epi-
kai jellemét, a ballada pedig dramaiva lesz. Ebbil
az egy lényeges kiilinbséghdil, mely mellett azonban
— ismételjiik — a ballada és romanez mégis egy
fajta marad, kivetkezik valamennyi tibbi kiilonbség,
illetoleg ellentét. Ezeket a fentebbi fejtegetésekben
mar szinte mind érintettiik, s itt csak atnézetileg al-
litjink egybe. A balladaban, dramaibb természeténél
fogva, az egyén belsé elhatirozdsa a tengely, mely
koriil az egész cselekvény forog, mig a romanezban
az epikai végzet is — kisebbitve mint véletlen —
uralkodik. Innen a balladaban a belss, egységesebb
indokolas szitksége s a nagyvonasu jellemzés, -
mig a romancz kiiltényekre is épit, bonyolitott indo-
kolast is hasznal s részletesen jellemez. A mélyebb
lélektani alap a balladat komolyabba teszi; a ro-
manez gondtalanabb, kinnyedebb, jatszibb. Az egyén
kiizdelméb6l, mely az elhatirozast sziili, magyaraz-
hato a tragikai hajlam is: mert hiszen természetes,
hogy nem mindennapi, kozonséges, hanem nagy,
fontos , rendkiviili elhatarozasok forognak fenn,
ezek pedig minél nagyobbak, annal vészhozobbakké
szoktak fejlidni. A dramai Kkiizdelem egyes jelene-
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tekben villan {0l elittiink, mig az epikai folyam|
cstindesebben hompolyie a taj kiillinbizi részein s'
egy kép lassankint valik ki a misik utian. A dramai
mozgalom mar természeténél fogva gyorsabb, sietd-
sebb, zavaresabb, az epikai kényelmesebb, nyugal-
masabh, rendesebb. Természetes tehat, hogy a bal-
ladat lelkes rividség, a romanczot szines kirajzolas,
amazt szakgatottsig, ezt folyamatossag, amazt fl s
ala szikellés, ezt széltiben terjengés jellemzi. A bal-
lada mintegy mélységek meg magassagok kozt ha-
nyodik, a romanez mintegy sikon halad. A ballada
liliegve, alig érra a dolgokat hamarjaban megjeltini,
s ugyszolvan esak ezélozgat reajok; a romancz an-
nak rendje szerint elsorolja. Szoval : a ballada nem is
beszél el, esak beszéltet, azt is rividen, az indulat
Tiiktetd kis mondataiban; a romancz leir és elbeszél,
s ha beszéltet is, gyakran egész beszédeket mondat el.
A Testamentum wmilitaré-han, mely kiilonben
mindossze 10 strofabol all, Cid megirja végrende-
letét : kérinejét, vitesse holftestét Cardenaba s temet-
tesse el San Jago oltaranal, aki §t harezaiban otal-
mazta ; ne sirassak, mert az § népe azatan is bator
lesz; karja diszét, Tizonajat tegyék mellé a sirba,
nehogy valami gyava kaphassa fil ; lovat, Babiékat,
ha majdan, isten akarata szerint, a megszokott lo-
vas nélkiil all meg, rugkapalva, az ajté elétt, apoljak
gondosan, mert a hii szolga megérdemli; 6t magat
iltoztessék fegyverébe s mutassak meg a mornak, a
ki majd futasnak ered; gondoljanak ra szeretettel
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s imadkozzanak ¢érte. Megirvian ¢ végrendeletet,
folytatja hadi munkajat s Valenciibol kiszaguld
Bukar kiraly ellen. Ennyi az egész romanez : példaja
az egyszerii targy terjedelmes eladasanak, de példa-
ja egyszersmind azon terjedelmességnek, mely nem
puffad iiressé, hanem tartalmas marad s épen rész-
letei altal meghato.

Mily ellentét- e romanezezal a svéd ballada
Helmer witézrsl V). Sokkal bonyolodottabb targyat
ad el6 szinte ecsak félannyi sorban. Mindiissze 36
sor, ebbél is le kell vonni 12-6t mint refraint, ngy
hogy az egész tirténet, melyet bitran lehetne ot fel-
vonasos szomornjatékka niveszteni, 24 sorba van
szoritva. Helmer vitéz vadaszni megy — oly szeli-
nen il a lovon! mondja a‘refrain — s beljebb a liget-
den rabukkannak kedvesének batyjai, heten, a kik
it eviilolik. Osszetiiznek, Helmer hatot levig ; a he-
tedik térden allva kegyelmet kér és kap. Most Hel-
mer a kedveshez indul. Lars, kinek megkegyelme-
zett, utana, s orozva megili. A véres fGvel belép
hugahoz :

J6 napot, j6 napot, édes hugom !
Szeretod levigott fejét hozom.
— Helmer oly szeliden iil a lovon.

Es mivel szeretém fejét hozod,
I4d ki ezt az eziist billikomot.
— Helmer oly szeliden iil a lovon.
') Magyarul Thaly Kdlmdntél (Kalfsldi lant, II.
kotet).
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Es mig Lars ivott, a bort kibajtvin,
Szivébe mdrtotta kését a liny.
— Helmer oly szeliden iil a lovon.

Imé a szenvedélyek ¢s indulatok véres tusdi
hirtelen fordulatokban, mig ama Cid-romanczban a
halalra késziilo agg hds oly estndes nyugalommal
mosolyog felénk. Helmer vitéz balladajaban a dalnak
harom negyedét a kolté elbeszélése foglalja el s
mégis minden oly dramai; a végrendeleti romanez,
kilenez tizedében, magat a hist beszélteti, mégis me-
rében epikai. De azért mindakettGben a lyrai csa-
pongas melege hoditja meg sziviinket.

Olvasoinkra bizzuk, hogy a ballada meg ro-
mancz kiilonbségeit, valamint hasonlosagait, az id¢-
zett két példa alapjan még bivebben Kifejtsék.



HARMADIK ¥EJEZET.
Romanezos és balladas képekrol.

Midén a fesztész heszél el valami tirténetet,
ennek azon perczenetét valasztja ki, melyben az
mintegy oszpontosul, mely megmagyarazza eléz-
ményeit s eldre lattatja netani kovetkezményeit
is, ugy hogy a feltiintetett dramai mozzanat mintegy
magaslat, a honman mind a hatul, mind az elél ter-
jedd sikon végig nézhetiink ; az a jelen, mely nem
esak magat, hanem multjat és jovajét is egyszerre
folvilagositja. Igy beszél el a festészet, melynek
nines szolgalatara az id6 folyamatossaga, csak a tér
latszata és a jelen pillanat. A festészet ezen elbeszé-
léseit pedig nevezziik, ha egyszeriiek s kisebh tar-
gyuak, életképeknek, ha az emberiség életének va-
lamely kihatobb, fontosabb, 4talanosabb érdekii ese-
meényére vonatkoznak, tiirténeti festményeknek.

A kiltészet, ez az egyetemes miivészet, mely
nagyobb-kisebh tikélylyel a miivészet minden agat
képes helyettesiteni, utanozza a festészet elbeszélé-
seit is, és mid6n valamely tirténetet ngy ad eld,
hogy egyetlen mozzanatit festi le, de a mely elejét s
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végét is magaban foglalja s tikrozi, a sz6 szoros éi-
telmében nem nyujt egyebet, mint a festész, t. i. ké-
pet. Csakhogy ezek a képek nem vaszonra biivol-
vék, hanem versekben zengék.

Ilyen képek példaul a leghalladasabb skot kol-
tészethen : a Kegyetlen anya, ki vétkes szerelme gyii-
moleseit pusztitja el; a Széke fid, szerelmeskedés
képe, minden egyéb esemény nélkiil ; Murray meg-
gyilkoldsa , panasz, hogy Murrayt meggyilkoltak,
mert a kiralynénak megtetszett ; Jé Campbell Gyirgy,
szintén panasz, a 10 gazdaja nélkiil érkezik haza s a
né siratja férjét; o Két holld (forditotta Erdélyi),
mely egy megolt vitéz testén késziil lakmarozni, kit
solyma, kutyaja, kedvese elfelejtett; s e dal ellen-
képe: a Hdrom holld, mely hit solyomrol, hii kutya-
rol, hii kedvesrol szol.

Campbell Gyorgy siratasaval, a mint mar Gyu-
lai megjegyezte 1), rokon a magyar népkoltészethen
ama legény siratasa, kit lovaért s hatvan forintjaért
a Tiszaba vetettek s anyja, apja, kedvese hijaba kol-
togetnek ?). Gyulai tobb székely népdalt kozol ),
) Adalék népleltdszetinichiss (Budapesti Szemle, X272, 1)

?) Ezen, az erds fdjdalmat oly rohamos fokozdsok-
ban s balladds ismdtletekben kifejezs szép dalnak esetlen
viltozatdt kozli Thaly Kdlmén a Majyar vitézi énekek és ele-
gyes dalok I. kotetében. Esetlennek mondjuk nem annyira
azért, mert legény helyett huszdr van benue megéslve, mint
ink4bb, mert kedvesének sikeriil 6t felkolteni, a mi a meg-

.0lés tényével s az egdsz dal hangjdval ellenkezik.
%) A feljebb idézett helyen.
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melyek szintén képek, s melyek kozott a legszebb
kettd Boriska és a Zsivdiny felesége. Amaz egy
lednyka buesuja, kit mostohdja a tirtknek adott el ;
az utobbi a szegény nd panasza, kit sziiloi zsivany-
hoz kényszeritettek , azon meghaté mellékképpel,
hogy az idegen elitt mélto nagy fajdalmat is el kell
tagadnia. MindakettGben mozgd, nem allo képet latunk
magunk elGtt, a mi emeli a szerkezet szépségeét : Bo-
riskd-ban a mostoha elGhivja az eladott aldozatot s
megnézeti vele az érte jott hitetleneket, s ekkor tir
ki a szegény lany fajdalma ; a zsivany feleségét egy
idegen lepi meg sirankozasa kizben, s ekkor kivet-
kezik mentegetizése :

Nem sirtam, nem sirtam, konyhdn bibelddtem,

Cserefinak fiistje huzta ki a kényem.

De a mozgas, mi e két képben latszik, nem haladas,
azaz nem valami esemény lefolyasa, hanem mar be-
végzett esemény vég szaka, illetéleg hatasa; nem
fejlodik semmi, hanem bizonyos kész fejlédmény van
elénk tarva.

Iyen kép a kalotaszegi JJ estét kezdetit dal,
melyben a leany heszélget esabitojaval s elatkozza,
igen emlékeztetve egy hasontirgyun s szintén beszél-
getd, de részletekben gazdagabb, elevenebb s hata-
sosabban fokozodo eserkesz dalra, mely magyarra is
le van forditva !).

Gydnyorii parbeszédes kép Goethének mar

") Greguss Kialfoldi népdalaitan.
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feljebb emlitettitk két kolteménye: Der Junggesell
und der Mihlbach, és Der Edelknabe und die Miillerin,
melyeket Vischer a deriilt, vidor ballada példaiként
idéz, de melyeket mi, hianyozvan bennik a tirténeti
fejlidés, nem tartunk balladdknak, hanem balladas
képeknek. :
A kép olykor maganbeszéd alakjaban is jele-
nik meg, példaul: a Koldus lednyka czimii skot dal-
ban, hol a kis leany elmondja, hogy apja meghalt,
anyja szegény ¢s siratja az elmult napokat; kenye-
ret kér; kéri, ne mondjak, hogy 6 rest; szeretne 6
dolgozni; két kis esese is fog dolgozni; gondoljak
meg, mily szérnyii volna, ha 6k — a gazdagok — egy-
szerre elszegényednének s hiazrol hazra kellene jar-
niok egy darab kenyérért. Ilyen maganbeszédes kép
Bajuza Apdczd-ja; ilyen a esinai Eltaszitott nd is ).
Maginbeszédi alakjaban a kép csaknem tiszta
lyrai miivé valik, mert hiszen a maganbeszéd kiilon-
ben is az énleges érzelem kifakadasanak s Gmlengé-
sének formaja, s minden lyrai mii voltakép magan-
beszéd. A lyrai jellem azomban a képes dandikban,

melyekrol szolunk, az altal is kitiinik, hogy szeretnek
" egy-egy soOhajjal végzddni, s6t néha az egész dal
csak egy folsohajtas, mint Dumbar Fanni Burnstil
(forditotta Lévay). Gyakoribb azouban, hogy a dal
vége hangzik ki sohajjal; igy a magyar népdalban

) Magyarra forditotta Greguss, Kilfoldi népda-
lai-ban.
Greguss., A baltaddrol, 8
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a kedves meghallja, hogy kedvese halva fekszik, és
folsohajt :

B4r esak addig ki ne vinnék,
Mig én innen oda érnék ;
Koporsojara borulnék,

Jaj de keservesen sirnék.

Petifi hasonlo képéhen a meghalt babajahoz
érkezd juh4sz ,nagyot lit botjaval a szamar fejére.”
Ez is sohaj, csakhogy nem szoban, hanem tettben
tor ki.

A gorog népdal ') egy sirra mutat, melyben
két fintestvér van eltemetve, s egy bogyoérol emlék-
szik, melynek az a tulajdonsaga, hogy a mely nd
beléle eszik, fiut soha sem sziil ; aztan bevégzi:

Oh bdr e holtak anyja is
Izlelte volna nedvét!

Igy végzédik Ubland hires Kocsmdrosné ld-
nya is (forditotta Szasz Béla). A leany ki van te-
ritve, s kedvese folkialt :

Tiéd vala szivem, tid leszek én,
Még ott is, alant is a sir fenekén !

Ataldban Uhland roménezai s balladai kozott
igen szamos dal esakis kép, igy az Eji dal (forditotta
Bajza), a Zsiviny, Bardt és juhdsz (ford. Erdélyi), az
Apdcza (ford. Beithy Zsigmond), Der gute Kame-

") Lisd Greguss Kilfoldi népJalai-ban,
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vad, melynek Gyulai Hadnagy uram-ja mintegy valto-
zata, Die sterbenden Helden, a gyonyorii Sckloss am
Meer, Traum, Siingers Voriiberziehen, Die drei Schlis-
ser, Das Schwert, Das versunkene Kloster, Die versun-
lkene Krone, sth. Heine is gazdag ily danakban, példaul
Jutta grifad (ford. Tompa), Childe Harald (ford. Ta-
tay), Régi torténet (ford. Berecz), Richard kirdly
(ford. Lévay), 1. Kdroly (ford. Thaly), sth. Lenau
Szomoru szerzetes-¢ (ford. Vajda) és Hdrom lovag-ja
(ford. Tolnay), a Dismal-mocsirok tava Mooretol,
(ford. Arany), stb. mind efféle képek. Nalunk kiilon-
sen Garaynak van sok ily képes dala; de van ma-
soknak is, és egyik legszebb ilynemii dalunk : a Meg-
fagyott gyermek, EGtvistil.

Hogy azonban e dalok nem esak a mii-, hanem
a népkoltészet forrasabol is buzognak, fentebbi idé-
zeteink bizonyitjak. St azt lehetne mondanunk,
hogy a miikéltészet a népkoltészethil szerette s ta-
nulta meg. Azok a népkoltészet fajan mintegy a ro
méanczok és balladak ki nem fejlett riigyei, s oly
népeknél is szép szammal talilkoznak, melyeknek
romanez- és balladakiltészetk nines. Az éjszaki
szlavok kiltészetében példaul igen gyakoriak az ef-
féle képek. Ilyen a Boldog haldl czimii cseh népdal :

Lattam zold 4rokban iilni szeretdket ;
Rijok esett egy fa és megolte Gket.

Igy egyiitt meghalni igazdn boldogsdg :
Jobb nekik, mint hogyha egy a mdst siratndk.

3*
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Egy gacsorszégi ruthén dana pedig igy szol:

Oly fehér vagy, babdm, fehérebb nem lehetsz;
Oly forrén szeretlek, forr6bban nem lehet.

Mikor pedig meghalt, mégis fehérebb lett . . .
Az6tu énis még forrobban szeretlek !

“Ily képes dal az orosz Arva ledny 1), és, hogy a
deéli szlavokrol is megemlékezziink, Bajza szerb dalai
kiziitt a 2-ik és 4-ik szamu, sth.

Dus romancz- és balladakéltészetii nemzetek-
nél ardnylag ritkabban fordulnak elé ; hogy azonban
mégis eléfordulnak, a skot népdalokbol vett példak-
kal eléggé igazoltuk. Legritkabbak talan — t. i.
aranylag — a romanczos spanyol népkiltészetben ;
de mégis vannak. Ilyen az a tizenkétsoros dana,
melyben Aragon kirilya Napoly varosat nézi s el-
mondja , mennyi banata s vesztesége volt miatta.
Ilyenek , Greguss Kulfvldi népdalai-ban, a 7, 8, 9,
10. ¢s 12. szamu spanyol danak.

S ha kérdjiikk, hogyan nevezik e képe dalo-
kat? a felelet: ismét romanczoknak, balladiknak.
— Balladdknak nevezetesen azokat, melyekben az
egyéni érzés tir ki erisebben, tehat kivalt a magén-
¢és parbeszédeseket ; romanezoknak pedig azon
talnyomolag nagyobb részt, melyben kiilinisen a
keép targylagos kirrajza emelkedik ki.

Ime tehat isnrét oly miialakkal van dolgunk,

') Wolff, Hauscchatz der Volksyoesie, 320. lap
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mely toszomszéd a balladaval, s6t annak is mondja
magat, s a melyet annal szabatosabban kell téle
megkiilonboztetniink , minél konnyebben sszeté-
veszthetd vele.

De leginkdbb Osszetévesztheté az a roméancz-
czal, mivel, mint az imént megjegyeztiik, e képes da-
lokat nagyobbara esukugyan romanezoknak nevezik.
Még Vischer is a romanezok kizé sorolja, midén ugy
nyilatkozik , hogy a kiolté a romaneczban gyakran
csak egy helyzetet fest, vagy érzelmét mondja ki
személyei vagy e személyek sorsa folitt, vagy ugyan-
ezt mondatja el valamelyik személylyel. S Uhland-
bol és Heine Romanzero jabol idéz példakat. E sze-
rint a képes dalok voltakép nem volnanak egyebek,
mint rdvidebb romineczok, a melyekben, rividségik
mellett is, megvan a terjengisség és allongas, a ro-
ménez ezen jellemzé két sajatsaga, mely azt a tomor
¢és sietls balladatol megkiilonbozteti. Vajjon nem
helyes-¢ e folfogas ? nem kell-é a képes dalokat
csakugyan a romanczok kizé sorolnunk ? Hiszen a
képes dalt épen azon széval hataroztuk meg, hogy
kép, a romanczr 61 pedig szintén azt mondtuk , hogy
képeket tarogat.

Csakhogy a roméancz képek sora, a képes dal
pedig esakis kép ; s a romancz képei, mint gyongy-
szemek, valamely lefolyo esemény fonaléra fiizodnek,
a képes dal pedig esak az esemény bizonyos mozza-
natat tiinteti elé. Nem mond el valami tirténetet,
hanem a tiirténet eredményét mutatja fol, vagy visz-
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szapillant red. A képes dalban az esemény nem mo-
zog tobbé ; megallott. Nem folyd, hanem t6. A halado
jelen marads multti véaltozott, sét az id6 mintegy
térré lett. A kolté targya miar nem az eset maga,.
hanem az eset hatasa, emléke.

Azt hiszsziik tehat, hogy a képes dal, bar rokon
a romanczezal és balladaval, s6t velik terem, majd
csirajok lévén, majd gytimilesitk, mégis oly miialak,
melyet kiilin hely és név illet, mert sokkal inkabb
kiilénbizik nem csak a balladatol, hanem a romancz-
tol is, mint ez a ketté egymastol. S ha ezt a ketttt
megkiilinbuztetjiik egymastol, még inkabb meg kell
t6liik kiiliinbztetniink — mit is? Mi nevet adjunk
e miialaknak ? Eddig képnek, képes dalnak nevez-
tiik ; ez azonban igen dtalinos név, s nines meg henne
az, hogy a képnek valami eseményre kell vonatkoz-
nia. Kapesoljuk hat Ossze a regével, s valamint a
romanezot és balladat regedalnak mondjuk, mondjuk
a romanczos ¢s balladas képet regeképnek.

Az a kettdsség, melynél fogva a balladat a ro-
méaneztol kiilonvalasztjuk, megvan, mint mar érintet-
tilk, a regeképben is, és a romanczos kép, epikai
nyugalmaval, szintoly ellentéte a szenvedélyes ma-
ganbeszédre fakadt vagy szovaltassa alakult balla-
das kép dramai mozgalmanak, valamint a roménecz
is ellentéte a balladinak, de azért mégis egy faj vele.




NEGYEDIK FEJEZET.

A ballada keletkezésérol.

Hogy a balladarol minél fisztabb s teljesebb
fogalmunk lehessen, nem elég azt rokon koltsi
alakoktol megkiilonbiztetniink, hanem fejlodését is
vizsgalat ala kell venniink, s elészor is keletkezése
helyével, ‘koraval s viszonyaival kell megismerked-
niink.

Els¢é kérdés tehat: hol és mikor keletkezett a
ballada ? minden nemzet kiltészetében s mindenkor
kifejlik-e, vagy esak bizonyos nemzeteknél s bizo-
nyos korszakban ?

Az egyetemes koltészet — a mennyiben ismer-
Jjik — harom kiilén nagy tombre, mondhatnék, ha-
rom kiilon vilagra oszthato: az egyik a klassikus
girig-romai, a masik a keleti, a harmadik a keresz-
tyén eurdpai koltészet.

Nézzilk meg e harom tombit egyenkint s ke-
ressiik bennok balladankat.

A girog rhapsodok mondakat beszélnek el da-
nolva, de elbeszéléseik — legalabb a hesiodi s ho-
méri nagy koltemények bizonysaga szerint, melyek-
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ben id6 folytaval tagosultak — nem vegyiilnek lyrai
8 még kevésbbé dramai targyalassal, hanem tiszta
epikai 4rjaikat a beszély kényelmes agyaban him-
pillygetik, s6t a eyklikusok elfadasa épen kronikas.
Az 6srégi hosdalokban, a népkoltészet legelsé nyi-
latkozasaiban, bizonyosan megvolt a lyrai és epikai
ketts elem; de az éposz kivalasa utin semmi lyrai
jellemii epikai alak nem maradt fenn. A girigiknek
Iyraja is tisztan lyranak marad, s ha draméijok ellen
azon kifogas tehets, hogy nem lett igazi dramava,
ennek az az oka, hogy az epikai targyalas kotelé-
keibdl nem birt kibontakozni. A hanyatlé alexandriai
korszakban hihetetlen csodadolgokat meséld regény
keletkezik, s6t bizonyos fajta érzékeny éposz is,
mint Héro és Leander torténete Musaeustol, de ro-
mancz vagy ¢épen ballada nyomara ekkor sem aka-
dunk. Leginkabb k&zeledik még, nem ugyan a ro-
méanczhoz vagy balladihoz, de a romanczos és balla-
das képhez, az idyll, a mi eredetileg életkép volt;
azonban ennek sem lévén hatarozott eseményi hat-
tere, s a mi tGbb, a lyrai hangulat és izgalom hia-
nyozvan benne, a regeképpel semmikép. sem té-
veszthetni Gssze.

A réomai koltészet a gorognek viszfénye s esak
egy miifajhan, a gunyversben, mutat eredetiséget.
Virgil éslatin mondakra alapitotta héskolteményét,
hogy azonban e mondik dalnokok énekeiben éltek
volna, mint a gorogoknél, arrol az irodalom tirténete
nem tud. Ovid Metamorphosis-ai mesés beszélyek, s
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romanezokat esak az fodozhet fil bennik, a kinek a
romancz nem egyéh, mint rividebb koltéi beszély.
Erzékeny éposz a romai kiltészethen nem fejloditt ;
a regény is inkabh giunyos iranyu: igy Appulejus
Avany szamara, melynek azonban Amor és Psyche
tirténetében érzékeny részlete is van; igy Petronius
Satirocon-ja, mely a spanyol és franczia komikus re-
génynek alapjaul szolgalt. Azon elemekben, melyek
a romanczot és balladat alkotjak, a romaiak jozan,
majdnem azt mondanok, prozai kiltészete még sze-
gényebb a gorognél.

Forduljunk most a keleti koltészethez, illetéleg
a kelet azon nemzeteihez, melyeknek nagyobb s
timallobb Koltészettk van. A esinaiak lyrai koltészete
oktatd természetil, mint dtalaban az azsiai népeké, s
legfeljebb némi érzelmességig emelkedik ; az epikai
szakban hoskilteményeik ninesenek, esak tuddkos
beszélyeik, regényeik, s szinmii-koltészetik is esak
parbeszédes regényirodalom. A hinduk tiindérregés
kijltészetében mar foltamad a hiskiltemény, s mig a
Mahdbdrate a kuruk @s panduk, a Ramdjana Rama
torténetét adja els, a Purdna meg épen egész isten-,
vilag- és orszagkronikat foglal magaban, rovidebb
epikai kilteményeik vallasos és hdsi mondakat be-
szélnek el, gathdgik jambor fejedelmek tetteit diesoi-
tik, regényes époszaik, tiindér- s allatmeséik a valo-
sag és képzelbdés egész tarhazat kimeritik, s hymnu-
sokat és szerelmet zeng® lyrajok, valamint dramajok
(ripaka), melynek kiillonben, a esinaihoz hasonlolag,
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nines dnkényt fejlo cselekvénye, az érzelem és szen-
vedély tiizében olvadoz. A zsidok 6s mondai, torténeti
eseményekkel egylitt, kronikakka sorakoznak, de
eposzsza nem kerekednek; koltoibb alkotasaik pedig,
az Enelel éneke, Ruth kimyve 8 a szenvedd ember top-
rengésének tragikai képe, Job, azidyll fokan til nem
emelkednek. A harezos perzs aknal miivekben és miivé-
szethen gazdag epikai kiltészet tarul elénk, s a his-
monda részletei nagy egészszé olvadva Firduzi miivé-
ben, a Sahndmé-ban, a hitregébdl a tirténetbe vezet-
nek at. Itt gyonyorii koltoi beszélyek, s6t hoskolte-
mények a hoskolteményben, valtakoznak, s koltéi
beszélyekkel siiriien talalkozunk még nem esak egyéb
nagyobb epikai miivekben, példaul Nizami Otis kiny-
vé-ben, hanem tnallolag, sét tankdlteményekben is.
A perzsak, a keleti népek kozt, legnagyobb mesterek
a koltdi elbeszélésben, s gondosan megirizvén epikai
alakjat, nem szeretik az onleges lyrai smlengés te-
rére atjatszani. Az arabok mar szeszélyesebben béan-
nak elbeszélendd targyaikkal, de nem annyira a
sziv, mint inkabb az elme kénye szerint forgatjak, s
igy keletkeznek az FEzeregyéj kalandos tarkabarka-
sagai 8 a makamék nevén ismert beszélyes elmefut-
tatasok. Az arabok nem is voltak képesek mondai-
kat époszban Oszpontositani s hoseiket csak laza
kapesolatu elbeszélésekben magasztaljak. Ilyen az
Antara tirténete, mely voltakép régi népkoltési gyiij-
temény, s némi romanczos képeket is foglal maga-
ban, csakhogy ezeknek sincs osszetarto kozepok,



43

egységik. Romanczos, st balladas képek mas ke-
leti népeknél is fordulnak eld, kivalt a népkilté-
szet hagyomanyai kozitt '); romanczokat és balla-
dakat azonban nem talalunk, még a lyrai ihletii ara-
hoknal sem. Csak az 6, Eurdpa délnyugati félszige-
ten, a keresztgénekkel tiivtént Gsszecsattandsnkbol

ranyol romdnez is ez id6 tajban
igra szold spanyol-mor, illetéleg
edan kozlekedés alatt, melynek
harezmezs, ara vér volt, mely-
ypai miveltség szamara uj latko-
okat kitiizé legnagyobb, legdion-
b, legalabb vért nem onté fegy-
aval vivattak. A fenmaradt leg-
nezok Cidet, a moér hadak verd-
r hegeddsik lovagromanezai, az
yasztorromanczok késthbiek.

¢s mohammedan elem azon ma-
nely Eurépa keletén tortént, s
¢ hazank volt, a szellemet nem
jott. Gyulai méltan panaszolja®),
spanyol romanczok az arabidé-
orik vilaghol joforman semmink
oka nagyrészt a torik faj termé-
seni fejezetben idézett esinai Eltassi-
heszéd bizonyitjdk,

észetiinkhiz (Budapesti Szemle, 1X).

ménezhoz hasonlit.
De maga a s
keletkezik : azon vil:
keresztyén-mohamm
szinhelye tébbnyire
nek azonban az eur
riket nyito, uj iran)
tobb esatai hékéseb
verrel, a tudosok tol
régibb spanyol romé
jét zengik ; a vando
ugynevezett mor és |
A keresztyén
sik Osszetitkozése, |
melynek f6 szinhel
taplalta, csak puszti
hogy mig a legszebh
bél valok, nekiink a t
sem maradt. Ennek

') Mint az elGbl
tolt nd, 8 a cserkesz par
*) Adalék népkill
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szetében rejlik, melyben hianyzik az arabok lelki
erélye, rugalmassaga s elevensége, s mely irodalméa-
han és kiltészetében csak a perzsak s arabok gybnge
utanzoja.

De térjiink vissza targyunkhoz, s jegyezziik
meg, hogy midén Eurdpa délnyugati csiesan a ro-
manez kiviritott, ugyanakkor talalkozunk mar ¢éj-
szaknyugati vidékein magaval a balladaval is.

A romai vilaghirodalom romjain, dslakos és
hetolakodott népekbdl kelt uj eurdpai orszagokban
Roma nyelve szazadokon 4t megtartotta uralmat s nem
csak az egyhaz és diplomatia, hanem egyszersmind
az osszes irodalom s atalaban a miveltség nyelve
volt. A kiltészet, mely esak a maga €16 nyelvén tud -
szOlani s a holt idegent nem képes a sziv tolmacsava
avatni, a kéltészet a nép dalnokaihoz menekiilt, s e
vandor dalnokok versei a esiriak, melyekhol a ke-
resztyén Luropa orszagaiban a’ kiilonféle nemzeti
irodalmak fejlodtek. S ama vandor dalnokok versei
hosvket és holgyeket zengd énekek, szerelmes no-
tak, romanczok és balladak voltak.

Most mar felelhetiink tehat a fen kitiizott elsé
kérdésre s kimondhatjuk, hogy a ballada, nem for-
dulvan elé sem a klassikus gorog-romai, sem a ke-
leti kiltészetben, a keresztyén eurdpai kioltészet szii-
leménye. Ezt azonban, mint atalaban minden tényt,
konnyebb megallapitani, mint megmagyarazni. Pe-
dig az emberi elmét csak a megmagyarazott tény
elégitheti ki.
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Legkinnyebbnek s egyszeriibbnek latszik az
epikai dal keletkeztét a lovagisagh6l magyarazni és
Spanyolorszagban Cidre, Galliaban Rolandra, Britan-
nidban Arthur kiralyra s kerekasztala vendégeire, a
zild szigeten és Skoeziaban az ossiani daliak ivadé-
kara, Skandinaviaban az Edda héseire, mint a mon-
dik és dalok kivalo targyaira utalni. A koézépkor
lovagjai, eszményileg a szerelem, hiiség, filaldozas,
becsiilettudas és vitézség példanyai, az tildozittek és
elnyomottak nemes védoi, valosaggal azonban tobb-
nyire kalandvagyé merész esavargék ¢és szabadal-
mazott rablok voltak, és tagadhatatlan, hogy az epi-
kai dal, rosz tulajdonaikat sem igen leplezgetve,
kiilondsen a- lovagok tetteit és viszontagsagait veszi
szarnyaira s hordja szét a vilaghan ; de tagadhatatlan
az is, hogy a lovagiassag egymagaban, ha tiszta esz-
ménye szerint fogjuk is fol, az epikai dal megsziile-
tésének még nem elegendé magyarazata: egyfelil
ugyanis a régi Hellasz és Roma, valamint a kelet
hisei kizitt, bar még ritkabban, de szintén taldlko-
zunk igazan lovagias alakokkal, a nélkiil hogy azért
romanczok vagy balladak zengenének roluk; mas-
felsl pedig e dalok nem csupan hisik dolgait, hanem
_egyéb targyakat is filkarolnak, a boldogtalan sze-
relem banatat, a féltés boszujat, a kétségheesés
kinjait, esaladi villongasokat, a nép fiainak sanyarit,
szoval mindazt, a mit girdg, romai s keleti kiltok
is megénekelnek, a nélkiil hogy epikai dalra fakad-
nanak. i
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Mi a balladai miialak lélektani okat f6kép a
kedély fokozott életében keressitk, a fokozott ke-
délyességet pedig a keresztyénség hatagabol szar-
maztatjuk. A keresztyén vallas az eml)ert minden
ofrvéh rallasnal melvehhen s/,dlht]
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zépkori képét , a lovagiassagot is, melynek a nélkiil
semmi erkdolesi értéke. Mind a keleti, mind a gorig-

... romai vildgnézet eltér a keresaty’:

Nsen M-
kteti egye-
rt igazi er-
celeti, sem
zetok épen

fileg az
: a drama-
ncs. A bal-
gyént mu-
, tettei kii-
emiikodése
aga érdem
-endszerint
rendszerint
yik eleme.

szemlélet
)b lesz, mi-
ellemvoni-
lama és az
ry a kedé-
k, svédek,
ben a bal-
nig példaul
az Onérzet
. az epikai
rogatoja, s

gaért valonak tekinti, s felelisségét nem fel
diil biztos alapjara, a lelkiismeretre ; azé
kilesi egyéniségek fejlédésének sem a |
a gorig-romai vilag nem kedvez, s kiltés
azon miinemben legtikéletlenebb, mely
egyéniség hathatos feltiintetésére szolgal
ban. S ez egyik oka, hogy balladajok si
lada, miként a drama, szintén a kiizdé «
tatja fol érzelmei, szenvedélye vihariabar
vetkezését hordozva, nem mint 6t sajat Kozr
nélkiil vakon éré végzetet, hanem mint m
lette jutalmat. Mivel pedig a szenvedély
biinbe sodorja az embert, a jutalom is
biinhddés: ime a ballada tragikuméanak eg
Természetes, hogy a keresztyén
imént vazoltuk hatisa annal szembeszokdl
nél inkabb hozza tarfozik valamely nép |
saihoz mar eredetileg a kedélyesség haj
egyéni tnérzet ereje. Nem esoda tehat, ho,
lyes, egyszersmind azonban onérzé dane
angolok, de kiilonosen skotok kioltészeté
lada legszebben, legdusabban fejlett ki ; 1
a spanyoloknal, kikben ugyan megvan
hatalma, de hianyzik a mélyebb kedély
dal jobbadan csak a lovagi erények ta
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nem fokozédva dramai harezeza, simabb, enyhébb
romanezul marad.

Az epikai dal, mint mar el6adtuk, az epikai és
lyrai alak vegyiilete, s ez ellentétes két idom egybe-
olvasztasatol a gorigtket kényes formai érzékok is
ovta. A foldon tulemelkedd, magasztos sejtelmekben
merengd ¢s komoly, sit komorsagra hajlo keresz-
tyén vilagnézet viszont nagyon is kedvezett azon ha-
tarozatlanul osszefolyd, borongé félhomalynak, mely
a halladat jellemzi, azon sejtelmes, ki nem fejtd, si-
téttiszta eléadasnak, mely az Okori klassikus kiolté-
szet nyilt, targylagos, vilagos modoraval annyira el-
lenkezik. A gorigik szigoru formai érzéke tehat az
oka, hogy kiltészetikben, a mint mar megjegyeztiik,
valamint az ennek nyoman haladt rémai kiltészet-
ben, az éposz tiszta kivalasa ntan lyras jellemii epi-
kai alakok nem maradtak fen, s a ballada keletke-
zése nalok mar ennélfogva is lehetlenség volt.

A f6 okot azonban, a miért a ballada, s vele a
romancz is, a keleti s giértg-romai koltészetben el
nem termett, kétségteleniil a feljebb jellemeztiik ke-
resztyén vilagnézetben s téle athatott nemzeti sajat-
sagokban talaljuk ; nem pedig, mint némely aesthe-
tikus, tobbek kozitt Vischer is, esak abban, hogy a
girig szellem a ballada és romancz idomvegyiiletét
nem tiirte. Mi ez idomvegyiileti oknak aldrendeltebb
fontossagot tulajdonitunk, annyival inkabb, mert
akadunk vegyiiletlen, tisztan epikai miialakra is,
mely szintén csak a keresztyén korszakban fejlédik
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ki. Ez a legenda, a bizanczi kiltészet, illetSleg a go
rig egyhaz terméke.

A legendiak — melyekhez hasonlé elbeszélések
a keleti, kivalt hindu kioltészetben is honosak — ere-
detileg szentek és vértanuk életrajzai, melyekbe
azonban a torténeti elemen kiviil esodamondak is
olvadnak. Efféle életrajzok figyiijtéje s szerzije Si-
meon volt a X-dik szazadban ; az 6 gyiijteménye szol-
galt mintanl aXIII-dik szazadbeliJacobus de Voragine
Legenda aurea czimii kinyvének, s ebbil szarmaztak
aztan a kitlonféle verses legendak, el6szor a romén
nyelveken, késtbh masokon is. A legendakban gyak-
ran pogany mondakat is talalunk atdolgozva, igy
példaul a sarkanypusztito Szent-Gyirgy vitézben
Perseus, Sz.-Julidnban pedig, a mennnyiben sziileit
megili, Oedipus mondaja lappang ; e pogany elemek
azonban teljességgel nem artanak a legenda keresz-
tyén szellemének.

A ballada, mely mondakhol él, keresztyén mii-
alak létére szintén nem veti meg a pogany ﬂ)rr:’tsokat.l
A kelt bardok s az els§ Edda hései poganyok, de azért
seregesen atmentek a skot-angol ¢és skandinav balla-
dakéltészetbe, idok folytaval természetesen 4t is ala-
kulva s neveket cserélve.

A nemzetek Gsileg mondiaikban Grzik meg nem
csak tirténeteiket, hanem nézeteik, reményecik, va-
gyaik, egész milveltségik és lelki cletvk dsszegét; s
az éposz, mint a mondik foglalata, nem esak az
illetG nemzet uralkodo héseit és esaladjokat diesfiti,

Greguss, A baliaddrdl, 4
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. hanem a . hitrege képeiben vilagnézete rendszerét is
foltarja. Természetes ennélfogva, hogy a ballada,
mint a mely kozvetleniil a nép tudalmahol fakad, s
szintén vagy mondakat targyaz, vagy pedig mas
‘ujabb eseményeket ragadva fil, mondakké alakit,
természetes, mondjuk, hogy a ballada szintén a nem-
zeti torténetek s meggydzidések koltoi tikrvzete.

: A tudomany elvileg mar régebben megdallapi-

totta, hogy valamint a kiilonféle nyelyekben, tgy

a kiilonféle hitregékben is talalhatok nagy, ki-

zis vonasok, melyek egyetlen forrasukat gyanit-

tatjak ; legujabban pedig egy buvar ') a hitregék
egységét -természetrajzi  ténylegességgel igyekszik
kimutatni, valamennyit az egyiptomib6l szarmaz-
tatva, Zetishen és Visnuban, Ormuzdban és Vo-
d4dnban, Mithraban és IHermesben esak a valtozta-
tott egyiptomi Agathodaemont latva, s Egyiptom
isteni fejedelmeit fodozve fol mind a héber Genesis,

mind a perzsa Zend-Aveszia é8 Schndme, mind a

hindu Véddk és Purdndk, mind Hesiod és Homér,

mind Szanchuniathon és az Edda patriarchai kizitt.

Egyéb mondik miért kivetnének mas torvényt, mint

a vallisosak ? Szajrol szdjra jarnak ; hogy ne szalla-

nanak tehat nemzetrél nemzetre? korrol korra? s

csodalkozhatunk-¢, ha valamely giorég mondaval

egyszerre a provencei troubadourok kizt talalko-

') Julins Brann, Naturgeschichte der Sage. Riickfithrung
aller religivsen Ideen, Sagen, Systemen auf ihren gemeinsamen
Stammbaum und ihre lezte Wurzel. Miinchen, 1864,
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zunk ? vagy a skot bérezek valamely mondaja azi
erdélyi bérczek tovén egy székely balladaban me-'t
ritl fol 2

Tme a mondai egység megallapitasiaval a bal-
ladak eredetiségének kérdése is tnként mcgoldodlk
E kérdéssel azonban még hbvebben
koznunk.

4%



OTODIK FEJEZET.

A balladak eredetiségéral,

A mondak vandorolnak, mint a jarvanyok, s
eserélik Gket, mint a keresked§ aruvit. Hogy ne van-
dorolnanak tehat a balladak is, melyekben egy-egy
monda zendiil meg ? Hogy ne vandorolnanak annal
gyorsabban és annal messzebbre, minthogy e ezikkel
nem csak a szellewi kozlekedés nagy vonalan, a
nyelv orszagutjan szallitjak, hanem megnyilik eldtte
a dal hatartalan tengeri utja is ? Nem csoda tehat,
ha ugyanazon rege itt is, amott is filbukkan kisebb-
nagyobb valtozatokban, s nem lehet megmondani,
hol sziiletett meg eredetileg, vagy pedig — a mi mind
a gyermeknél, mind a miivészet termékénél a legfon-
tosabb — hol nevelték, hol dltitte fel végleges alak-
jat. Lassankint és ¢szrevétleniil kizos valamivé lesz,
mint a levegt, melyet mindenki beszi, mert mindenki-
nek sziiksége van rea. :

‘ S ez a szellemi cserebere nem esak a népek,
hanem egyes koltok kozitt is évezredek ota szaka-
datlanul foly. A koltik, kivalt az epikusok, batran
kolesondznek egymastol képeket, gondolatokat; teé-
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nyek egész sorait: Virgil Homértol, Tasso Virgiltol,
Zrinyi Tassotol, igazi eredetiségiket méltan abban
helyezvén, hogyan dolgozzak fil, hogyan szivik be az
atvett anyagot sajat miivikbe.

A torténettel és — mikép Steinthal akarja —
nép-lélektannal egyesiilt nyelvészet filadata nyom-
rol nyomra kisérni a mondak utait 8 kimutatni — a
mi ugyan ritkan fog sikertilni — a helyet, a honnan
voltakép szarmaznak. Mi ezt a Grimmekre, Hahnokra
s Ipolyiakra bizva, nem tehetjik; de ha tehetnék
sem volna szabad megtagadnunk az eredetiséget oly
miitsl, melynek targyat valamely nép mas nép kol-
tészetébGl meritette, de a melyet sajat szellemében -
atalakitott, hogy ugy mondjuk, a maga képére ido-
‘mitott. S6t a kolesondzvénynek fogunk adni elsdsé-
get az eredeti f6lott, mihelyt az miittkély s 1élektani
hiigég tekintetében az utobbit feliilmulja. De rend-
szerint szoOba sem johet két-harom monda vagy nép-
ballada kozitt, hogy melyik az eredeti, mert a maga
modja szerint mindegyik az — féltéve , hogy igazi
népmondaval, igazi népballadaval van dolgunk. A
nép csak ngy veszi at az idegen szot, idegen mon-
dat, hogy eldszir is kivetkezteti idegen ruhajabol s
A magaét adja rea, és addig szoktatja magahoz, ad-
dig honositja, mig végre a maga fia lesz beléle : fo-
gadott gyermek , de § nevelte — s ne volna vé?
Rajta van nyelvének, élményeinek, erkilesének,
eszejarasanak félre nem ismerheté bélyege — s ne
volna eredeti ?
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Ki tudja, vajjon az a rege, hogy a kedves szi-
vét étkiil készitik el s a szeretett holgynek talaljak
fol, a ki eszik is beldle, ki tudja, vajjon e rege a pro-
vencei troubadourok deriilt ege alatt keletkezett-e,
hol Faiel vitéz a szent foldon elesett Couei varnagy
szivét eteti meg nejével, vagy pedig Svédorszag bo-
rongos tenger partjain, hol a kiraly megéletvén led-
nya, Adelin kisasszony kedvesét, Freudenburg her-
czeget, szintén ennek szivét talaltatja fol neki? A
hilgy valasza, midén a dolgot megtudja, itt is, ott is
ugyanaz. Faielné, kirfl egy XVI-dik szazadbeli an-
gol ballada is szol 1) s Kit jabban Uhland is meg-
énekelt, azt mondja :

Titel tsbbé mds nem illet,

Mert e szivbol tdpldlkoztam . . |
Adelin Kisasszony pedig :

Ha ez a herczeg szive vala,

Utols6 étkem is ez vala. ..
s meghalnak. Ha igazsagosak akarunk lenni, mind a
provencei romanczot, mind a svéd balladat eredeti-
nek kell mondanunk, bar az anyagul és alapulhasz-
nalt, de tnallon atalakitott monda eredetét a romai
Gestakon tal a ,fene® Afreus esetéig vil etjiik fol,
ki desesét fial hisdval vendégeli meg *).

') The knight of courtesy and the fair lady of Faguell.

(Ritson, Q/d Engl. Romane. I1I, 193.)
*) Erdekes efféle mondik szalait sokféle eldgazdsa-

ikban kisérni. A fentebli monddt példdnl Boceuccio is el-
beszéli, provencei forrds utdn, Roussillon gréfad torténe-



55

Egy masik gorog mondat, Héro és Leander
torténetét, szintén megtalaljuk kitlonféle népek balla-
daiban, igy a svédekében; mely (a Kirdly: gyerme-
kek), mint foljebb emlitettiik, Erdélyi forditisa szerint
magyarban is megvan, tovabba a flamandokéban
Két kivdly-gyermekrdl, sth.

Még szembeitlsbh hasonlatossagra talalunk
azon balladakban, melyekben az anya vallatja gyil-
kos fiat. Itt nem esak a targy, hanem a parbeszéd
szerkezete is azonosnak latszik. A skot Edvdrd
(melynek parja a szintén skot Davie) Bajza és Szasz
Karoly, a finn Véres fiv Hunfalvy Pal forditasa sze-
rint, ismeretesek a magyar irodalomban, s elég csak
hivatkoznunk reajok. E két balladaval egytestvér a
svéd fidzsakerti fic, mely’ama kettot feliilmulja ab-

tében, ki kedvese, Guardastagno (Cabestaigne) Vilmos
szivét kénytelen megenni. (Ldsd a IV.nap 9. beszélyét.)
Ezzel rokon ama féltékeny férj torténete, ki nejét megolt
szeretdje koponydjabol kényszeriti inni, mely tirténet, a ré-
mai Gestdk 56. fejezete alapjdn, a navarrai kirdlyné regéi-
ben olvashaté. Ezzel kapesolatos ismét a Rozamunda tor-
ténete, kinek férje Alboin, a legy6ziétt apa Kunimund ko-
- ponydjdit nyujtja serlegiil. Ezen tirténetbol, melyet Valkai
a XVI-dik szdzadban a magyar irodalombais behonositott,
szdmos ballada, s6t Spanyolorszdgban drdma is fejlédott.
S ugyanesak ezen tortéuettel rokon ismét a Guiscard és
Sigismunda torténete , melyben az apa, Tankréd, 6li meg
lednya kedvesét s kiildi el nefi szivét, mire az szirnyet
hal. Tankréd a skét balladdban ir kirdlylyd viltoztatva
meriil fiil. (Ballad of sir Cauline and the daughter of the King
of Ireland, Perey, L, 50.)
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ban, hogy az anyai szeretetet erisebben Kkitiinteti
refrainje altal. Minthogy ez tudtunkkal még. nines
magyarra leforditva, tsszehasonlitis okaért alljon itt
egészen.

Ardzsakerti fil.

Hol voltdl oly sokdig, te rézsakerti fin ?
— Az istdléban voltam, anydm, te szomori.
Redm vdrsz estve, de meg nem térek,

Ruhdd mitl oly véres, te rézsakerti fin ?
— Fehér esiké megrigott, any4m, te szomord.
Redm védrsz estve, de meg nem térek.

Inged mitél oly véres, te rézsakerti fivi ?
— Megoltem a bdtydmat, anydm, te szomori.
Redm virsz estve, de meg nem térek.

Hét most hova bujdosol mdr, te rézsakerti fil ?
— Kibujdosom az orszdghol, anydm, te szomoru.
Redm vdrsz estve, de meg nem térek.

Aztdn mikor josz vissza, te rézsakerti fid ?
— Ha megfakiil a holl6, anydm, te szomort.
Redm virsz estve, de meg nem térek.

S mikor fakul meg a hollé, te rézsakerti fiti ?
— Ha majd a szikla tszik, anydm, te szomoru.
Redm vdrsz estve, de meg nem térek.

Egy o-székely ballada, melyet Kriza kozol 1),
a Megéteit Jdinos, alakjara nézve meglepéleg hason-
lit a fentebbiekhez. Itt is az anya beszélget fiaval,

") A Koszord 1863. évi mdsodik felében.
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esakhogy itt a fin nem gyilkos, hanem a gyilkossig
aldozata, Angya etette. meg s anyjahoz jin meg-
* halni. A fijdalmas beszélgetést ez a viszhang kiséri:
Jaj, f4j szivem, f4j!
: Vesd meg dgyamat !
S e székely balladianak is van egy tiokéletes parja
a gazdag skot népkiltészetben, Lord Randal-ban,
kit szeret(jénél etetnek meg s ki szintén anyja-
hoz jon meghalni. Még a refrain is az, hogy a fiu
kéri sziilgjét, vesse meg agyat. S van parja a német
Mostohd-ban is 1), hol a fiu hasonloképen panaszko-
dik, a refrain pedig a magyar dali refrain elsé felé-
nek felel meg : '
Wie weh ist mir!

Kz utébbi harom’ hallada tehat, targyanal
fogva, ellentéte ama fentebbi haromnak, de épen ez
az egyenes cllentét is rokonsagukat bizonyitja, mint
példanl a Két hollé és Hirom hollé czimii két skot
balladdban, melyet épen azért tarthatunk egy térél
szakadtnak, mert egyik a masik ellenképe.

S vajjon az FEdvdrd-szerit balladidk egy térél
szakadtak-e ? Meglehet. De meghatirozhatni-e, hogy
melyikrdl ? S ha meg is, vajjon nem valami eredeti-e
minden kiilon valtozat magaban, s nem épen ily ro-

"\ Uhland, Alte hoch- und niederdeutsche Volkslieder.
120. dal. — Ugyanannak vilozata a Grossmutter Schlangen-
kockin, hol a lednyt pagyanyja etette meg. — Egy mdsik
véltozatdt, O-német ballada czime alatt, Tolnay forditotta
magyarra.
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kon targyakban valnak-e ki legélesebben, legjellem-
z6bben a nemzeti eltérések ? a hasonlatossagok k-
zepett a kiilinbségek ?

Ime — hogy egy deriiltebb képet is mutassunk
— a ledny karja mint akasztéfa szerepel mind a
magyar, mind a szerb romanezban. De a szerb
dalban, melyet Bajza forditott le nyelviinkre, az
akasztofira itélt legény kivanja ginyosan a leanyi

akasztofat:
Akaszszatok fel

Egy rosz fira — a ledny nyakdra ;
a magyarban pedig, komikus kedélyességgel, maga
iszép [lona ajanlja {61 magat akasztofaul :
© Akasztéfa olyan Tegyen,
Mint kinyilt rdézsa,
Két karom két szép karfija
Akasztofaja.

Allando kép, csaknem minden nép danaiban
elofordulo, a férj, ki kaczér nejére gyanakszik s ttra
kél, de varatlanul visszatér, nejét meglepi s rendsze-
rint megdli. Igy torténik az ujgirog balladaban Kon-

_ stantinoszrdl ; igy az olaszban, hol a férj a szerett
képében kérezkedik be szép Margithoz. A magyar
halladaban a férj mind a csabité Baresait, mind az
asszonyt megoli. Egy spanyol romanczban, a Hiitlen
nérdl, ez — tohbféle mentegetézés utan — férje kér-
désére, hogy kié az a lindzsa ? maga szdlitja fil:

Fogd kezedbe, grof, ragadd meg
S oltsd ki vele éltemet ;

A mit tettem, az bizonynyal
Ily haldlra érdemes.
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Egy misik spanyol rominczban, Albertosré!, a né
ijedtében hal szérnyet, midén férje kérdi, ki¢ a
16, mely az istaloban nyerit. Mindeniitt ugyanazon
targy, azon fordulat, mindeniitt a né hazug mente-
getdzése s gyaszos vége, csak a férj dithe arnyalodik
kiilonhozéen. A né magaviselete csak az egyik spa-
nyol romanczban tér el a biin elismerése altal, s
ugyanitt fiiggében is van hagyva, megili-e férje
vagy megboesat neki.

A néi hiitlenség tragikus kimenetelének ellenké-
pei azon komikus jelenetek, mc]yekbexﬁlép linmora
a felsiilt esabitokat gimyolja; s a talilkozasok itt is
szamosak. A leany rendszerint valami esellel buvik ki
iildozoje kirmei kozol s aztan kineveti. A spanyol
dandhan az Fszes ledny ugy tartoztatja magatol a
ledér lovagot, hogy ragados nyavalyat szinlel; a
franezidban a Ritka ledny megnézeti a szevelmes
urasiggal, ha batyja nines-¢ a sz6l6ben, azalatt pe-
dig lora kap s elvagtat; a danban a leany haza ki-
sérteti magat a vitézzel, elére megy s beesapja
elitte az ajtot; a svéd Gunnela sziiz, lanyruhaba buj-
tatotf- koesisaval amitja el Perleman lovagot.

A férjboszi komikus ellenképei azon gimyos
dalok, melyekben a megesalt férj panaszolja bajait.
Ilyen a Kis emberke panasza, franeziaban, kit sajat
papja szarvazott fél. Ilyen azga német dal, melyben
a rajtakapott né haza érkezett férjét a legképtele-
nebb hazugsigokkal igyekszik megnyungtatni. S
ezen dal utanzatanak latszik, vagy vele egy forras-



60

bol ered az a székely dal 1), melyben a né szintén el
akarja hitetni, hogy a 10 tehén, a sarkantyts esizma
tejes fazék, a kard pecsenyestits, a huszar szolgalo.
Csak végén tér cl a székely dal a némettdl, mert mig
ebben a férj csak panaszkodik, a székelyben Ossze-
szedi magat, visszatromfolja neje amitasait s 6t fa-
kasztja — igaz, hogy csak ginyos panaszra.

S esodalhatjuk-e, ha ugyanazon érzések ¢s oha-
Jjok — kivalt minél kozosebbek és hatalmasabbak —
a kiillonboz6 népek kozott is ugyanazon vagy lega-
labb egymashoz hasonlé képekbe ltéznek? Nem
természetes-e példaul, hogy minden nép, a maga had-
isteneitdl 8 elhunyt héseitél remélve szerencsét har-
czaiban, azokat leszallitja az égbél, ezeket pedig fil-
tamasztja sirjokbol, hogy csatijan segitsék ? Mars
segiti a romaiakat, Odin a walkyrok altal az éjszaki
népeket, San Jago a spanyolokat, Szent-Laszlo a ma-
gyarokat. Tigy spanyol romanczban a hét éve vivott
Coimbra varat San Jago nyitja meg Fernando kiraly-
nak. Egy masikban ugyand veri meg a morokat,
midén a Cid holttestét 1ohaton Valenciahol kiviszik.

Hetvenezren a lovacok

— Véli a mér rémiiltében —
8 mint a hé mind oly fehdrek ;
Is egyetlen a vezérik :
Nagyobb, erdsbh mint a tobbi,
Fehér Jovon lovagolva ;

') Kriza Vadréwsa: 1. kistetében a 483. sz. alatt,
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Piros kereszt ragyog mellén,
Fehér zdszlo leng eldtte;
Jobb kezében ling gyandnt
Vakit ellent fényes kardja.

Uhland spanyolos két romanczaban Szent-Gyirgy
vitézrol, Szent-Gyorgy vivja ki a csatat az imadkozo
Pascal Vivas képében, s 6li meg a holgyrablo Fati-
mant.

Arany legendajaban Szent-Laszlo, a boldogsd-
gos sziiz védelme alatt, segiti gydzelemre Laczfi szé-
kelyeit a tatar ellen: t

Nagy lovon iilt a nagy férfi,
Arcza rettento felséges;
Korona volt a fejében
Sdraranybol, kgvel ékes;
Jobb kegzében, mint a villdm,
Forgolodott csatabdrdja ;
Nines halandd, foldi gyarlé
Féreg, a ki azt bevdrja.

Mert newn volt az f6ldi ember,
Egy azokbél, kik most élnek :
Feje folott sziiz alakja
Liétszott ékes ndszemélynek.
Korondja napsugdrbol

Oly tiind6kld, oly vildgos ! —
Monda a nép: az Szent-Liszlo,
Es a sziiz, a boldogsdgos.

Hat az egyiivé temetés s a siri ntvények - tsz-
szefonddasa nem jelképezi-e indeniitt az egyesito
szerelmet ? A Douglusok romldsd-han William sirjin
galagonya, Margitén rozsa terem ; a szintén skot Vil-
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mos és Margit-han harsfa és rozsa fonodik Ossze a
két szeretd sirjan, a svéd Roszalilld-ban rozsa és lili-
om; Adelin kisasszony és kedvese kizis sirjahol
harsfa. emelkedik ; a német Frigyes grdf ndszi-ban
két liliom jeldli a kettés sirt, az ujgirig Kigydfizo
napd-ban nad és eziprus, a szerb Egyesii'et-hen (fordi-
totta Bajza) rozsa- és jegenyefa, a székely Adddr
Katd-ban két kapolnavirag, késébbi valtozataban fe-
hér és viros liliomszal, stb.

De nem csak a szerelem , hanem a gyiilolet is -

‘tt’nléli a halalt, s a kik a szeretGket éltokben iildozick,
holtuk-utan is el akarjak valasztani, a minek termé-
szetes jelképe, hogy az tsszeblelkezett sirviragokat
kitépik. Igy tesz Kiddr Ka*i-ban az anya, igy 2
fent emlitett skot balladaban a ,fekete® Doug-
las, stb.

Midén a szereték nem egyszerre halnak ineg,
hanem egyik megeldzi a masikat, a siron tul is drokl6
szerelmet tgy szereti jelképezni a koltészet, kivalt
az éjszaki népkiltészet , hogy a megholt kedves
kikel sirjabol s életben maradt parjat meglatogatvan,
magival viszi a halalba. Vagy az élethen maradt
megsejti a masik halalat s delejes vonzodassal utdna
megy, mint a skot Margit, a ki éjszakanak idején
folkerekedik, mert érzi, hogy Willie kereste ), ki-
megy s hetemetkezik a folyoba, mely az imént ked-

') A gkét balladdkban a szereték neve rendszerint
Vilmos és Margit.



63

vesét nyelte el. A megholtat néha biinbanata kergeti
fil sivjabol, mint példanl a hitelen Williamot lady
Marjoriehoz ; s az sem torténik meg mindig, hogy az
€i6 a holttal sirba szall. Igy Clerk Saunders-hen Max-
git elkiséri kedvese lelkét sirjaig, s mikor a kakas
kukorékol és kedvese szétfoly a levegiben, sirva

haza tavozik. Igy a esehben a fii meglitogatja a
ledny sirjat, saz egész dal csak beszélgetésikbol all.
A leggyakoribb eset azonban természetesen az, hogy
az €10 a halalba koveti elkiltozott parjat, mint a dan
balladaban Else- sziiz Aage lovagot. Ugyanez torteé-
nik Biirger Lenord-jaban s Arany Bor vitéz-ében.

Természetes, hogy a mely népeknél a téstvéri
szeretet mélyebb, ott a batya vagy des jelenik meg
a szereté képében. Ennek példija a Jelicze és test-
virei czimil szerb regedal, melyben Jelicza batyjai s
vesesei meghalvan, legkisebb Gescse meglatogatja,
minck kivetkeztében Jelicza ¢és anyja utdnok hal- -
nak, — Talyj szerint 1) az egyetlen szerb dal, mely-
ben kisértet szerepel, miért is azt egy azonos girig
dalbol szarmaztatja.

‘ Gyakori tilneménv a mondavilagban, hogy az
anya is feljé ur_]ébol 8 apolja moatoha, kezére ]utott
eyermekeit, mint a din balladaban (az Edes anya, ma-
gyarul Tolnay Lajostol), vagy legalabb int6 szozatot
intéz a mostohdhoz, hogy johpan viselje gondjukat,

') Historical view of the languages and lilerature of the
Slawic Nations, with a sketch of their popular poetry. New-
York. 1850.
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mint a norvégban (ULf iir és Silberlind sziiz). Ritkabb
eset, hogy az atya kel ki sirjabol gyermekeiért, mint
Aranynal az Arva Jii-ban, hol egyébirant az apa
inkabb az anyai szeretetlenség ellenképeiil s meg-
hiintetéseiil van feltiintetve : a megfeledkezett anya
tigy megrendiil, hogy eszét veszti. A szabaly tehat
itt is az anyai szeretet.

ligy lengyel dalban, Az drva gyermekril, Jézus
vezeti el a kisdedet anyja sirjahoz s ez megvigasz-
talva haza kiildi; harmad napra a gyermek meghal
s két angyal a menyekbe viszi, mostohajat pedig két
drdig a pokolba. Molnar Annit, a székely ballada-
ban, szintén a soha nem nyughaté igngai szeretet
hajtja vissza esabitojatol a esaladi tiizzhelyhez.

Szintoly természetes képe az anyai szeretetnek,
hogy a fiit sem kedvese, sem testvére nem gyaszolja
gy, mint anyja. Az orosz dalban a megilt fiaért ugy

 hull az anya kinye mint széles folyo, higaé mint a
esirgd patak, szeretGje¢ mint a harmat, melyet a ki-
siitd nap folszarit. Ugyanezen fokozassal talalkozunk
a litvan dalban, hol a fiit araja harom hétig siratja,
higa harom évig, anyja holtaiglan.

Efféle hasonlatossagokrél esakugyan azt kell
mondanunk, hogy nem egymashol s egymds utin,
hanem egymas mellett s egyszerre sziiletnek, nem
egymas szarmazékai, hanem igazan talalkozasok.
Nem szarmaztak egy bizonyos idében és helyen, a
honnan aztan mashova is elterjedtek volna, hanem



65
folyvast szarmaznak mindeniitt, a hol emberi sziv
érez 8 emberi elme gondolkodik.

E talalkozasok természetes voltanal s a népszel-
lem 6nall6 mitkodésénél fogva mi nem tulajdonitunk
nagy fontossagot azon vitaknak, melyek bizonyos
népballadik eredetizsége folitt kerekednek. Nép soha
sem fordit, soha sem masol, hanem legalabb is atala-
kit, magaba olvaszt, az atvett anyagot 1j alakba
onti, szoval wjja alkotja, tchat mindig valami ere-
detit képez.

Imé példaul irodalmunkban is kigyult a harcz
a székely djgd Mdrton meg az olah Toma, a székely -
Komives Kelemenné meg az olah Argesi zdrda miatt ').
Melyik az eredeti ? Mi azt feleljiik, valamennyi, vagy
egyik sem: mert mindegyikik magan viseli sajat -
népe lelki bélyegét; viszont pedig barmelyikben
s alig van vonas, melyet még mas népek balla-
daiban is meg ne talalnank. S6t nagyobb-kisebb ha-
sonlatossaghan magokat e dalok targyait is megta-
laljuk mas népek dalaiban. Ajgd Mirton ¢és Toma
rokona példiul a német Ulrik, a ki szintén az erddre
csal, szintén egy Annit; s6t a magyar ballada egyik
homalyos hely¢t B

Felindula Ajgé Marton

Ekkor a fa tetejébe —
hol mar e ballada elsé bemutatoj&, Gyulai fogyatko-
Ld“t lat, a mennyiben Ajgo Martonnak a fira ma-

'Y A Févdrosi Lapok, Pesti Naplé és Koszord 1864. évi
elso felében.
Greguss. 4 balladardl. 15}
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szdsa nines indokolva ') — e homalyos helyet ¢pen a
német ballada vilagosithatna 61, hol is Aniko igy
5201 esabitojahoz :

A fenyéfa tetejében

Tizenegy sziiz folakasztva,
mire Ulrik feleli :

Hit Aniké, szép Anikém,

Te a tizenkettedik 1észsz.

A német ballada tehat, melynek egyéb rokon

vonasa is van, felviligosithatna, mondjuk, a magyart,
‘ha azt késébben kinyomozott két valtozata maga
nem vilagositana fol “). Az egyik valtozatban e sore-
kat olvassuk :

Molndr Anna foltekinte
Burus finak tetejibe,

S meglitd a hat szép leduyt,
Hat sz¢p lednyt folakasztva,
Megg mdold 6 magdban,
Hetediknek Gtet teszi!

A miasikban :
Sirva néz a burus fira,
6 nélkiili (?) hat lednyra.
Izazolva van tehat, miért maszik Ajgé Mérton a fara,
de az igazolis esak wjabban tanusitja Marton rokon-
sagat Ulrikkal.
Az erdibe csalas elézményei és kovetkezései

') Budapesti Szemle, 1X, 280.1.
?) Kozlotte F.Szabo Sdwmuel a Koszord-ban 1864, 1,
547.
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tekintetéhen, mind a magyar, mind azolah dal eltér
a némettol, s itt kettejok kozott vesziink észre oly
talalkozdsi pontokat, melyek rokonsagukat kétségte-
lenné teszik, egyszersmind azomban észreveszsziik
a hasonlo tettek kiilonbézé indokolasat s az egyféle
targy mer6ben ellentétes targyalasat. A mig t. i
“Ajyd Mdrton han a ballada lihegs, toredékes, sietd
dramai haladasat tapasztaljuk, a négy sor hijan
négyszerte hosszabb Tome-han, a mint azt Grozescu
Julian forditasa szerint ismerjik, szinte meglep az
epikai elbeszélés lassusiga s részletezdse, ugy, hogy
Gyulainak ') volt oka 7bmd-t inkabb koltéi kis be:

“szélynek, mintsem balladinak mondania.
Ugyanézen; széptanilag fontos kiilonbség mu-
tatkozik “Aimives Kelemenni meg az Argesi zdrde
vagy Manole kizttt is. A rokonsag pedig, melyben
kizis targyaknal fogva vannak, szintén nem szorit-
kozik csupin kettejokre, hanem szintén Kiterjed egy
harmadik dalra is — ezuttal az ujgirog népkolté-
szetben. Itt ugyan nem Déva viarat rakjik, mint a
székely dalban, sem az drgesi zardat, mint az oldh-
ban, hanem az artai hidat®); de az dldozat, melyet
a mii sikere kivan, ugyanaz, mint a magyarban és
oldhban: «z elsé mester feleségét kell befalazni. A
mester megiizeni feleségének a csaloganytol, hogy

) A Budapesti Szemle fcnnidézett kitetében.
%) A koltemény czime: A lhid lelle. Lisd Sanders
konyvében : Das Volksleben der Neugriechen. Mannhcim, 1844.

(A szorb monda, Skutari vardrél, szintén rokontdrgyu. )
IE
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lassan jijjon ; a madar félreérti s azt mondja a né-
nek, hogy siessen. Megérkezik s férje halottként le-
rogy. ,Mibaja ?“ kérdi az asszony. ,Gyliriijét ejtette
ald —mondanak a komivesek — ki keresi meg ?“
»En!“ mond a ni s belép a falazat kizé : ekkor be-
falazzak. A szerenesétlen panaszkodik sorsa folitt s
megitkozza a hidat, hogy inogjon s hullassa le a
- rajta jarokat.

A magyar regében a né— atok helyett — kis
fiat aldja meg, s a dal azon végziédik, hogy a gyer-
mek kérdeziskodik anyja utan. ,Este haza jo,“
biztatja az apa. Nem ji, s a gyermek megint sir.
sReggel jo haza,“ mondja megint az apa. De akkor
sem jO, s ekkor az apa megmondja neki a valot; a
gyermek Dévavirra megy s anyjat kialtja; az
anyanak

Szive meghasada, s a fold is alatta,
S az § kiesi fia oda belé hulla.

A gyermekril a girog dal nem tud semmit, va-
lamint az olah sem, s csak e kedélyes mély vonas hi-
anyanal fogva is a girdg dal sokkal kizelebh all az
olahhoz, mint a magyarhoz. Az olahban még azzal
amitjak a ndt, hogy az egész csak tréfa, mialtal a
tény nagyot veszt erkélesi sulyabol. Azonkivill az
olih rege, a balladai egység rovasara, befejezéské-
pen a férj, Manole, s a kémivesek sorsat adja eld,
mig a girig és magyar ezzel nem gondol. A balla-
dai alak is tisztabb a magyarban és girdgben, mint
az olahban, mely inkibh roméanczos jellemii. A ma-
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gyar ballada mind erkélesi motivumokban gazda-
gabb, mind szerkezetre tikéletesh akar az olah, akar
a gorog dalnal, de mindkét tekintetben rokonabb a
girdggel, mint az olahval, ngy, hogy ha isszehason-
litasra keriil a dolog, az olah regét eldszir is a gi-
riggel szilkség egybevetniink, azutin a girigit a
magyarral, s esak legvégiil a magyart az olahval.

E ketti legtivolabb esik egymistol, s a girdg mint-

cgy atmenet kozottiik.

Medds tehat — hogy visszatérjiink feljebb ki-
mondoft allitasunkhoz — meddd a feleselés bizonyos
balladak eredetisége folitt. Minden tartalmi és alaki
rokonsag s megengedett atszivargasok és kolesinzé-
sek mellett is a kiilonbtz6 népek mondais czeken
alapuld balladas miivei kozott, a hangulat és ¢érzés
mindenikben oly kozvetleniil és énalloan nyilatkozik,
a sajatsagos nemzeti hélyeg mindeniken ugy rajta
van, hogy utanzatnak vagy épen masolatnak egyi-
kik sem mondhato, s mindegyikril teljes joggal al-
lithatjuk, hogy eredeti.

Igenis — fogjak ellene vethetni
népballadikrol ; de hat a mjiballaddkrol ?

E kérdésre komnyii lesz felelniink , mihelyt a
ballada viszonyat a népkoltészethez kozelebbrol meg-
vizsgalandjuk.

az igazi

|




HATODIK FEJEZET.

A bhallada viszonyarél a népkaltészethez.

A népkiltészetet dalok teszik: szerelmi és
nasz-dalok, aratd és sziiretel§ dalok, trim- és gydsz-
dalok, gyermek- és hés-dalok, de mindenkor dalok.
A nép nem csak szavakban, hanem zenei hangokban
onti ki ¢rzelmeit , s inkabb esupian az utébbiakban,
mint esupan az elGbbickben, ugy, hogy inkabb kép-
zelhet — s bizonyosan Osibb is — fitytrészése s dit-
dolasa szétlanul, mint koltéi megszolalasa zenétleniil.
Midén érzelme mar-mar értelmes szavakka s versek-
ké higgad, rejtélyes varazszsal korilzigja érzelmé-
nek forrongisa, hegy ugy mondjuk lathatatlan képe,
mintegy rhythmikns mozgalma; s midén a kolti
szozat megalakul, a zenei keret, melyben fdljelenik,
mar megvan, s valamint a gondolatok mar kész sza-
vakba, ugy a szavak mér kész hangsorokba oltiz-

-

nek. A népkiliészet terméke mintegy jegecz, mely-

nek a szoveg csak anyaga, de jellemzd, szabalyos
alakja — tehat elsé- aesthetikai igazolvanya , elss
miivészete— a zene. Innen a népdalokban a sziveg
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gyakori silanysiga s ardanylagos szegénysége a no-
. tahoz képest.

A népkdltészet voltaképi alakja a dal, és atala-
nos jelleme, méar dalessaganal fogva, lyrai, eleme
tehat az érzelem ; de a dal, a lyrai jellem, az érze-
lem természetével nem ellenkezik targylagos alakok
feltilntetése, — st a Iyra épen akkor érvényesiti tn-
magat leghathatésabban, midén az énlegesnek ellen-
tétét, o targylagost allitja els, de fclolvasztva sajat
tnlegességéhen : a hist érzelmeiben, az eseményt a
a hatds és hangulat szerint, melyet lelkiinkben sziil,
a kiilvilagot a belvilaghan. Igy a népdal, mely ere-
detileg csak az érzelmet zengi, meghatd cselekvé-
nyeket is kezd viszhangozni az érzés nyelvén, s tet-
teik vagy sorsuk altal kitiind személyeket mutat {6l
a kedély tiikrében. A széptan epikai dalnak nevezte
¢l az ilyen népdalt, mely a szerepls egyének konnyii
sajkajata sziv hullamaira boesitja, s egy-egy torténet
tarka képeit az uralkodo alapérzelemmel, mint alap-
szinnel vonja be.

Az érzelmek vilaginak kozepette természetes,

- hogy a legviharzobb szenvedély, azon érzés, mely
az emberi élet legérzékenyeébh korszakéban, az ifju-
sigban gerjed fil, s mar ennélfpgva is a népdal leg-
dliandobb targya: a szerelem jatszik f0 szerepet az
epikai dalban is, kiillénisen a balladaban; s nem té-
vediink talan, ha nagyrészt a szerelemnek tulajdo-
nitjuk azon abrandos vilagnézetet s mélabis hangu-
latot is, mely a balladiban uralkedik. A romanez,
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melynek, miként a balladanak, eredeti foldje a nép-
koltészet, mely azonban a balladatol eltéréleg jobban
kedveli a kiilso {oltiinést, mint a belsé esapongast, a
romancz, a kellemtdl a fenségeshez fordulva, szere-
lem helyett inkabh héstket karol fel, és pedig a nép
iildozott fiat szintoly melegen, mint a nemzet diesé
bajnokat : Angyal Bandit és Armstrongot szintugy,
mint Toldi Miklost és Cidet. De azért a romanez is
sz01 szerelemr6l, valamint a ballada is magasztal hé-
siket. S6t a ballada esak ugy, mint a romancz, a
régi hisdalok ivadéka.

A hisdalok 6don alakjiban, mintegy csiraban,
a lyrai és epikai elem még elvalasztatlanul egyiitt
van. A kilts, érzelmével, egészen behelyezkedik tar-
gyaba, s nem lebeg filitte, mint az epikus; a rajz
nem a targyat, hanem a hangot jellemzi; a menet,
mint a folheviilt képzelet szarnyalasa, gyors, hamar
tulteszi magat az akadalyokon s végéhez siet ; a gir-
diilet lyrai strofakka, azaz meg- megijuld szakokka
tagozodik, s mint atalaban a népdal, nétastul terem
eld, vagy valami mar meglevé notara készil. Tz az
epikai dal rendszerint ugy tiinik f6l, mint valami na-
gyobb egésznek része, mig a beléle fejlett romancz
¢s ballada egy-egy kiilon tiargyat magéaban ad eld,—
habéar romanczok és balladak hosszabb sora szintén
alakulhat valami nagyobb egészszé, igy példaul a
spanyol Cid-romaneczok s az angol Robin Hood-balla-
dak, melyek bar egyenkint is tnallé miivek, egyiitt
véve mégis egy egészet alkotnak, mint Ossian hds-
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dalai. A hisdalok mintegy regény egyes szakaszai,
a romanczok és balladak mintegy kiilon-kiilén be-
szélyek dalokban.

A hiosdal tehat, romanczeza vagy balladava
kerekedve, tiredékességéhél kivetkezik s valamely
eseményt kiilonallo egészképen targyal. Hogy azon-
feliil a romanczban az eposz, a balladiaban a drama
felé kozeledik , fentebbi fejtegetéseink utan ') méar
nem sziikséges megjegyezniink, valamint azt sem,
hogy azért mind az éposz, mind a drama kézelében
megtartja lyrai jellemét is. i e

Ez a lyrai jellem, mely az epikai dalt sem tiszta
eposzsza, sem tiszta dramavia nem hagyja fejlodni — s
a magyar népdal, valamint sok mas nemzeté, nem is
emelkedett kia lyrabél, miért sem népéposzunk, sem
népdramank nines' — ez a lyrai jellem, mely a roméancz
s még inkabb a ballada sajatja, e rokon két miifajt
mintegy megnem higgadt vegyfajja teszi, melyben ket-
tos, s6t harmas elem forrong s egyik sem bir a masik-
bél kitisztulni, a masiktol kiillonvalni. A legdsibb epi-
kai kisérletck minden nép koltészetében lyrai elemek-
kel vegyitvék — mint a hésdalok bizonyitjak —s a
nagyobb miialakok esak késsbben, a miivészi tudalom
folébredtével, agaznak el egymastol s alkotnak hata-
rozottan kiilénbozé miinemeket. Tme a bizonysag,
hogy a ballada, miként a romancz is, a még tiszta-
zatlan egységes népkoltészet naiv terménye, nem

) E tanulmény mdsodik fejezetében.
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vilag ¢és ofthonias kirnyezet, melyben a ballada sze-
mélyei elénk allanak; a sziviinkben viszhangozo
kedyes notak, melyekben megszolalnak ; nemleg pe-
dig azon ismeretlen giirég és romai mythologiai ala-
kok ‘hidnya, melyekkel a humanistik az Gsszes eurd-
pai. mukijltebntot megnépesitették : mindez, valamint
egyfelGl a hallada népksltészeti eredetét bizonyitja,
tigy masfell nagy népszeriiségét is megmagyarazza.
Népszeriiségének titka épen népszerii szirmazataban
rejlik : hogy nem esak dal, hanem kozvetleniil a nép
szellemébdl kifolyd, az 6 rhythmusa szerint pengd
dal ; nem esak ataliban az emberi érzés hurjait pen-
geti, hanem kiilénosen a nemzeti Snérzetet apolja és
erfsiti; s nem esak dtalaban valami meghatd torté-
netet mond el, hanem oly torténetet, melynek szin-
helye esaknem kivétel nélkiil az édes haza fildje, s
személyei magat a nemzetet kizelebbrol érdeklik,
_részint sajat fiai levén, részint ratord ellenség. Szo-
- val, a ballada, hozzaértve a rominezot is, eredetileg
népdal, s nem lehet el nemzeti elem nélkiil : mind
targyanak, mind alakjanak, mind zengésének nép-
szerfinek kell lenni. Ennélfogva természetesnek fog-
juk taldlni, hogy a legsikertiltebh balladiakat s bal-
ladaféléket azon koltok irjak, kik foleg a népkiil-
tészet hagyomanyain nisvekednek , igy az angolak
kozott Burns, a franeziak kozt Béranger, a németek
kozt Goethe ¢és Uhland, kozittink Arany. S termé-
szetesnek fogjuk talalni azt is, hogy balladak, me-
lyek idegen, vagy legalibb nem sajitlag nemzeti
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targyat s nem is nmemzeti rhythmusban zengenek,
csak mesterséges novényhazi életet élnek s a nem-
zet termisvefes foldjében meg nem fogamzanak.
Hogy Kolesey, Bajza tobb csinos ballada- s ro-
méanezféle kilteménye nem valt vérré a nemzethen
s mai nap mar ugyszélvan el van felejtve : annak
oka esak az, hogy targyuk és zenéjok nem sajat-
képen magyar, hanem #talanos, kozmopolita. Koz-
mopolita jellemii balladikkal csakis oly nemzetnél
boldogilhatni, mely maga is hasonlo természetii;
nem csoda tehat, hogy Heine idegentargyu balladai s
romanczai a németek kozott népszeriikké lettek, —
ambar meg kell engedni, hogy a targy idegenségét
bennok , a kiltd makranezos egyénisége mellett is,
hatarozottan kiérzé német szin és iz kedvezileg el-

lensulyozza.
Mi kovetkeztetéseket vonhatunk méar mind-
ezekb6l ? Ugy. hiszsziik , mindenek el6tt azt, hogy
+a balladanak , nevezetesen a miiballadinak is, né-
’pies alapjanak s legalabb is nemzeti szinénck kell
lenni, nem csak az irodalomhol, hanem a nemzet
¢letéhdl is kell fakadnia , hogy ne csak az iroda-
lomban, hanem az élethen is éljen. Es most mar
megvan a felelet az el6bbeni fejezet végén fol-
meriilt kérdésre is: a miiballada eredetisége esak
gy, mint a népballadaé , legel8szir is nemzetisé-

zén alapul.
S tovabb kovetkeztetve, batran foltehetjiik,
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hogy a kilonféle nemzetiségek az epikai dalt is
killonféleképen fogjik fejleszteni, a koltészet tor-
ténete pedig csakugyan igazolja, hogy a nemzeti
kitllinbségek rea ¢és alakulataira igen lényeges ha-
tassal vannak.
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Nemzeti kiilénbségekral. -

Feljebb idéztiik egy jeles miibuvar, Vischer
szavat, ki a ballada meg romanez kozitt nem lat faj-
beli, esak inkabb nemzeti killonbséget. A mit ¢jsza-
kon balladanak neveztek el, annak Spanyolorszag-
ban és Portugallidban romarez lett a neve. A ro-
minez néy ugvan eredetileg atalaban a spanyol nép-
dalt jelenti — a romanzo nyelv utan, melyben zengett
— késobb azonban killonosebben a harezokat meg-
<¢nekls danara, az epikai dalra ruhaztik. Igy neve-
zik a kleftak népdalaikat ataliban tragédidknak,
kiilondsen a regés, balladaszerii népdalt pedig #ra-
qudi plaston-nak. 8 errdl a tragudi plaston-rol bajos
megmondani , a balladiahoz, a romanczhoz vagy a
regeképhez all-e kizelebb; de mindenesetre ugyan-
azon helyet foglalja el az ujgorog népkoltészetben,
melyet a romancz a spanyolban, a ballada a skotban,
angolban, dénban, stb.

Az éjszaki ballada és a déli romancz, a mint
mar volt alkalmunk ki'ejteni, mindegyik a maga ut-
Jjan haladva és sajatsagaiban mindinkabh megors-



79

-kodve, ido folytaval mind élesebben kiilinvalt egy-
mastol, elannyira, lnf)waelcnicv tobhé ssze nem té-
vesztendd, bar rokon két fajul all eléttink s mar
nem csak nemzeli, hanem fajbeli Kiilinbséget is tiin-
tet el6. Természetes azonban, hogy itt a fajbeli kiia
linbségen kiviil még a nemzeti kiilonbség is figyelmet
érdemel, s ezuttal épen afféle kitlonbségekre ohajtjuk
az olvaso figyelmét iranyozni, melyek a kiilonféle
népek epikai dalaiban nemzeti sajatsagokként mu-
tatkoznak.

Ebbeli targyalasunkban esak a keresztyén Eu-
roépa népeire fogunk szoritkozni, azlevén a ballada-
nak voltakeépi sziiléhelye.

: S ha ¢ szemponthol a nyngati népekre fordit-
Jjuk tekintetiinket, elgszor is a déliek meg éjszakiak-
népkiiltészetében feltiing ellentét lep meg, ngyanazon
cllentét, melyet a dél meg ¢jszak éghajlata ; kiilso
természete kozott is tapasztalunk. Délen —hogy a
leganyagibb dolgon kezdjiikk — a termékenyehb féld
az eletet kényelmessé teszi, a tobbuyire deriilt ég a
kedélyt is folderiti, a fénye‘wn ragyogo nap s a kil-
vilagnak idomokban és szinekben bévelkedt pompaja
az embert Losszas nézdelésre, szemléloetésre inditja

s mintegy a kiilvilagnak hodoltatja, mihez a vilagos
csxll:‘xgoa éjek jarulvdn, a lélek mindig éber, mindig

Jjozan marad, sit nagy Jozansdgaban kKénnyen proza-
ivd is lesz. Mi természetesebb, mint hogy ily koriil-
ményck kizott a koltészet is kényelmes, nyilt és de-
riilt jellemet 6lt, hogy szercti a szinezést ¢és leirdst,
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hogy inkabb a kiilsé életet festi, hogy higgadt és
okoskodo ? Egészen mas az éjszak. Ott a mostohabb
fild az életet kiizdéssé teszi, az oriokds borulatok a
kedélyt is elboritjak s kiidos, homalyos ossiani éne-

,kekre fakasztjak ; a gyakran elzart kiilvilag arra
készti az embert, hogy tekintetét befelé forditsa, in-
kabb képzelmébdl taplalkozzék s a sivar valot onal-
kotta 1ényekkel népesitse. Az éjszak fia r4 nem ér,
de tiirelme sines valamit nyugalmasabban, részlete-
sebben elbeszélni, esak a fobb mozzanatokat kap-
kodja ki az egészbil s oly képet vazol, mint a mikor
kidlepte vidéknek csak egyes kivalobb targyai tiin-
nek szemiinkbe, azok is bizonytalan kirvonalokban,
de rémes ¢és titokzatos varazsuk miatt annal nagyobb
hatdssal. Innen az éjszaki népek, s kiiloniosen a kiz-
tilk legdusabb lelkii skétok szakgatott, borongos,
rejtélyes, kisérteties regedala. Innen az, hogy mig
a deli koltészet, gazdag festéseivel, inkabb szemiin-
ket gyinydrkidteti, az éjszaki, ez a merd rezgékeny-
ség Szintoly valtozatos, mint meg-megujuld hangza-
taival, inkabb filinkén keresztiil csalja magat szi-
viinkbe.

Ime a romanez és ballada kiillonbségének, hogy
ugy mondjuk, éghajlati magyarazata.

De maradjunk most a ballada mellett, és pedig
mivel épen a skotokrol emlékeztiink, lassuk elGszir
is a skot ballada sajatsagait. Rodenberg, a schweizi
Kulreilen-ril ivvan, kifejti, miért kiillonbozik a skot
népkaltészet oly lényegesen a schweizitol, s ez alka-



lommal nehany vonassal szépen jellemzi a skotot.
» Valamint a schweizinak havasai vannak, ugymond,
ép ugy megvan a skotnak felfoldje ; de ez utobbinak
estiesait az Orokos kid végtelenné nagyitja a képze-
lédés el6tt, és a hatartalannak s az ebben rejlé dé-
moninak sejtelme egészen maskép hat a képzeletre,
mint a 10—12 ezer lib bizonyossaga. Tovabbd a
skot felfoldhoz ott kozel a tenger, szirtjei, tblei, szi-
getei ; a, skot hallja a vészsiralyok iiviltését s a
habverés morajat, s igy jellemébe a kalandossag
némi arnyalata vegyiilt ; a sotét, nagyszeri, taplalva
a kod és tenger litasa altal, a vizeken lebegi szellem
egyhangu méltosaga parosult. szellemével és szive
nem minden fesziiltség nélkiil figyeli meg a tengeri
vész zugasat. 'Aztan meg a felfold kopar kietlenei,
sitét moesarai, melyek vékony nivényzete a barom-
tenyésztést ha nem is lehetlenné, de sikeretlenné
teszi s mas keresetmidok talalasira szoritja oket,
melyek hajdan némi lovagias rablorendszerbol allot-
tak s a szomszéd alyidékeket Grikosen adoztattak.
Es a mi legtohb, megvannak a skot felfiilldnek emlé-
kezései a régmult idékre, a klinok tarka romantiks-
jara, a nagyurra ¢s vcnd(‘;gszerct{i csarnokara, hadra
és lazadasra, a Campbellekre és nagy Argyleokra,
Rob Royra ésa Stuartokra és Macdonald Florara, sth.,
s mindez befolyt népkoltészetére s szint adott a nem-
zeti éneknek. Barhol'jarjon az utas, a tavak koriil, a
hegyek kozott, bizonyara meghallja egyikét ama da-
loknak , melyek vibarosak mint a Hebridik kiril
Greguss, A balladdrdl. 6

\
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hompilygd tenger, sotétek mint a Ben Cruachban fe-
lett lebegt kod, biskomolyak mint a szél, mely Glen-
finnan kisértetes Dbokraiban és Culloden sivatagjain
sohajt. Semmi nép koltészete altal felil nem mulva,
utol sem érve, igy all egyediil a skot népkiltészet,
targyai sokféleségében, szavai szenvedélyes ftiizével
s hangjainak elragadé bajaval !¢

E koltészet targyainak sokfélesége s szavainak
szenvedélyes tilze, a skot képzerején s jellemén kiviil,
sajat nemzeti keletkeztéhdl s torténelmi viszontagsa-
gaibol is magyarazhato. A skot ¢s angol négy (brit,
szdsz, dan, norman) néphdl egyesiilt egy nemzetté,
azon miveltsége pedig, melyben balladas koltészete
viragozni kezd, a kelt bardok, a skandinay skopok
s a franczia menestrier-k dalainak hirmas vegyiile-
tébol ¢és hatasabol szirmazott. A keltek mélabus
képzelméhez, mely killonben legtisztabban a skot
killtészetben tartotta fen magat, az ¢jszaki népek
erdvel, a franczidk csinnal és simasaggal jarultak, s
a vandor dalnokok, a menestrier-kbé! lett minstrelek,
el6bb esak a barok eselédjei, utobb a nép emberei,
a régibb, esupan fajbeli koltészetet igazi nemzeti
koltészettel valtottak fol. Elészor a Franeziaorszig-
bol athozott hagyomdnyokat, Roland kalandjait, a
sikamlos fabliaukat éneklik , késdbben, meghonosul-
véan, a hazai mondakhoz fordulnak, fslkaroljak a kelt
Arthus vagy Arthur kiraly, Sz.-Gral, Tristin és Izol-
da, Merlin mondakorét, Finn, Cadwallon, Llywelyn
hdsisket, fol a skandinav Edda egyes alakjait, az an-
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gol-szaszok és danok harezaibol Havelokot, Horn ki-
ralyt, Guy of Warwickot, a szazadokig tarté angol-
skot hatirvillongasok kiilonféle részleteit (ilyen pél-
daul a %zasz Karoly altal magyarra is leforditott
Viddszat Chevyben) , a skotok kiillontsen Wallace ¢s
Bruce hisiket, az angolok kivalod szeretettel a beto-
lakodott normanok bantogatojat, a barok, piispikok
és apatok félelmét, de parasztok és munkasok, tzve-
gyek és szegény emberek baratjat, a sherwoodi er-
 dék lakojat, Robin Hoodot és ezimborait, a horihor-
gas L kis* Janesit (Little John), Tuck szerzetest,
Muchot, Will Sadlockot, kik esak az _urak® ellen-
ségci, de a néppel szintoly pajtaskodok, mint a mi
szegénylegényeink. Mindezen tirténeti vagy regei
alakok kizé természetes, hogy merében képzelmi
alakok is keverednek, hazaiak és idegenek egyarant,
peldanl Esthmer kiraly, a szép Rozamunda, a mila-
noi zsidé leany, mely utobbi szintén le van forditva
magyarra, sth. Igy eredt a minstrelsy, azaz: balla-
das népkaltészet.

Az angol-skot népies ballada- és romanezkil-
tészet V), mely a XIV-dik szazadtol a XVII-dikig virdg-
zott és, fGleg Skoezidban, még most is él, dintd be-
folydssal volt az angol irodalomra, erds és folytono-
san zengd alaphang gyanant kisérve azt s minden
idegen elem iranyaban megdérizve nemzeti jellemét.

) Kineseit elszor Percy, azutdn kiilonosen Ritson
¢s Walter Scott gyiijtotték s adtdk ki.
G*
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S meglepd, hogy mig a regés dalok mas nemzeteknél
rendszerint egy-cgy nagyobb héskslteménynyé for-
radnak issze, vagy lyraban olvadnak fol, mint a
szlay danak panaszaiban s a legujabb kor koltoi el-
beszéléseiben , kivalt a németekben, vagy épen ro-
maneczos képekké aprozodnak : az albioni szigeten a
a balladakbol dramak sziiletnek. Az els6 rendes an-
gol tragédia Sackville és Nortontol ') hazai, rege-
dali mondat targyal, Green pedig épen Robin Hood-ot
hozza szinpadra. A rhapsodok dalait Homér a régi
Hellagzban ¢poszokkd szedi dssze, Shakspere Britan-
niaban driamakka. Shakspere is, miként kizvetlen
elédei, nem egy szinmiive targyait, tibbek kozitt
legnagyobb tragédiajat, Lear kirdlyt, uépballadabol
meritette.

Igaz, hogy a skot és angol balladik mar ma-
gokban mintegy dramai vazlatoknak tekinthetdk, s
a Levr kwvdly és hdrom lednya czimii is (magyarra
forditva Szasz Karolytol) , helyenkinti kronikas me-
revsége mellett nem esak, hogy eleit(l végig a jelen
idében beszéli el az eseményt, hanem kiilinben is
teli van dramai villanatokkal. S ngyanezt tapasztal-
Jjuk egyéb skot és angol balladikban is. Ott van pél- .
daul az 55 strofaju Andrew Lammie, vagy a 69 stro-
faju Esthmer kirdly, mely miivekben mégis oly gyor-
san foly a eselekvény s a valtozatos jelenetek csupa

V) The tragedie of Gorboduc, 1565-ben. Masodik kiadd-
sdbar. : The tragedie of Ferrca and Porrex.
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beszélgetések. Ott van Robin Hood templomba me-
netele, mely bonyodalmai és hosszusiga mellett sem
téved a koltél beszély utjara s minden sordaban meg-
tartja sebes dramai, azaz hogy balladai jellemét. Ro-
bin Hood a virosba merészkedik, templomba ; elfog-
jak s a hirrel egy baratot kiildenek a kiralyhoz ;
Little John megili a baratot az uton s maga megy a
kiralyhoz, aztan ennek paranesaval a sherifthez ;
igy kiszabaditja vezérét; az erdtbe mennek, stb.
Mennyi szinvaltozas ! egész egy szinmii !

A Robin Hood-balladdk kézt ¥) vannak tréfa-
sak, példaul mikor Robin Hood fazekasképen megy
be Nottinghamba, vagy mikor a plisptkit a fahoz
kotik s ugy miséztetnek yele; de mégis valameny-
nyit bizonyos tragikai leveg( veszi kiriill: Rebin
Hood torvényen kiviil all (ontlaw), folyvast veszély-
hen forog, s tréfai — a tragikum humora. Szarmazasa
tirvénytelen ; Richard grof hajadon leanya az erdéhe
szokik s ott sziili meg Lliliomok kozt.“ Igy mintegy

sziiletésétil fogva ki van likve az emberi tarsasag-
" bol a ,vig zold erdébe.“ No hibajanak koszoni életét,
s nd is 0li meg, még pedig apaecza, holott 6 minden-
kor a nék véddje s buzgd keresztyén volt. S vala-
mint ¢lete két vég pontja tragikai, egész palyajat is
a tragikum fatyola boritja.

') E balladdk elsé gyiijteménye Ritsontél van (1795),
legteljesebb Gutchtél (1847). Legujabban egy német sze-
melvény jelent meg beléliilk Anastasius Griintsl: Robin
Hood. Ein Balladenkranz nach ali-englischen Volksliedern (1864).
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E legnépszeriibb angol ballada-kirnek mily el-
lentéte a legnépszeriibb spanyol romancz-kir, mely
a Cidet zengi ! amott 6rokos bujdosas, itt folytonos
emelkedés ;Qmot; az elnyomott lazongdsa, itt a ho-
dito dics(iségc;\é_\ﬁutt sitétség, itt fény és porpa;
amott czélt nem éré tévelygeés utan oyiszos elbukds,
itt a bevégzett vivmanyok utan diadalmas halal.

Mig azonban az angol dalok, ha nem épen hisi
dolgokrol szolanak, olykor mégis deriiltek és vido-
rak, a skotok, Kaledonia zord ege alatt, esaknem
kivétel nélkiil komorak, vészesek. Azonkiviil erélye-
sebbek , szenvedélyesebhek az angoloknal (példa a
Gyormekgyilkos anya, a testvérgyilkos Davie, a ha-
ragos Douglasok, sth.), s az eré gyakran vadsagga,
az indulat féktelen haragga fokozodik bennik. De
van benntk humor is, és van mély bensGség, mint ezt
példanl az Ozvegy panasza bizonyitja , kinek férjét
V. Jakab folakasztatta, vagy aJo Campbell Gyirgy,
kinek esak lova érkezik haza s kit anyja és felesége
siratnak, stb. A kaloz-balladdk (raid ballads) vad
batorsag és stitét szenvedély, egyszersmind azonban
csoda hiiség s aldozatkészség vonasai altal tiin-
nek ki.

Téan tovabb is mulattunk a skot-angol balladak
kiréhen, mint jelen tanulmanyunk kire megengedné ;
de szolgaljon mentségiinkre, hogy azon népek bok-
riban, melyek voltakép a ballada sziildinek tekin-
tenddk, t. i. a skot-angolok, bretonok ¢s skandina-
vokéban, a legszebb viragok a skot koltészetéi s a
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példanyszerii ballada neve igazan a skot -balladat
illeti. Bz természetes is: mert a skot ballada meg-
alakulasara a nép sajat kiltéi erején s bagyomanyain
kiviil nagyobb-kisebb mértékben a tibbi nép is be-
folyt. S ugyanez a kortdmény, hogy t. i. a gkot bal-
lada szivetébe egyfelsl a bretonok, masfelsl a danok,
norvégok ¢s svédek ballada-szalai is beszividtek,
ety TS

magyarizhatja meg a rokonsigot, mely a neve-
zett népek meg a skotok balladai kozt talalbato.
Usakhogy e rokonsig mellett fontos kiilonbségek is
mutatkoznak. S a legnagyobb kiilonbség minden-
esetre az, hogy e kitlonben képzelemdis népek kol-
t6i ere nem buzog sem oly erdsen, sem oly gazdagon,
minélfogva balladdikban sem azt a biséget, sem
azt a hathatéssagot és valtozatossigot nemt apasztal-
juk, mint a skoétokéiban.

A mi kiiltngsen a skandinav balladakat illeti,
ezek a skald nevii vandor dalosok quithdibol fejlod-
tek, melyek szomoru eseményeket hirdettek, 6szhang-

_zasban a skandinay hit- és hisrege tragikai jellemé-
vel. A régibh Edda két kizéppontja Baldur és Sigurd
halala, mit pusztulis kivet. S valamint az eddai,
gy a balladai eléadas is szakgatott, indulatos, dra-
mai, beszélget§, mint a skothan. Azon modor, mely
az Eddaban és Sagaban uralkodik, hogy az egyes
hisdalokat prozai elbeszélés vezeti be, a balladaban
akként modosul, hogy e bevezetd elbeszélések helyét
a refrain foglalja el, mely amaz eléleges tajékozta-
tasnak mintegy oszpontosulata. Inmen az, hogy a
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refrain a skandinav balladaban sokkal inkabb szere-
pel, mint a skothan, annyira, hogy hidnya a legritkabh
kivétel, és szamos dalban kétféle refrain is valtakozik.

Az egvéni dnérzet a skandindy dalban tin még
er6sebben nyilatkozik, mint a skothan, s nem csak
merész dalidkkal, hanem — kivalt a danok kozott
— merész holgyekkel is siiriien taldlkozunk, a miné
példaul a szép Ellenshorg, ki a tengeren dtkel, a
hiiszke Senild, ki gyilkos férjét ot Gesesével, harom
higaval s gyermekével egyiitt megili, meg az a ba-
tor sziiz, ki batyjat a fogsaghol kiszabaditja, meg a
leanyok, kik apjok haldlat s anyjok gyalazatit meg-
boszuljak, sth. A felfokozott tnérzet, természetesen,
gyakran elfajul, hatalmaskodéasra, pusztitasra, ol
diklésre ragad, s némely balladaban mintha esak a
vérengzd Giukungok (Niblungok) szelleme honolna.
‘Novekszik e rakonezitlansig még az altal, hogy a
mily erds az egyéni, oly gyinge az erkélesi érzet.
Arulds, hazassagtorés, konnyelmii gyilkolas minden-
napi dolgok a skandindv regedalokban, s az darmany,
ha sikeriil, még érdem.

A skandindv népkoltészet a pogany monda ele-
meit is balladdkka alakitotta, mesés balladikka. A
régiistenek, az Ssmonda vitézei mar el voltak felejtve,
de az Oridsok és torpék, hosok és szép kiralylea-
nyok, tengeri csodak és tiindérek, dtok és igézés
képei folyvast lidérezkedtek Dania, Norvégia, Svéd-
orszag dandiban, ¢és Sigurdrol, Brunhildrol, Krim.
hildrdl a tavol szigeteken is sz0l még az ének.
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A skandinav ballada Itermészete, ‘mint az el§-
adottakbol kitiinik, méla, komor, gydszos, hasonlag a
skot balladahoz, hasonlag ataliban az éjszaki ég-
_ hajlathoz. S ugyanily természetii a breton ballada
is, vagy a maga nyelvén lai, melyet a lechnorok éne-
keltek ; esakhogy ez lényegesen kiilonbtzik mind a
skot, mind a skandiniv balladatol abban, hogy eld-
adasa epikaibb. Iogy azenban a breton ballada is
tomor szerkezetii, hogy benne is a folheviilt érzés
liktet, benne is megvan a sebes dramai haladas,
megvan a jelenetek valtozatossaga: eléggé tanusitja
a Greguss Kilfoldi népdalaiban magyarra is lefor-
ditott Armori torony § még inkabb a Sdlyom.

Fzennel végig néztimk a dalos népeken, me-
lyeknek koltészete a ballada voltaképi hazija s me-
lyeken kiviil nem talalkozunk tibbhé oly boségben
sem atalaban az epikai- dallal — e részhen” esak a
spanyolok s némileg a szerbek roménezait lehet ve-
lik 6sszehasonlitani — sem kiilondsen a balladaval,
mely masutt a népkoltészetnek nem £ s majdnem ki-
zarolagos terméke, mint az el8sorolt éjszaki népek-
nél, hanem csak egyik szerény aga, sit a legtohb
nép danai kozott valosagos ritkasig.

A német koltészet, a németalfoldivel egyiitt,
mind az ¢jszaki, mind a nyugati koltészetbél meri-
tett s szép szdmu s véaltozatos regedalokat képes folmu-
tatni. Ezekben ugyan nines meg sem az a szenvedély
hatalma, sem az a dramai gyorsasdg, mely az &jszaki
balladakat jellemzi, de van bizonyos lagy érzelmiség

e

-
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g kedélyesség, mely a hallgatot azonnal a megfeleld
hangulatba ringatja s a targy kiorében mintegy meg-
honositja. Ez az érzelmesség az oka, hogy a német
balladdk gyakran lyrai jatékokka bomlanak szét,
vagy egyszerii sohajja hangozddnak ?). Ez az oka,

l hogy az elbadas nem fonnyad kronikava; s esak-
ugyan mihelyt az érzelmesség hianyzik, vagy erdsen
megesokken, azonnal feszes, szaraz kronika all eldt-
tiink, rendesen minden koltéi érték nélkiil, minét a
németek torténeti dalai kozt eleget is taldlni. De ha
az Crzelmesség meleggé, szinessé, vonzova teszi az
eldadast, masfeldl ki is tagitja, s innen az, hogy a
német balladinak nincs meg az a tomirsége s tar-
gylas velGssége, melyben az eré oly szépen nyilat-
kozik s mely az éjszaki balladdnak egyik kivalo tu-
lajdona. Biirger, a német miiballada alkotoja, méltan
fordult 4 skot népkiltészethez exiért.

Francziaorszag éjszaki részében, a normanok
¢és brittek befolyasa alatt, a breton balladak arnyé-
kaban, kelt elemekbdl fejliditt némi balladas kilté-
szet, mely az Arthus kiraly kerekasztala s a rejtélyes
Gral héseivel is foglalkozik ; ez a multban merengé
komorsiag azonban nem felelvén meg a nemzet jelle-
mének, csak az utanzat fokin maradt s nem sziilt

figyelemre mélto eredeti miiveket. A vidorabb jelen,
a vilagi lovagiassag, tdmogatva az olaszok, spanyo-
lok és spanyol-arabok befolyasatol, azt csakhamar

') A német regedalok lyrai jellemét feljebb, a bal-
lada meg romédncz kiilonbsdgérsl szélva, mdr érintettiik.
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le is szoritotta, s helyét a conteourok, diseurdk, fa-
bleaurok ginyos és ledér elbeszélései, meg a ge-
steourok lovagregényei foglaltak el. Még szegé-
nyebb e tekintetben a dél-franczia vagy provencei
kiiltészet, melynek epikaja mindossze a szép Magel-
lona megénekléscében, néhany legenda versbe sze-
désében s éjszak-franeziaorszagi mondak utanzatai-
ban nyilatkozik. Az olasz koltészetnek sines epikai
alapja s népkiltészete merd lyra. Egy-egy kisded
romancza vagy balladaszerii beszélykéje mintegy el-
tévedt kitusko, mely kirnyezetével semmi geologiai
kapesolathan sines.

Mégis, mint tudjuk, az olasz kéltészet adott ne-
vet a balladanak s a provencei kiltészet adott nevet
a hallada egyik legszebb diszének, a refrainnek
(refrin, viszhang); valamint az a szonettel rokon,
tisztan lyrai ballada, illetéleg ballata, melyrol tanul-
manyunk elején mar szolottunk, ugyancsak Olaszor-
szaghan és Provenceban viragzott.

Itt, a déli roman népekril szolva, latszik he-
lyén még egyszer megemlékezniink azon nemzetrdl,
melyben az epikai dal, romanczi alakjiban, legtelje-
sebben s dusabban fejléditt ki: a spanyolrol, vala-
mint a vele, kiltészet tekintetében is, egy torol sza-
kadt portugallrol. A spanyol romanczokban *) a got
és roman-kelt elemhez még a keleti vegytl, mely
amannak zordonsagat a képek ¢és szinek pompdjival

) A spanyol romdnczokat a XV-dik és XVI-dik szd-
zadban kezdték a romanzerok-ba gyiijteni.
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boritja 8 mogorvasagat az érzékiség bajaval mér-
sékli. Azonkiviil a kizépkori lovagiassig sehol oly
nemes-szépen nem titkrozddik, mint a spanyol danak-
ban, s a legszebbek és legszamosabbak épen a lova-
gok lovagjat, Rodrigo Diaz de Vibart zengik, a kit a
mérok Cidnek, honfitarsai el Campeadornak nevez-
tek. Benne gyiinyiriien egyesil a jobbagy hiisége a
hitetlenek elleni lankadatlan kiizdéssel, annal gy#-
nydriibben, minthogy hiisége mellett épen fenmarad
az egyéni szabadsag teljes méltosaga, hite pedig
soha sem fajul vakhitté! A spanyolnak a keresz-
tyénséget az arabok ellenében folyvast és kizvetle-
niil kellvén védenie, lovagiassiga folytonos és valo-
sagos aldozatokat kovetelt, ennélfogva rd nem ért
abrandokba meriilni, mint az angol, franezia, német.
A 153 romanez, mely a Campeadorrél fenmaradt,
ennek hisi alakjat a tirténeti napfény sugaraiban
tiinteti eld, nem oszlatja {6l az arthusi vagy grali vi-
tézek kiidében 1). 3

Legyen szabad Nyugat-Europa deléhil egy-
szerre Kelet-Europa delébe lecsapnunk, a hol szintén
icen kifejlett s gazdag rominez-kiltészettel talialko-
zunk a szerbek és szerbiil beszéls horvatok koziitt.
Bz az egyetlen szldv nép, melynek hosszabh epikai

') Herder, ismeretes Cidjében, az eredetit nem rit-
kin kiveszi tiszta egyszeriiségébdl, elczifrdzza s német-
balladai érzelmességhe mdrtja. Ezért magdt a spanyol sz0-
veget vagy legaldbb hii forditdsdt ajinljuk az olvasonak.
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s hisi népdalai vannak '), s Vuk Karadsics gyiijte-
ményének esaknem harmadrésze clbeszélé. S a szer-
belk is a déii szlavok - a deriiltebb kiltészet
képviseldi: a tobbi, ¢jszaki szlav nép banatosabb kol-
tészete iranyaban, mint nyugaton a spanyolok: az
irek, skotok, skandinavok iranydban. A szerbek ro-
manezait négy nagyobb korre oszthatni: a legrégibb
Dusan czar és hisei diesdségét zengi; a masik Bran-
kovies Lazar koriil esoportosul, kivel Szervia figget-
lensége elesett; a harmadik Marko kirzilyﬁm' vonat-
kozik, a szerb Herkulesre, ki mar a torokot szol-
galja 8 300 éves koraban hal meg ereje teljében ; a
negyedik, legujabb, az 1801-—1815-ki kiizdelmeket
tirgyazza. K hésdalokban nines meg a nyugati lo-
vagiassag szelleme, esak vitézség; s eladdisuk még
epikaibb, wint a spanyol romanczoké, ugyszolvin kro-
nikas. Dramaisagrol sz0 sines, & még a parbeszéd is
ritka ; de annal inkabb kedvelik a leirast.

A krajnaiaknak is van a szerbekéhez hasonlo
tobb szép romanczuk.

Ljszak felé mindink:ibh fogy az epikai dal s
helyét a lyrai omlegés foglalja el. A eseheknek Ko-
niginhofban folfedezett régi nyelvemléke ugyan epi-
kus foredékeket is tartalmaz s hasonlé maradvanyo-
kat az oroszok is tudnak filmutatni (példaul Igor
hadjaratat a paloczok ellen, mely magyarul is ki
van adva); s6t az Ukraina vandor dalosai, a bandu-

‘)ﬁTajvj, Historical view of the languages and lileratuie
of the Slavic Nations, IV-dik szakasz.
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ristake, harczokat és filkeléseket zengenek dumi
vagy dumki nevii danaikban, ezek mindamelletf in-
kabb esak alagyak mintsem balladak, s a szlay
népkoltészetben atalan véve csak kivétélesen tali-
lunk egy-egy balladat, még legtisztabb alakuakat a
magyarorszagi totok kozt, Akarhany népdal kez-
dédik elbeszéldi hangon, s azt varjuk, hogy ballada,
romancz, vagy beszély kerekedik beléle, s egyszerre
csak lyraba esap at a hang, s a dal rendszerint pa-
naszszal végzddik. Vagy az egész torténet valami
természeti képpé jelvesiil, mint példaul a hires
XVI-dik szazadbeli orosz danaban, a Fek-te holld-
ban: a kolté a mezit dieséri, esak az nem tetszik
neki, hogy a sas egy hollét marezangol rajta; ez a
hollo egy derék vitéz fit, s anyja, huga, kedvese si-
ratja halalat. Ennyi az egész dal. j

A szldv danak ritkan targyaznak vad szenve-
délyt, bonyolult eseményeket, s legszivesebben mu-
latnak a csaladi tiizhely koril. Igy Ladomér s oridsi
hései az oroszoknal ecsak a mesékben szercpelnek,
de nem a danakban, s a kik még leginkabb énekel-
nek harezokat, a sarga-oroszok is t6hbnyire az elsza-
kadas fajdalmai kiriil jarnak, leirjak a kozak baesu-
Jjat kedvesétdl s maganyos halilat a esatatéren vagy
Don Ivanowics partjan ). Ataliban a szlav népda-
lokban mélabis, alagyai hangulat uralkodik ; a szla-

'} A Don, melynek sok daluk van szentelve, az Iva-
novszki tavibol ered, azért nevezik Ivanoviesnak.
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vok is, mint a keltek s kiiloniisen az irek, a régi jo
id6ket siratjak, habar az életben vig természetii né-
pek, kivalt az-orosz. Mintha dalaikban nem hétkoz.
napi, hanem iinnepi érzelmeiket festenék.

Szintily hangulatuak a litvan danak, melyek
kozitt nehany ballada tomor szerkezete, gyors me-
nete s tragikai szine (példaul az Elesett bitya, oz
Eltiint ledny) nagyon emlékeztet a dan balladikra, s
“valoszinti is, hogy ezek hatasa alatt keletkezett,
mert a litvan dainoszokban kiilonben sincsenek epi-
kai motivamok.

Az eszt kiltészetben mar hatarozott epikai
irdny mutatkozik, valamint a finnben is; de nines
elegendd lyrai heve, hogy az epikai anyagot megol-
vaszsza, sem elég miivészete, hogy szépen megala-
kitsa. Elbeszélése kezdetleges Osszevakas, ismétls
szembetétel, melynélfogva tomarségrsl, gyorsasigrol,
dramai elevenségril szo sem lehet. Természetes,
hogy itt balladikkal nem, legfeljebh romanczfélék-
kel talalkozunk. Az a finn ballada is, melyet mar
volt alkalmunk emliteni s mely svéd utanzatnak
latszik, a Véres fid, nem csak el van nyujiva, hanem
vége is ugy meg van terhelve képekkel, hogy magat
- a cselekvény hatasat esékkentis a mii tulajdonképen
annyiszor végzidik, a hany kép altal jelenti a fiv,
hogy tibbé vissza nem tér.

Mikor térsz majd onnan vissza, érvendez6 fiam ?
— Mikor a hollé fehér lesz, édes kedves anydm!
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Mikor lesz fehér a holls, éryendezd fiam ?
— Mikor a lud fekete lesz, édes kedves anyém !
Es igy tovabh.

Csak romdnezok , illetbleg Kkoltoi beszélyek
fordulnak elé az olah népkiltészetben is, melyek kii-
linben biibajos és kisértetes hajtamukkal a romén
népek elbeszéli kilteményeitsl nagyon eliitnek.

Az ujgirig népkoltészetben , az emlitettiik tra-
gudi plastonok kozitt, mar nem csak romanczokkal,
hanem olykor valosagos balladakkal is talalkozunk,
melyek azonban, mint a németek, inkabb lyrai, mint-
sem drimai jellemiiek, s a balladai rividség és se-
besség rovasara a leirdsnak is tért szeretnek en-
gedni.

Hat a magyar népkiltészet mit nyujt ?

Vizsgalataink eddigi folyamdban iparkodtunk
a ballada természetéhe hatolni, kiilints tekintet nél-
kiil a magyar balladdra ; s az imént egyes nemzetek
balladas koltészetét is igyekeztiink egy-két vonassal
jellemezni a nélkiil, hogy még a magunk nemzetérdl
emlékeztiink volna. Ezt készakarva keriiltiik eddig.
Minthogy t.1i. jelen tanulmanyunkban fileg sajit iro-
dalmunk érdekét kell szemmel tartanunk, helyén va-
lonak hiszsziik, hogy a magyar balladaval, habar az
mas nemzetek balladaihoz képest nagyon hatraszo-
rul, mégis kiilon, és tiizetesebben foglalkozzunk, mint
a tobbivel. Igy azutan annal biztosabban megitéihet-
jiik, mennyire felel meg a mi balladiank a ballada
atalanos fogalmanak, és vannak-e, ha pedig vannak,
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melyek jellemzi sajatsagai. Hogy ebbeli foladatun-
kat minél inkabb teljesithessiik, nem csak nép-, ha-
nem miiballadankkal is meg kell kizelebbrél ismer

kedniink.
Lassuk elgszor is a magyar népballadat.

Greguss. 4 balladdrél.



NYOLCZADIK FEJEZET.

A magyar népballadarel.

Az 0-székely regedalok folkutatisa elott iro-
dalmi torténetiink a magyar népballadarol alig mond-
hatott tobbet, mint: volt — nines ). Idézhette Sz-
Gellért legendajanak olasz irojat, Béla kiraly névtelen
jegyzojét, Istvanflyt, Turoczit, Cuspiniant, Galeottit,
kiknek oszhangzo tanusaga szerint a magyar nem-
zet rég 1doktdl fogva dalos nemzet volt s énekeiben kii-
Ionosen hoseit magasztalta ; megjelslhette akét nagy
monda-kort, melyben régi hisdalaink, ezen elsé nem-
zeti torténetiras, illetfleg tirténetmondas, forogtak,
a han-mondat ( Etelérsl) és a régi magyar hismon-
dat (Almosrol Arpadrol s utodairol Géza fejede-
lemig); bebizonyithatta, hogy a torténeti koltészet
apoloi, a hegedossk — nalunk is vandor dalidk s az
udvari személyzet kiegészitd része *) — az egész ko-

Y) Lasd e Magyar koltészet torténetében T oldy Fereneztsl
az I. kotet 6. s kovetkezd szakaszait, s Erdélyi Janosnak
Népdatloitészetiinlral z016 tanulminydt Kisebh prozds 1. k-
tetében. :

’) E dalidkat némelyek, péiddul Bartalus a magyar
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zépkoron keresztiil viragoztak ; sit a fobb targyakat
is elsorolhatta, melyekrol dalalk szolottak : Istvan
kiraly halalat, a eserhalmi iitkozetet, Zacsot és lea-
nyat, Kis-Kdaroly megilését, Zsigmond kiralyt, Kon-
tot és a harminczkét nemest, Toldi, Hunyadi monda-
Jat, az orias Lorant tetteit (a frank Karoly-mondabol),
sth. ; — egyszersmind azonban be kellett vallania,
hogy nemzeti époszunk még sines, mi tohh, meg kel-
lett elégednie azzal, hogy elbeszélé kiltészetiink
tényleges bizonysagaul mindossze néhany sorra hi-
vatkozzék, mint balladaszerii dalok részleteire.
Kis-Karolyrol ez a toredék maradt fen :
Vigd csak, fiam, vdgd, Forgdes,
Tied legyen Gimes és Gdes —
és;
Baldzs, 61d meg a kirdlyt,
Neked adom Gimes vrit.
Toldir6l meg ez a késhbi :

zene tirténetében (Budapesti Szemle, XX, 401.), az igriczek
neve ald foglaljik. Nekiink ugy litszik, hogy az igriczek &
dalidknak csak egy bizonyos faja voltak, a kik, mint a pro-
vence-i jongleur s az djszak-francziaorszdgi menestrier,
nem csak danoltak, hanem tdneczoltak és mimeltek is. Vit-
ték-e a komédidt annyira, mint az ¢jszak-francziaorszdgi
menestrier-k, a kik még azonfeliil szemfényveszték voltak,
sot dllatokat is mutogattak: most mdr aligha dionthetjiik el.
(Az igriczek irdnt kiilonben az olvasét Paur Ivdn értekezé-
séhez utasitjuk, mely Torok Jinos Hazdnk-ja L kitetében
jelent meg )
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Hires Toldi Miklés erds vitéz vala,

Buddn egy kapuban fiigg még az oldala.
Es Mahomed szultanrol Matyas kordban :

Mikor magyar kirdly zdszlojdt latd,

Jo6 lovdnak szdjidt futni boesdtd.

E tiredékek kizil csak a Kis-Karolyrol fenma-
radt két-két sornyi két valtozatot tekinthetjiik olyan-
nak, mely igazan balladara latszik visszamutatni. Az
indulat szava hallik bel6le ; mig a masik két idézet,
Toldirdl és Mahomedrdl, nyugalmas hangjaval, mint-
ha valami kényelmesen foly6d #istéria maradéka
volna.

Eftéle historidk , vagy histdrids énelek, vagy
krdnikdle — mar a nyomtatas iddszakiban keletkez-
vén — teljesebben és nagyobb szammal maradtak
reank. Csak az a baj, hogy sem balladak, sem nép-
kiltemények , s6t valosaggal nem is kiltéi miivek,
hanem versbe szedett prozai elbeszélések. Toldy ve-
lik nyitja meg XVI-dik szazadbeli kiltészetiink tor-
ténetét, s méltan mondja rolok, hogy szarazak és jo-
zanak 1). Részint regés, részint torténeti, részint bib-
liai beszélyek. Mind a regés, mind a torténeti énekek
szerz6i nem esak magyar, hanem kiilf6ldi eseménye-
ket is targyalnak : igy példaul Ilosvai a magyar Hex-
kulest, Toldi Miklost, Vasfai pedig Vitéz Franeiscot,
Valkai Bankbant, de Rozimundat is, a Szendrei Név-
telen Szilagyi és Hajmasi torténetét (melyre még

') 4 Magyar koltésset torténete, 1. 113,
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visszatériink), masok meg Fortunatust, a szép Ma-
gellonat, Troja veszedelmét, Nagy-Sandor dolgait,
sth. A szorosan tirténeti énekekben, természetesen,
tiinyomobb a hazai elem, s kozottilk, a Csati Deme-
ternek tulajdonitott XIV—V-dik szézadbeli dalon ki-
vill Magyarorszdg meguételérsl, killintsen az utolso
hegedds, Tinodi Sebestyén versei emlitendk. Azon-
ban az Emlékezziink végiekrsl kronikas éneknek nem-
hogy balladai értéke volna, de atalaban koltéi értéke
sines ; és ugyanezt mondhatjuk Tinodi kronikairol,
melyekben még azonfeliill a mult id6 eszményesits
zamata is hianyzik, mert a Zsigmond-kronika kivételé-
vel mind korbeli eseményekril szolanak. Tinodi,
mint Matray folfedezései bebizonyitottak, zene-kolto-
ként érdemli tiszteletiinket ; a verseld esak épen Ki-
séretiil szolgalt.

Ime tehat azon ugynevezett népies eclbeszélé
koltészetben, melynek szamosabb maradvanyai ju-
tottak rednk, nem akadunk balladak nyomara, sem
nép-époszra ; a késébbi kor pedig, a vandor daliak le-
timtével , ilynemii kiltemények timadasinak még
sokkal kevésbhé kedvezett.

Erdélyi, s még inkabbKriza népkoltészeti gyiij-
teményében talilkozunk ugyan epikai dalokkal is,
melyek azonban alyrai notak sokasagaban, mintegy
cseppek a tengerben, elvesznek ; ugy, hogy végered-
ményben epikai népkoltészetinket esaknem oly sze-
génynek mondhatjuk, mint az olasz vagy provencei.
Ez a szegénység Erdélyit annyira elkeseriti, hogy
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— de még masfél évtizeddel Kriza balladas kinesei-
nek napfényre jitte elétt — az epikai alkoto erit a
a magyar elmétél atalaban megtagadja, s ezt a hi-
dnyt a sik alféldhiz kapesolja, hol semmi sem emel-
kedik ki *). Van is valami ¢ kapesolatban, a mennyi-
ben fenmaradt legszimosabb és legszebb népballada-
ink a bérezek honabol szarmaznak, mint a skoéfok :
a székelyektsl. Csakhogy viszont az a hegy, a honnan
legszebb miithalladaink zgngenek, Arany Janos, mégis
a sik alféld kizepébsl emelkedett ki.

E zeng6 hegy viszhangjait még utébb meglato-
gatjuk ; most nézziink szét a hazaban, s elfszor is
Erdély bérezei kozott.

A székely népballadak kozél egy-kettGt mar
volt alkalmunk megemliteni, névszerint Molndr An-
ndat, Kimives Kelemennét, a Megétett Jdnost, Barcsait.
Kezdjik szemlénket ezen ismerdseinken.

Molndr Anne harom {6 valtozatban ismeretes,
egyik Gyulai, ketté F. Szabo Samuel kizlése utin %).
Marosszéki lelmény, s az anyai szeretet hatalmat raj-
zolja gyongéd, de biztos vonasokkal. F. Szabo Sa-
muel valtozataiban az anyai szeretet nem csak anyagi,
hanem erkolesi akadalyokkal is kiizd, t. i. a biinos

') Népdal-kiltészetiinkrsl. (Kisebb présdi, 1.)

*) Gyulaié a Budapesti Szemle 1X. kotetében, F. Szabd
Sémuelé a Koszord 1864-ki folyama els§ felében taldlhato.
Anngl inkdbb utaljuk e kézleményekre az olvasot, mert
alapos fejtegetések is jarulnak hozzdjok.
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szerelemmel ,  melyet végre legy6z: Molnar Anna
megoli esabitojat, visszatér kis fithoz s anyaképen
a feleségnek is bocsanatot szerez férjétol. Ez altal a
eselekvény gazdagabb lesz s tragikai kifejlés alapja
van megvetye, mi azonban a mi szépségének rova-
sara elmarad. Annanak biinhidnie kellene férje és
gyermeke odahagydsaért, a mint példaul egy udvar-
helyszéki balladaban, Budai Ilondban , a gyermeke-
ir6l megfeledkezett, bar hibajat utobb helyrehozni
kivan6 anya méltan biinhodik ; gyermekeit vissza
nem kapva tébbé. A Gyulai kozlitte miiben a sze
rencsés kifejlés teljesen kielégit, mert ott Annat
nem csabitottak el, hanem elraboltak; ennélfogva
nines is sziikség a két hitves beszélgetésére a meg-
boesatas irant, s a koltemény hathatosan végzidik a
csecsemd megszoptatasaval. Tudjuk, meglesz a férj
irome is; de az mellékes; elsd, hogy az anya elé-
citse ki gyermekét. Igaz, hogy a Gyulai-féle valto-
zat hézagosabbh, s6t a fara félmenés részletében ho-
mélyos; és igaz, hogy a Szabo-féle valtozatosabb,
fordulatokban, jellemzé szovaltasokban gazdagabb ;
de igaz az is, hogy az elébbinek szerkezete széptani-_
lag tokéletesebb, folyasa gyorsabb, eléadasa tomit-
tebb, balladasabb. A vers, valamennyi valtozathan,
egyforma : nyolcz tagu sorok, csaknem kivétel nél-
kiil hibatlan gordiilettel ¢ tobbnyire rimesek.
Kimives Kelemennét, szintén az anyai szeretet
meghato példajat, két valtozatban ismerjiik : egyik
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Krizié, a masik ismét F. Szabo Samuelé 1). E kettd
kiizol az elséséget hatarozottan az utobbinak adjuk,
a mely, tekintve gyér rimeit s fél sorait, régibb is.
De az a {6, hogy alapeszméje mélyebb és kivetkeze-
tesebb , szerkezete ftisztabb s egységesebb. Kriza
Kelemennéjében a tizenkét kémives ,jon olyan gon-
dolatra s tesz egymas kozitt szoros egyességef,”
hogy a kinek felesége legeldhh latogatja meg Oket,
megégetik s a varba beépitik : hogy pedig épen a
Kelemen felesége lesz az elsi latogato, esak balsor-
sul tiinik fol. Szabo kozleményében azonban maga
Kelemen ,teszi azt a tirvényt,“ hogy \

Melyik felesége hamarébb kihozza

Az ebéd vékdjidt,

K6 kozé rakassék, ott megégettessék,
Magas Déva vdra, halmdra rakassék — ,

tehat mintegy kihivja a gondviselést: shogy aztin
az 6 feleségének kell meghalni, nem vak bhaleset
tihbé, hanem isten biintetése. Atalaban itt Kelemen
van inkabb elétérbe allitva ; esak 6 fohaszkodik, vajha
érkezd felesége kényszeriilne visszafordulni; holott
a Kriza-féle valtozathan még Kelemenné ecselédje is
szerepel rosz dlmaival, az altal pedig, hogy a var felé

') Ldsd Kriza Vadrézsdiban, az udvarhelyszéki da-
lok pétlékdban, az 584. sz. alatt, s a Koszor# 1864-ki folya-
maban a Ssékely népkiltemények 14. sz. alatt. A hirom sor-
nyi toredék, mely e balladdbol Erdélyi Népdalai és monddi
ITI. kotetében a 258. sz. alatt van koztlve, szdmba nem
vehetd.
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indulo asszony, az ¢ rémitgetéseivel nem hajtva, ut-
Jjat folytatja, mintegy Kelemennére latszik harulni a
katastrofa felelossége — a mi helytelen, s a mii egysé-
g6t is zavarja. Szintigy art a mii egységénck, hogy
Kriza valtozataban a né, mielétt meghalna, még haza
megy baratnéitol s fiatol elbucsuzni, mig Szabo val-
tozatiban vele van fia, s végsé gondolatait kizarolag
erre forditja, vég szavait ehez intézi:

Ne sixj, kiesi fiam !

Vannak jé asszonyok, neked csicsit adnak ;
Vannak jo gyermekek, téged elrengetnek ;
Az dgi madarak dgrél dgra szdllnak ;
Neked esirikolnak, téged elaltatnak ...

a mely meghato, s 1élektanilag oly hii részlet a Kriza-
féle, kiilénben tobb mint kétakkora valtozathan tel-
jesen hianyzik. Mindezeken kiviil a Kriza-féle valto-
zat simabh s elbeszélébb ; a Szabo-féle erélyesebb s
dramaibb ; de megvan mindakettében a ballada for-
rongasa, ngatott hangulata, ismétlé modora. Rhyth-
mus tekintetében is egyeznel ; mindakettd tizenkét-
tagu sorokhol all, esakhogy a Szabo-féle valtozathan,
mint feljebh mar megjegyeztiik, némely sor csak fé-
lényi, azaz hattagu. A Kriza-féle valtozathan a sorok
elejétél végig paronking rimelnek a Szaho- fclehcn
nagyrészint rimetlenek. s

Az anyai fijdalommal talalkozunk azon dalban
is, melyet e tanulmany V. fejezetében a skot Lord
Randallal  parhuzamositottunk, A Megétett Ji-
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nos ¥) folkeresi anyjat, elmondja neki, hogy dngya-
¢knal megétették, s hagyakozvan, atyjanak jo vasas
szekerét hagyja, batyjanak szép négy okrét, sesesé-
nek négy szép hamos lovat, huganak hazi rakoma-
nyat, angyanak orok karhozatot, anyjanak a but s a
hanatot. Szerkezete tikéletesen az, mint Lord Ran-
dalé; s voltaszerint regekép, mivel mar bevégzett
eseményre pillant vissza s kizvetleniil esak a hal-
doklast targyazza. Versszakokra oszlik s hatarozott
refrainje van, a mi mindkett6 nagy ritkasag székely
balladainkban. Szakai haromsorosak : a masodik sor
az ismeretes tizenkét tagu; s ennek gordiilete ural-
kodik az elsGben is, esakhogy végén egy taggal meg
van toldva, elején pedig egy tagja, de esak Kivéte-
lesen, hidnyzik. A refraines harmadik sor Gt-it tagu
két mondatbol 4ll. Rimei ninesenek, esak némi pa-
rallelismus a szakok elsé meg masodik sorai kozott
s némi alliteratio az elsdkben.

Barcsa: masnemii érzelmek korébe vezet, s
azon, mindeniitt legszimosabb balladak sorat nyitja
meg, melyek a biinds vagy tiltott szerelem tamasz-
totta vértetteket és gyaszeseményeket beszélik. Tud-
tunkkal a székely balladak koz6l ez jelent meg eld-
szor *), méltan kedvezd elbvéleményt gerjesztve irin-

") Kossoru, 1863, 1L 1

*) Nagy Lajos kozolte a Kolozsvdri Kizlony 1858. fo-
Iyamdban. Kriza Vadrézsdi 1. kotetében a marosszcki dalok
élén taldlhaté a 381. ¢z alatt.
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tok s Erdélyi Janost részletes taglalasra, sot atiga-
zitasra serkentve ). Csupa indulat, izgatottsag, siet-
ség az egész. Usak hat sornyi elbeszélés, a tibbi
mind beszélgetés, még az expositio is. A nejére gya-
nakvo Baresai elindul hazulrél Kolozsvarra, de fele
ntjabol visszatér, megtalalja neje szeretijét, megoli
s végiil neje folott is véres torvényt lat. Meghato el-
lentét e tragédiaban a naiv gyermekvallomas, meg a
hitvesek sziirnyii csataja. A ki hivatva van a sziil6k
szivét még jobban egyméshoz hajlitani, a gyermek
lesz apja el6tt anyja bedarnloja, természetesen értat-
lanul. A vers olyan, mint Kémives Kelemenné kisebb
valtozataban, csakhogy két sora egy-egy taggal
hévebb.

Barcsai-nak a székely dalok kozt van egy ko-
mikus ellenképe : Szomszéd legény Gyurk« ®). | Gyin-
ge riacz menyecske® — mintha magyarrdl ol sem
lehetne tenni ezt az alnoksagot <—3becsalja magahoz
anyalka borbélylegény Gyurkat, mig férje a varosbha
ment piros esizmat venni. Gyurka is benn van a me-
nyecskénél, mint Baresai, mikor a férj haza érkezik ;
s valamint oft a tragédiaban a né azzal varakoztatja
zirgetd férjét :

Hogy vessem nyakamba vont arany szoknydmat,

Hogy kossem elémbe patyolat ruhdmat,

) Ldsd Erdélyi czikkét Barcsairdl, Kisebb phdsii L.
kotete végén.

*) Kriza Vadrdzsdi 1. kétetében, az udvarhelyszékiek
sordban, 9. sz. A
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Hogy tegyem fejembe recze fityolomat,
Hogy huzzam libamba szép piros czizmédmat —

ugy itt a komédiaban a esintalan koesmarosné
szintazon dltozkidéssel akar id6t nyerni :

Hogy vessem nyakamba kévdri szoknydmat. .
Hogy huzzam ldbamba kdvéri papuesom . ..
Hogy kissem elémbe fekete ruhdmat. . .

De Baresait megtalaljak , Gyurkat pedig a hamis
menyecske kiosontatja s maginak sem lesz semmi
baja.

0 is beereszté az & édes urat,

A jobb honja alél kiboesdtd Gyurkit.

Valoszinii, hogy Gyurka sziandékos gimymasa
Baresainak ; mindenesetre sokkal wujabb keletii.
Cselekvénye szegény, elbadasa terjengts. Az oltoz-
kisdés egyes részletei - Buresaihan egy-egy sorba
szoritvak, Gyurkdban egy-egy szakaszt toltenek be.
Majmolva van benne a ballada pathosza is az tinne-
pélyes megszolitdsok semphatikus ismétlések dltal,
ugy, hogy Gyurkdt nem annyira komikus balladanak,
mint inkabb ballada parédidjanak tekinthetjiik. Ti-
zenkéttagu sorai, négyesével, strofakat alkotnak; a
negyedik sor azonban csak a harmadiknak ismétlete,
kivéve az utolso versszakban. A rimes sszecsengést
jobbadan az ismétletek potoljak. A szakok elsé és
masodik sora nem rimel egymassal ; a harmadik néha
hozzacsendill a masodikhoz ; a legutolso szakban,
hol a végsor nem ismétlet, ez is rimel a harmadikkal.
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Valamint Baresai, ngy Bitori Boldizsdr is a férj
boszijat abrazolja 1), Csakhogy itt a feleség nem thé-
zassagtirs, hanem boldogtalan nd, kit férjéhez erdl-
tettek s ki szerelme titkos gylimolesét vitte at hizas-
Judit asszony banatos érommel mondja ese-

sagaba.

ST o ; 4 +ore s
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rugja az ajtot® s szintén halalra itéli feleségét. Nagy
ir lehet, mert ,févevd helyre® kisérteti az asz-
szonyt s ott végezteti ki. Az asszony haladékért ese-
dezik, mint Kémives Kelemenné (a nagyobb, Kriza-
iéle valtozatban), s kérelmét ugyancsak ennek sza-
vaival indokolja :

Mert a halottnak is harmat harangoznak ;

Ldm drva fejemnek egyet sem konditnak.

Bz emlékezvények is tanusitjak a kiillonféle
balladak egymasba fonédasat. Az idézett helyeket
pedig azért nevezziik épen itt emlékezvényeknek, s
nem akar Barcsai-ban, akar Komives Kelemennében,
mert egyfelél a bezart ajto kinyittatasa, a ni sietds
iltozkidése ¢s a berigas jobban illik olyankor, mi-
dién and kedvesével van elzirkozva, mint midén cse-
esemije bilestjét rengeti, masfel6l a halal elhalasz-
tasat is inkdbb kérheti a rogton kivégzends Kele-
menné, mint Judit asszony, kit csak masnap délben
visznek a rézsapiaczra s ki ennélfogva valameny-
nyire mar elkésziilhetett a halalra.

Emlitsiik még meg a gydnyorii részletet, mely-
lyel Bdtori Boldizsdr végzidik. Az ,erdélyi kapi-
tany“ megtudja, hogy a kit szer et, el akarjak vesz-
teni; s oda siet, hogy megmentse. Mintha a szegény
aldozat is sejtené az érkezé segélyt : mert akkor sz6-
lal £o1:

Virj kiesit, virj kicsit, te fekete hohér !

Mert a halottnak is — sth.



De hijaba. Midon a kapitany megérkezik, o
mar kiszenvedett; s a kapitany azon fajdalmas vi-
gaszszal esokolgatja holttestét :

Enyém vagy, nem mdsé, te asszonyi dllat!

A versek Bdtori Boldizsdrban tizenkéttagu so-
rok, esak helylyel-kozzel rimesek.

Bitorl Boldizsdrral rokon, de nem oly véres,
Magyardsi Tamds '), ki Brassobol vinné haza mat-
kajat, ezt azonban az uton a sziilés fajdalmai érik,
mire Tamas a hintot megfordittatja s a leanyt visz-
szakiildi anyjanak. A mii legnagyobb érdeme tam,
hogy a botrankoztato eseményt oly gyongéden adja
el6. Sorai tizenkettesek, koztiik egy fél sor; rimei
ninesenek, csak egy par kozéprim. De vannak alli-
teratioi, melyek, a mennyiben szavak ismétletei, a
fokozott indulatot is szépen jelzik.

Hindogdl a hinté, sivdogdl a ledny.

Vissza-visszatekint Magyarosi Tamds :

— Mért sirsz, mért keseregsz, jegybeli szép mdtkdm ?

Te tdn azt gondolod, hogy énnekem nincsen

Ja ti’zenkét 6krim, j¢ vasas szekerem ?

— En azt nem gondolom, jél tudom, hogy vagyon.

Szbval felfeleli nagyobbik nyoszolyd :

Add ide, add ide, Magyarési Tamds,

Gyinge gyoles ingedet alpélyarubdnak !

— Nem adom, nem adom, stb.

Tébb balladaban az anya lép fil biintetve lea-

') Kozlotte Kriza a Koszorv 1864-ki folyama I. fe-
1ében.



112

nya ellen, igy Homlodi Zsuzsdndbant). Zsuzsanat
titkos szerelmeért, melynek gyalazé kivetkezései
mutatkoznak, anyja kivégezteti. Jon aztan az ifju,
tudakozodik kedvese utan, s megtudva sorsat, magat
is a hohér kezére boesatja. Homlodi Zsuzsina egyik
legkitiindbb balladank.

— Mi oka, mi oka, Homlodi Zsuzsédna,

Hogy a karton ldjbi minduntalan sziikiil ?

— Az oka, az oka : szabd nem jol szabta,

Szab6 nem jol szabta, varré nem jol varrta.

— Koesisim, koesisim, én felejtdarjaim !

Huzzdtok, huzzdtok a gy4dszos hintéim.

Fogjitok, fogjdtok pejparipdimat,

Vigyétek, vigyétek ITomlodi Zsuzsdndt.

Vigyétek, vigydétek Homlodi Zsuzsindt

A rézsa-mezébe, a fovevo helyre.

— Jé napot, j6 napot, Homlodi nagyasszony !

Hol vagyon, hol vagyon Homlodi Zsuzséna ?

— Elkiildtem, elkiildtem a rézsds kertembe,

Rozsdkat vizsgdlni, magdt mulatozni.

— J6 napot, j6 napot, te kis kertész legény !

Hol vagyon, hol vagyon Homlodi Zsuzséna ?

— Nem tudom, nem ldttam, tegnap hajh, mind itt jart.

— J6 napot, jo napot, Homlodi nagyasszony !

Hol vagyon, hol vagyon Homlodi Zsuzsdna ?

— Elkiildtem, elkiildtem a tenger partjira,

Arany halat fogni, magdt mulatozni.

— Jé napot, j6 napot, te kis hajos legény !

Hol vagyon, hol vagyon Homlodi Zsuzsdna ?

— Nem tudom, nem ldttam, tegnap hajh, mind itt jart.
') Kozlotte Kriza Jénos a Févdrosi Lapok 1864. fo-

lyama II. negyedében.
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— Jé napot. jo napot, Homlodi nagyasszony !
Hol vagyon, hol vagyon Homlodi Zsuzsdna ?
— Mi tiirds tagadds, mdr meg kell mondanom :
Elkiildtem, elkiildtem a réz=amezibe,

A rézsamezibe, a fovevs helyre.

— Oh te pogdny anya, mér’ vétetted fejét ?
Testemet testével egy sirba temetéd.

— J6 napct, jo napot, te fovevs héhér !

Hol vagyon, hol vagyon Homlodi Zsuzsdna ?
— Itt vagyon, itt nyugszik, csendesen aluszik.
— Testemet testével egy sirba temesd el,
Véremet vérével egy patak mossa el.

Ez a ballada ecsupa izgatottsag, esupa mozga-
lom, esupa sebes fordulat, csupa beszélgetés. Az
egészben egy szonyi elbeszélés nines, az egész mii
parbeszédek lanczolata. Tizenkéttagu soraiban rim
csak elvétve fordul elG; nyelve a legegyszeriibh, s
oly hathatos, oly zengzetes. Nem ismerek balladat,
mely szo-ismétletekben, alliteratiokban és parallelis-
musokban oly gazdag volna, mint Homlodi Zsuzsdna;
36 sora kozitt csak egyetlen egy van, melyben sem
szO-ismétletet, sem alliteratiot, sem parallelismust
nem talidlunk (a 30-dik). Hogy az ismétletek meny+
nyire fokozzak a nyely pathoszit s egyszersmind a
vers dalolhatosagat, kevés ballada bizonyitja oly fé-
nyesen, mint Homlodi Zsuzsdna. Midon olvassuk,
mintegy magatol dallai-légesedik s tgy zeng be lel-
kiinkbe.

Homlodi Zsuzsdndnak valtozata Gyingyvdri
Katiczn, mely mar az alf5ldon, H-M.-Vasarhely vi-
dékén honos, de szintén Erdélyre latszik, mint szii-

Greguss A balladdril. 8
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16foldjére, visszamutni!). Hosszabban ad el6 keve-
sebbet, mint Homlodi Zsuzsdna, s romanczossd lesz,
bar eleitél végig szintén parbeszédben folyik. Suly-
pontja nem a leany kivégzése s az ifju utana halisa,
hanem a leany buesilevele, melyet birtinében ir s
majd a hollotol, majd a szarkatol akar kedveséhez
kiildeni, végre pedig a fecskétdl kiildi. Ezen, mar-
mar leird jellemti levélkiildési részlet Homlodi Zsu-
zsandhan elé sem fordul, s szorosan véve esakugyan
nines is ra szikkség, mert a eselekvényt nem moz-
ditja elé; a tavollevé kedves ugyis azon van, hogy
miel6bb szive valasztottjahoz siessen, s kiilonben a
levél nélkiil is foltehetjiik rola, hogy a leany sorsat
a tavolbol is folytonos figyelemmel kiséri. A hatds
is nagyobb, ha az ifju, a veszélyt még esak sejtve,
jelenik meg, s keresi kedvesét, eloszir a rozsas kert-
ben, majd a tenger partjan, mig azutan a bhorzaszto
valorol értesill. A vasarhelyi valtozatban épen ez a
meghatd vég fejlemény hianyzik, s a dal befejezi
sorai esak az ifju utrakelését jelentik. K sorokhoz,
mas hangon, més rhythmussal — illetGleg rhythmus
nélkill — még két sor van toldva
Kedvesem, ha te meghaltdl, én is!
Erczzem a te fijdalmidat én is !

A ki e két sort, nem épen kiltGi lélekkel, a
dal végéhez hozzairta, emlékezhetett a Homlodi Zsiu-
zsana-féle ballada fejezésére, s ezt a képet akarta

) Torok Kdroly gyiijteményébsl kozilte Sz¢l Farkas
a Kolozsvdre Kozliny 1864. folyama IV, negyedélen.
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folmutatni. A két sor azonban puszta toldalék s nem
tartozik a dal szervezetéhez.

A kemény szivii anya all clénk Kdddr Katd-
ban is, melyet mar feljebb szintén idéztiink s mely
szintén két valtozatban van meg '). A révidebb, mint
a vegyes versnem gyanittatja, maga is két valtozat
tiredékeibdl latszik osszerova, jobbadan rimetlen, s
megvan benne a ballada szakgatottsiga és sietossége ; [
a hosszabbik, mely vilagosan késobbi, egyenlm
nyoleztagu s esupa rimes sorokban, folyamatosabb,
terjeszkedGbb, elbeszeél§ ¢s leird, szoval nem ballada,
hanem roménez. A targy mindakettében ugyanaz: a
nagyiri anya nem tiirhetvén, hogy fia a szép job-
bagyleanyt, Kadar Katat akarja elvenni, fiat viligha
kiildi, Katat pedig toba oleti; a visszatért fit hana-
taban szintoda ©li magat, aztan a kettot egyiive te-
metik. A sirjokbol nivekedett dsszeolelkezé keét n—.
ragszalat az anya leszakasztja (mint a skot ballada-
ban az egyhazfi, Vilmos ¢s Margit sirjan), s Kata, ko-
porsojabiol, megatkozza 6t. Ez az egyetlen epikai
dalunk, mely egyenesen az tri rend dsszelitkozesét
az alsobb osztalylyal tiinteti eld, még pedig szabad-
elyii szellemben ; s ennyibdél is érdekes.

Kemény anya még Budal Ilona®), ki a tirik
elil szikve, kineses ladaja megmentése végett majd

'Y Mindaketté Kriza Vadrizsdi I, kitetében, az udvar-
helyszéki dalok élén, 1, 2. szdm.

) Ldsd Kriza Vadrézséi 1. kitetében, az udvarhely-
székiek potlékaban, 583, sz.

/
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kis leanyat, majd kis fiat az erdon hagyja; de meg-
lat egy tehenet, mely
Az idei bornyit szarva kozott hozta,
A tavalyi bornydt maga utdn ritta —

s folgerjed anyai szeretete, visszafordul s késé banat-
tal hivogatja gyermekeit, de hijaba. Budai Tlona rat
indokbol, kines kedveért, fojtja el anyai érzelmeit, s
bizonynyal biintetésre méltobb, mint Molnar Anna (a
Szabo-féle valtozatban), kivel a szerelem indulata fe-
ledteti kis fiat; de a tettleges meghanas, a hiba hely-
rehozasa ismét egyenlivé teszi mindakettdt, s Ilona
nem kevéshbé szamolhat boesanatunkra, mint Anna.
De a kiltéi igazsag tragikai megoldast kiivetel, s ez
Budai Ilondban meg is van. Kitlinben Budat Ilondrol
meg kell jegyezniink, hogy itt-ott beszélyes és nem
elég gyors: refraines ismétletei, melyek kiilénhen a
ballada izgatott hangulataba rengetnek, mas balla-
dakndl inkdbb emlékeztetnek a népmese ujrazo mo-
dorara. Sorai tizenkettesek és rimesek.

A kemény anyak mellett van egy kemény
leany is, Bodrogi Ferenczné ') leanya, ki anyjat —
bar ugy latszik, nem tudva, hogy anyja — évekig
birtinben sanyargatja, s mar ki is akarja végeztetni,
mikor ismét a tobb balladahol ismeretes sorok zen-
diilnek meg alkalomszerii modositassal :

Virj kiesit, vdrj kiesit, te nagysdgos asszony !

Mert a halottnak is hérmat harangoznak,

') Kriza Vadrézsii 1. kitetében az udvarhelyszéki
dalok kozt, 4. 8z.
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Hit drva fejemnek egyet sem konditnak ?

Ki lednya voltdl, te nagysdgos asszony ?

A nagysagos asszony feleli, hogy Bodrogi Fe-
renczé, s kideriil, hogy a rab asszony, Bodrogi Fe-
renczné, az 6 édes anyja. Most mar a leany tejben
tiirdsztené, vajjal megkenetné; de az asszony eluta-
sitja szivességeit :

Ne fiiroszsz engemet, ne keness engemet,

Mert eleget kentél sotét tomloczomben.

Istenem, lednyom, neked fizessen meg !

A bebirtinzés okar és kortilményeit nem is-
mervén, nem érezhetjitk a dal teljes hatasat, mint
érezték bizonyosan azok, kik eltt a Kriza hallomasa
szerint valamely marosszéki helységben tirtént eset
tudva volt. Mi nem hatarozhatjuk meg az esemény-
nek sem erkolesi, sem lélektani értékét; s a dal
reank nézve toredék. De ha egészen értendk is, mint
valami régibb esemény vég kifejlését inkabh rege-
képnek kellene tekinteniink, mint balladanak, illets-
leg romaneznak (mert esak masodik fele balladas,
eleje romanczos alaku). Sorai tizenkettesek s nagy
részben rimetlenek.

De lassuk mar férfi aldozatat is. Ime Betlen
Anna 1), ki Sarosi Mihaly koesisat ,szeretgeti®, de a
kit alkalmasint maga Sarosi Mihaly szeretne szeret-
~ getni, § azért, koesisanal kapva, boszubol megil.
Anna batyja, Betlen Janos, kivel Sarosi, mintegy a
maga eléleges kimentésére, gyanujat ¢és haragjat
Wlﬁtte Kriza a Koszord 1863. folyama 1. felében.
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kozli, az altal mozditja elé a véres kifejlést, hogy
nem tir6dik hugaval, tan, vagyoni szemponthol, nem
ig banja halalat; s erre vonatkozik a haldoklo leiny
vég panasza :

Vegyen minden példdt vdla,

Az drvdnak hogy van dolga.

Sorai, mint az idézet is mutatja, nyolezasak, s
nem mind rimesek.

Még egy néi aldozatrol kell emlékezniink, a
kit azonban sem biinds vagy legalabb tiltott sze-
relem, sem mas foldi gyarlésiag nem siilyeszt el
hanem mint feddhetlen sziizet a megyvaltd maga
emel az egekbe. Julia szép ledny ez '), egyetlen
néplegendank , illetGleg legendds népromanczunk,
mely — mint Kemény véli *) — a szombato-
sok abrandos ¢és iildozott felekezetéhil szarmazik s
ntanozhatlan gytngédségéhen, felséges egyszeriisé-
ben s a szent athatottsagban tin még Virdsmarty
Hedvigjét is tulhaladja. Julianak latomasa van be-
kivetkezendd halalarol, s kiilinésen e latomas élénk,
szines kifestése, mely Julia elbeszélésében anyjahoz
ujra egész terjedelmében ismétlédik s a miinek nem
csupan legnagyobb, hanem egyszersmind leglénye-
gesebb része, az oka, hogy e dalt a romanczok kizé

') Kriza Vadrézsdi I. kitetében az udvarhelyszéki da-

lok kozt, 270. sz. Toredék-viltozata ugyanott a hdromszé-
kiek kozt, 818. sz.

%) Vardemarty emlékesetéien (Budap:-sti Szemle, XIX).
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soroljuk. A befcjezés, az anya siraté szavai, gyi-
nyorti képek, szintén leirasok :

Lednyom, lednyom ! virdgos kertembe

Els6 raj méhemnek gytnge lépecskéje,

Gyionge lépecskének sdrgulo viasza,

Sdrga viaszdnak foldon futd fistje,

Foldon futo fiistje s mennybe hatd ldngja !

A mennyei harang hizatlan gzdlalék,

A mennyei ajto nyitatlan megnyilék,

Jaj, az én lednyom oda bevezeték !

tomancezok vizsgalata tulajdonkép nem tarto- \
zik jelen tanulmanyunk korébe, habdr a romanez, |
mint feljebb kimutatni igyekeztiink, egytestvér a f
balladaval; de .Julia oly ritka kolt6i beesii, hogy |
nem akartuk Tallgatassal mellozni. "

S még egy romanez, illetileg romancztiredék
akad elénk, melyrdl szintén nem hallgathatunk : Szi-
lagyi és Hajmasi torténete. Mar Gegé hallotta, de

m@rw_t% fol; ujabban Szabo Karoly jutott nyo-

maba, de esak elsd felének, melyet kozlott is?).
Vége még eddig elé nem keriilt; Gegd elbeszélésé-
bl azonban tudjuk, hogy az Kiilsnbizik attél, a mint
¢ tirténetet a Szendréi Névtelen ®) s ennek alapjan
Virosmarty fejezi be. A székely versben t. i., midén
a két urfi a hataron karddal késziil osztozni a torok
csaszar leanyan, ennek esengésére Szildgyl nem

') A Kossori 1864. folyama II. felében.

) Ldsd Toldyndl, @ Magyar nyelv és irodalom kézi-
konyve 1. kitetében.
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markola kardot, hanem megvallid, hogy neki is van
otthon gyiiriise (jegyese). A Szendrsi Névtelen versé-
ben, mint tudjuk, a hazas Hajmasi erészakolja a pdr-
viadalt s elesik; a esaszarleany kiilonben is Szila-
gyit szereti. Ugy latszik, a két kidolgozas kozitt
nines semmi kapesolat. A Szendréi Névtclen verse
bizonyosan késébbi a székelynél, de nem tehetjiik
fol, hogy ennek alapjan késziilt volna. Egy az, hogy
befejezése egészen mas; aztan a Szendréi Névtelen
maga mondja, hogy a tirténetet  egy poctanak 0
verseib6l® meriti, a minek azt az értelmet kell ad-
nunk, hogy mas nyelvbél forditja, mert nem igen te-
hetni fil, hogy azon esetre, ha az magyarban mar
megvan, azaz ha 6 azt magyarban ismeri, ujra at-
csindlja, még pedig ellenkezd befejezéssel. De a fi az,
hogy mig a székely toredék az igazi népkoltészet
varizsaval hat reank, a Szendri Névtelen verséhen
nines meg sem a népies folfogis elevensége és naiv-
sdga, sem a népnyely koltéi zomaneza. Erdélyi esak
idegenes rhythmusa miatt is kirckeszti a népdalok
sorabol, Toldy pedig szerb dana masolatanak hiszi.
Egyetlen elonye a székely vers filitt a meghato tra-
gikai befejezés. Azonban a székely vers is nagyon
kronikas és nines meg a ballada rezgeteg, indulatos
hangja ).

') Ne iitkozzék meg az olvasé, hogy Szildgyi és Haj-
misi torténetét a jelen tanulmdnyban még toredekil taldlja
emlitve, jollehet azon torténet — midén e tanulmdny sajtod
ali ment — mdr egédsz dalban is nyilvdnossigra jutott (a
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Beyéb roméanczok fejtegetésétil tartozkodya ),
szalljunk le mar most az erdélyi bérezekrol a Tisza
sik virdanyaira. De pillantsunk még vissza a regé-
nyes tajékra, melytol hicsuzunk.

Regényes tajék ez, de épen nem vidam, s az ég
felhii szomornan borulnak filéje. Az egyetlen Gyur-
ka kivételével, melyet egyébirant nem is tekintunk
balladanak, hanem ballada parodidjanak, valamennyi
‘tibbi példany, melylyel kizelebh megismerkedtiink,
komoly, it gyaszos iranyn, s a melyik szerencsésen
vogzodik is, Molndr Anna, véres fordulat aran vég--
zidik ugy. Ellenkezd példaul tan Szilagyi és Haj-

Koszortt 1865. folyama 1. felében, Ket majyar wrfiak czim
alatt, kozolte F. Szabé Sdamuel. E tanulmdnyban, mint bal-
lada-elméleti pdlyamunkdban, csak olyan miivekrdl lehet
szo, melyek 1864 végeig jutottak nyilvdnossdigra, mert a
palyamunkdk beaddsdinak hatdirideje a nevezett éy utolsé -
napja volt. :

') Figyeltetésiil dlljon itt egy kis romdncz- és rege -
kép-jegyzék. Kriza Vadrézsdi 1. kotetében kiemelendék a
7, 8, 11, 12, 23, 80. szdmuak, a 237. szdmu Kovecses viz mel-
Lett palantdll viola, mely a feljebb mdr tobbszor érintett cser-
kesz pdrbeszédhez hasonlit, s melynek komikus vdltozata s
egyszersmind ellentéte a 374. szdmnu fagyatézds; F. Szabo
Sidmuel kiozleményei kozott (a Kossori 1864. folyama I. fe-
1ében) a Pdrjavesztett gerlicze s & Rab; Gyulai adalékaiban

- Budapesti Ssemle, 1X.) Borviska, a Zsiviny felesége, a Rab ifji
panasza, Tamds Rizsi, a cserkesz pdrbeszéddel még pdrhu-
zamosabb Ji estét édesem, valtozatilag a mir Erdélyi gyiij-
teményébdl ismeretes Kerek udvar, kicsi hdaz, Este van, este
wvan, stb,
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masi torténetét lehetne folhozni; de ez nines befe-
jezve, ismeretes szendrdi valtozataban pedig szintén
véres az ara; Kkiilonben nem is soroljuk a balla-
dak kizé. E tragikai hajlamon kiviil még azt a ko-
zis vonast tapasztaljuk sz¢kely balladainkban, hogy
benndk kivalt a nék nagyon szerepelnek, s a hése
tibbnek né mint férfi, s6t vannak, melyekben esakis:
nék fordulnak el6, mint Budai Ilona, Bodrogi Fe-
renczné, 8 ha romanczot is szabad idézniink, az an--
gyali Julia. S megjegyzendd, hogy épen az idézett
harom, csupa néi dalban taldlkezunk az elbeszélés
~ népmeseszerii ismétléseivel is. A nik szereplésével
' mindenesetre kapcsolatos, hogy balladdink fileg a
| sziile és gyermek kiizti viszonyt szeretik foltiintetni,
akar a természetes vonzodas képében, mint Kdmives
Kelemenné, a Meyétett Jdanos, de kiillonosen Molndr
Anna, akar természetlen ellsk6déstkben, mint Hom-
lodi Zsuzsdna, Gyimgyvdri Katicza, Kdddr Kata, akar
végre mindakettében egymas utan, mint Budai Ilon«
s Bodrogi Ferenczné. Az anyai szeretet hatalmat, a
csaladi érzés melengetd vardzsat némelyik balladank
oly hiven ecseteli, hogy e tekintetben paratlan. De
a hi kedélyesség mellett, mely balladankat a skot és
skandinav dalokhéz kizeliti, megvan benne az a
biiszke lelkiilet is, mely viszont a spanyol roman-
- ezokkal mutatja rokonabbnak. Baresainé egy jajszo
nélkiil valasztja maganak haldla nemét, a hét évig
raboskodott Bodroginé pedig megvetéssel utasitja
vissza leanya kési szivességeit. S mily férfias erélyt,
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sOt vitézséget képesek e gyingéd nok kifejteni! |
Anna leiiti esabitoja fejét, s Kelemenné a kinos ha-|
lal vég perczébenugy erdt bir venni magéan, hogy
csak fiat vigasztalja. Ez a férfiassag gyakran fajul
keménységeé, s6t kegyetlenséggé, mint Kadar Kata,
Homlodi Zsuzsana anyjaban, Bodroginé leanyaban,
de sohasem valik sem embertelenné | sem ledérré,
mint annyi ¢jszaki, kiilonssen dan-svéd balladaban.
Székely balladaink mind targy, mind hangulat, mind
cléadas tekintetében leginkabb a skotokhoz hasonli-
tanak, s lélektani jelentéségre, merész fordulatokra,
dramai riovidségre nézve a mi skétjaink az igazi
skatokkal kialljak a versenyt.

Versalakjokrol kevesebb mondani valonk van.
Mindissze két versnem uralkodik bennik: a tizen-
két- s a nyoleztagu sor, kizepett mindenik metszettel.
Strofakra nem oszlanak ; s buvaraink eddigi kisérle-
tei, hogy a székely balladakat versszakokban mutas-
sak fol, sikeretlenck maradtak. Azon egy balladdban
iy, hol strofakra taldlunk, a Megétett Jdanosban , a
strofa nem a dallam, hanem csupan a belsé miiszer-
kezet kivetkezéseiil tiinik el. Ugy latszik, ballada-
ink zenei esése csak egy, legfeljebb két sorra terjed
s aztan ujra kezdédik. A mint az egyes balladaknal
észrevettiik, a rim is ritka bennik ; egyediili mérté-
kik pedig a hangsuly. S igy a székely balladak is
igazoljdk Arany Janos szavat, hogy koltészetiink
eredefileg esak a rhythmus bajat ismerte; mérték,
rim, strofa mind késibbi fejlodmény.
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Forduljunk most a kisebb haza relativ gazdag-

sagatol a nagyobb haza absolut szegénységéhes —
t. i. balladai tekmtctben—s egyszersmind az urak-
tol a néphez: mert csakugyan, mig székely ballada-
_inkban tébbnyire az uri rend szerepel, a szorosabb
értelemben magvar hasonnemii dalok inkabh a nép
fiait allitjak elénk, s azt a hatdrozott csaladi hason-
latossagot, melyet az erdélyi balladak kozdtt észre-
vesziink, a rajtok elomli aristokrata szin tetemesen
noveli. De forduljunk hat most a demokratiahoz.
Ezt, mint az imént érintettiik, eloszor is szegénysége
kiilonbozteti meg az aristokratiatol : s nem esak sze-
génysége atalaban, a mennyiben itt a balladik szd-
ma igen esekély, hanem kiiloniisen szegény legény-
sége is, a mennyiben még a meglevi balladak, ro-
maneczok és regeképek is jobbadan a szegény legények
viszontagsagaibol meritik targyaikat. A dal elmondja
viselt dolgaikat, de leginkabb s legszebben rabsagu-
kat és szomoru végiket. Be kar, hogy Zdld Marezi,
Beeskereki, Barna Peti, Angyal Bandi, Zsobri ka-
landjait egy Robin-Hood-féle ballada-fiizérben nem
mutathatjuk f6l! Az anyag és hangulat megvolna
hozzé ; csak az a baj, hogy nem birt alakot élteni.
Joforman esak egy, ezen kirbeli dalunkrol
mondhatjuk, hogy igazan balladai alakot &ltitt, s ez
a dal tan leg is szebb magyar népballadank. Feiér
Aunndt éxtjiik 1), kinek batyja lovat lopott. Hogy baty-

y Lisd Erdélyi Magyar népdalai és monddi 1. kotetd-
ben, 386. sz.
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jat a haldltol megmentse, haduagy urammal hal ; de
hijaba aldozza fil beesiiletét, batyjat mégis kivég-
zik, s biinhodése kettds banat: batyjaért s beesiilete-
ért. A biinhodés mér magaban az altalis igazolva
volna, hogy Anna, bar dicséretes czélbol, erkdleste-
len eszkiizre csabittatja magat; de még erdsebben
igazolodik az altal, hogy a fogoly maga, kinek meg-
mentése forog fen, arra inti hugat, ne engedjen a
hadnagy kivanatinak. S a mély erkolesi alapeszmét,
hogy a rosz még jo ezélbol sem szabad, a legmozgal-
masabb , legélénkebb dramai eselekvény érzékiti.
Mennyi gyors szinvaltozas mindjart a dal elején: a
tolvaj iildozése, elfogasa, jellemzs parbeszéde a had-
nagygyval és tomliezbe vitele. Ime az expositio. Ez-
utan kezdddik Anna szerepe, s itt ismét esaknem
strofankint mas-mas kép: a szegény ledny aranyai-
val indul batyjat kivaltani; megjelenik a hadnag
el6tt ; ennek nem aranyai kellenek, hanem ii‘ngga,
s a hatalom brutalitasaval és alnoksagaval jelenti ki
vagyat.

Nem 876l arra Fehér Anna,

Csak elmegy a folyoséra, g

Folyosdrol a rostélyra,

Hogy akadna a bétyjdra.

Mily egyszerii, mégis mily gazdag és hii képe

a sziiz lelki tusdjanak, s mily meghaté! De képe a
cselekvény sebes folyasanak is. Auna beszél batyja-
val, s ez inti, ne hodoljon a hadnagynak. Most ismét
ugyanazon kép, ecsakhogy elleniranyban, girdiil végig
elittiink :
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Nem sz6l arra Fehér Anna,
Csak elmegy a folyoséra,
Folyosorol palotdba,
Lefekszik a nyoszolydba.

Latta batyjat, s minden dron meg akarja men-
teni; hallotta szavat is, de nem hallgat rea. A biin
éjét szornyil hajnal koveti. Ekkor megint két ellen-
tétes kép kozt halad tova a eselekyény : Anna rémes
félelmeivel a hadnagy szerelmes nyugtatisai vannak
szembe allitva. De a nyugtatiasok sikertelenek ; Anna
csak hallja a sok lanezzirgést (a rabot kivezetik), a
sok puskalioveést (kivégzik), a sok kardzirgést (visz-
szatérnek), s ezen pillanatban mar a hadnagy is le
veti alarezat és szerelem helyett giinynyal folytatja
- nyugtatasat

Csak aludjdl, esak nyugodjdl,
A bétyddnak vége van mdr.

A semmivé tett aldozat, kétségheesése mind>n
ercjét egy iszonyu atokba gyiijtve, tragikai szenve-
- dése egész nagysagaban emelkedik fil eléttiink, s a
dalt nem lehetne méltobban befejezni.

Ha tomir rovidség és sietdsség nem whm a
ballada kelliéke , a mar tisztan szegénylegényi Szo-
mort nétdt Barna Péterrdl szintén a balladak kozé so-
rolnok ¢). Izgatott hangja, scjtelmes ¢és szakgatott

) Kozli Thaly Kdlmdn a Réyi magyar vit€zi énckel: és
elegyes dalok 1. kitete 393. lapjin. Hézagosan és széjjel-
hdnyt sorokkal megvan Erdélyi gyiijteményében is, az L
kitet 383. szdma alatt.
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elbadisa, dramai elevensége esakugyan balladanak
mutatja, de terjengissége s omlengései a romancz
bélyegét nyomjak rea. Barna Péter jo ebéden van
,Roméanné két lanyanal,“ ekkor kerekedik utina a
varmegye, tildozik, clfogjak, bezarjik, halalra kisé-
rik s kivégzik. A dal Barna Péter panaszaval s hu-
esujaval végzddik, s e panaszban ismét folmeriil azon
két sor valtozata, melylyel a székely Inl]addkhan is
tobbszm talalkozunk : e

Nilunk a halottnak hdrmat harangoznak,
De Barna Péternek egyet sem konditnuk.

Barna Péter emlékét a fentebbi dalhol Kivont
tiredékek, valtozatok s egyéb dalok is fentartjak re-
eeképi alakban 7).

Atalaban a szegény legények életét, mulatsa-
eait, szenvedéseit targyazo danik nem egyebek, mint
regeképek. Zold Marezi, Angyal Bandi, Zsobri Jozsi~
Buga Jakab, Czifra Jancsi, Sidk Jancsi, Bavna Pista
notai *), valamint ama névtelen betyarokéi, kik tih-
hen osztoznak ugyanazon notikban3), nem birnak

') Kettd van Thaly Kdlmdn imént idézett konyvében,
egy az Erdélyi-féle gyiijtemény III. kitetében, 278. sz.

*) Ldsd Erdélyi gyiijteményében, az [ kitet 233,
235, 286, 237, 238, 239, 240, 384, s a III. kitet 275, 2 79.
szdmait.

) Efféle dtaldnos betydrdalok Erdélyi gyiijteményé-
ben: Keeskeméli csdrddban (L. 241.), Meg vagyok én bival rakva
(1. 242.), Ssépen sz6l a filemile (L.243.), Mkor még én kicsiny
voltam (1.245.), As alfoldon csikds vagyok (1.246.), Area (Arad?),
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szert tenni annyi nyugalomra, hogy roménczos elbe-
széléssé simulndnak, sem annyi erft nem képesek.
kifejteni, hogy balladai dramava témiriilnének, a mi-
hez egyébirant — meg kell vallani — erkdlesi és lé-
lektani tartalmok sines elegendd.

De nem esak szegénylegényes dalainkrél, a
tohbirdl is elmondhatjuk, hogy nem igen kerekedik
balladavi, még tiszta romanezeza is ritkan, hanem a
regekép fél alakulataban marad. E nembdl azonban
sok szép példanyt mutat 5] népkoltészetink., A Meg-
altek égy legényt kezdetii V), melyrél mar feljebb volt
sz, a balladas képek példanyaul tekinthets ; de a ro-
‘méanezos képek szimosabbak. A regeképeket az iro-
dalmi szokas a Lnépromancz® kizis neve ala fog-
lalja ¥). Csakhogy a valosagos romanez, népdalaink

Csandd, Borsod, Heves (. 247.), Rongyos esdrda, nines teleje (I.
249 ), Edes anydm sziilt engem a vildgra (1. 955.), Lo a, csikds,
lira (I. 271.), Eqyszer szombat este (1. 387.) : A merre én jdrok
(111. 274.), Haragszik rdim a makliri biré (111. 323.), sth.

') Erdélyi, I, 880.

*) llyen, szebb ,népromdnczok,“ melyek azonbanvol-
takép romdnezos vagy balladds képek; Erdélyi gyiijtemé-
nyében : romianezos képek : A kert alatt sziirke 16 (1. 299.),
Szapora Margit (1. 393 ), Haromféle szeretom volt (1. 396.), Ki-
nek rarrod, rizsdm, azt as inget (1. 898.), Csap'drosné, gyujts vi-
ldgot (1L 189.), Siroki erdében (11. 831.), Fiam, te santikilsz (111.
263.), Ha betekintss a gyandai esdrddba (111 967.), Bodé Maris
patyolatia (111. 284.); — balladds képek : Lim megmondtam,
bits gilieze (1. 107.) s ennek szebb viltozata a solyom madér-
161 (a Magyar romdnezok kinyvében) Filmegyek a hegyre (1. 388.),
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kiziitt, majdnem oly ritka, mint a valosagos ballada.
Ime a feljebb mar emlitettiik Szép Ilona ¥), a népme-
sei Kirdlyfi, ki a kosarkots leanyat veszi el®), a Meg-
kérette anydmat és Nézd meq ldnyom, nézd meq jol
kezdeti, mar-mar regeképnek mondhatéo refraines
két dal ?) — mely miivek mind a balladas parbeszéd
alakjaban jelennek meg s esak nyugalmas hangjok
s részint kifestd, részint ismétld terjeszkedésok miatt
sorolandok a romanczok kiizé — s ezzel joforman
kimeritettiik népromanczaink tarat. A Pduds ledny *)
formajara ugyan romanez volna, de sem Kkolt6i, sem
népies zamata. Legfeljebb még Olik Gerd daldt idéz-
hetndk ), mely balladasan indul meg, de romanczo-
san foly tovabb, szinte tovabb, mint kellene. Vada-
szaton kezdddik, de fo tartalma Olah Geré beszélge-
tése lovaval : a 10 inti gazdajat, hogy ne dzet, hanem
torokit vadaszszon, s a vitéz fogadja szavat. Tobb
rimetlen strofaja nagy régiségre mutat. Nevezetes az
altal is, hogy a Gyulai kozlotte Boriska®) s az Amott

Haron drva (1. 399.), Hallottad-e hirét Székes-Fehérvarnak (1.
401.), Meghalok, meghalok (1. 403.), Amott kerekedik egy fekete
fethé (I1. 260.), Szegény Bird Janesi (I11. 277.), stb.

') Erdélyi, I. 375.

) Erdélyi, I. 877.

% Erddlyi, 1. 391, 1IL. 262.

Y) Erdélyi, 1. 378.

) Erdélyi, I. 879, Teljesen kiegészitve kozli Thaly
Kdlmdn a Régi magyar vitési énekek és elegyes dalok 1. kitete
213. lapjén.

*) Pudapesti Szemle, IX. 282. lap.
Greguss. 4 balladérél 9
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Lerekedils kezdetli regeképen kiviil 1) az egyetlen
uépdal, mely a torok vilaighol maradt reank.

Vegylik mar most szemle ala egy-két halla-
dankat. :

Szites Maresa torténete ®), kit féltékeny szere-
téje a fonoban megdl, rividen s érzékenyen van el-
mondva ; de annal érzéketlenebb, kizinséges, esak-
rem ledér hangn a Gyuri Bandid®), ki ,feleségét
ilte meg szeretGjeért, a miértfolakasztjak. A Gyere
haza édes amydm kezdetii?) egy gonosz né Képe, ki
mulat, mig férje haldoklik, ki van teritve és temetik;
harom versszaka, esaknem merd refrainbél allva, ezt
a fokozatot adja el6, de a dal mégis inkabb 4116 re-
geképnek latszik, mint mozgo balladanak. Az anyjdt
eldarabold Igacs Ruzsi wdtidjo®) szirnyii eseményt
beszél igen tiredékesen, de a mellett oly mellék részle-
tekkel, melyek nem vilagositjak fil a dolgot s esak
a mit egységének artanak. Nines benne sok koltoi-
ség, s mintha nem is egy, hanem tsbb nota toredéke
volna egylivé esapva. Ha még egyéb valtozatai nap-
fényre keriilnek, talin kerek miivé lehet ssszedl-
litani. e s

Két balladaf kell még emliteniink, mind tar-

Y Erdélyi, II. 260.

?) Erddlyi, L. 381.

% Erdélyi, . 382.

') Erdélyi, IIL 281.

*) Thaly Kdlmédn, Régi magyar vitési cnekek és elegyes
dalok, 1I. 389 1.
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gvalas, mind kiilalak tekintetében a szekelyckhez
hasonlot. ' :
Az egyik, Szép piros Orwébel sajovidéki dal?).
Orzsébetet szive ellenére férjhez erltetik ; 6 a szegé-
nyekhez fordul, Kérjék azistent, yegye el 6t; s a német
vilegény esakugyan holt menyasszonyt visz be anyja
hazahoz. B tirténet legszebh mozzanata az, hogy Or-
zsébet a halal jotékonysagat isteni kegyelemképen
ahitja, s tavol van téle minden éngyilkos szandék.
Voltaképi elbeszélés, a 28 sornyi dalban, mindissze
négy sor; a tobbi mind parbeszéd, gyors és szamos
szifviltozasokkal. A leany anyja kezdi, a fii anyja
végzi; kizben Orzsébet kétségbeesett elkésziilete az
eskiivire és vészes utazasa. Hogy a dal régi Ichet, a
rimek tébbszirds hianya s két félben maradt sor
gyanittatja; de f§ beese nem a régiség, hanem az
érzelem tiszta, erds, plasztikus nvﬂatkwasa és az
igazan balladai hang és folyam., DS
Nem esckelyebb értékit — €8 szenvedélyesebb
—. a masik ballada, mely Siri birdék Katdja szo- ~
moru esetét mondja el, a kit elutasitott szeretije bo-
szubol halilig tanczoltat®). A legények kivetséget
inditanak ,Sari biré néném“-hez, ereszsze leanyat
kizéjiik tanczba, s a hit anya kap a meghivason :
Ercdj, fiam, eredj! -
Hiizd fel a esizmddat, karmaysm csizmadat

}Kozlone Pap Gyula a Kossorik 1868, folyama IIL.
felében.
*) Erdélyi, II1. 260.
9%
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Vedd rdd selyem ruhdd, szép pér selyem ruhdd ;

Tegyél az ujjodba tiz pir arany gyliriit:

Hadd szakajtsa szivét, szeretédnek szivét !

A mint latjuk, rimek nincsenek, melyeketazon-
ban a Kkettéz6 parallelismus a sorokban haﬂidtobd]r
potol.

A leany — gytngédséghil, hogy elutasitott
szeret6jét latasa altal ne keseritse, vagy roszat sejtve
— honn akar maradni :

Nem mék, anydm, nem mek, ott van Csomor Dani.

Az anya ismétli fentebbi folhivasat. — Most
megvaltozik a szin, Csomor Dani forgatja a ledanykat,
s ez mar alig birja magéat.

Eredj, Csomor Dani, hadd menjek ki, hiilni ;

Nem fogok elmenni, vissza fogok jonni.

Szép karmazsin csizmdm tele aludt vérrel,

Szép par selyem ruhdm testemre tapadva,

Tiz par arany gyliriim ujjomba dagadya.

De az ifju nem ereszti:

Nem mégy mdr innét el, igy kell most mc,ghalm

Ha enyém nem lettél, hogy mdsé se legyél.

Tested a testemmel egy sirban nyugodjék,

Lelkem a lelkeddel egy istent imddjon,

Véred a véremmel egy patakot mosson!

A leany ismétli kérését, a legény ismétli vala-
szat, s a tAnez jarja, ezuttal esakugyan mind halalig.
A haldoklo ledny sziileit atkozza, hogy oly sokara
hagytik ; a legény pedig a kétséghbeesés hahotaja-
val kialtja :
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Huzd, ezigdny, éjfélig, éjféltsl reggelig,
Azutdin mindétig, haldlom ordig!

S ezzel vége a balladanak. Egy follobbano nagy
ng, mely rigtén éjbe vész; a boszu dithének kéjpil-
lanata, s utana halil. Mind lélektanilag hii, mind
miivészileg nagyszerii hefejezés.

E tiszai balladaban — valamint feljebb is,
Barna Péter dalaban — ismét talilkozunk székely bal-
dasorokkal. TTomlodi Zsuzsana kedvese azt mondja
2 hohérnak :

Testemet testével egy sirba temesd el,
Véremet vérével egy patak mossa el!

Csomor Dani meg igy szol :

Tested a testemmel egy sirban nyugodjék . ..
Véred a véremmel egy patakot mosson !

15 talalkozasok bizonyitjak, hogy a szorosahb
értelemben magyar meg a székely balladak kozitt,
bar kilon-kiilon kirokben mozognak, megvan az
dsszekiité kapoes; a mir6l bizonyosan még inkabb
meggybzidhetnénk, ha tshb példany allana rendel-
kezésiinkre osszehasonlitasul, mint a mennyit gyiij-
téink eddig a nepkoltoszet Nuany}mwalbc)l kmk-
naztak. T

Versforma tekintetében magyar balladaink s
balladas képeink gazdagabbak a székelyeknél. A
nyolezas és tizenkettes soron kiviil, mely killénben
itt is uralkodik, akadunk még tizes sorokra, nyol-
czasakra hozzavetett harom taggal, hatosakra és né-
gyesekre szintezen haromtagu toldalékkal. Rim dol-
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gaban nines kiillonbség koztiik, de strofa dolgaban

. ismét van. Szorosabb értelemben magyar balladaink
rendszerint négysoros strofikra oszlanak, mig a szé-
kelyek kozott strofisat csak egyet talaltunk. A ma-
gyarok kozott ellenkezileg meg a strofatlan a Kive-
tel. Mindossze ketté akad: Szép piros Orzsébet és
Sdri birdék Katdja. A strofak helyenkint Tgues Ruzsi-
ban is folbomlanak, a minek egyébirant a betoldott
tiredékek lesznek az oka, mert a vers OsszeftiggGbb.
nagyobb része strofas.

Mindezen fejtegetéseink utan azonban ismét
csak azon tényt kell megallapitanunk, hogy nép-
balladiink szama esekély. Mi e szegénység oka?
Ugy hiszsziik, nem épen maga a koltdi szegény-
ség, mint Erdélyi foltenni latszik , "hanem hogy
ebbeli népkaltészeti kineseink nagyobbara elvesztek.
De miért vesztek el ezek, holott szerelmes dandink
ezrei fenmaradtak ? Ez tan onnan magyarizando,
hogy a szerelmes dana, melyet mindenki dudol, apa-
rol fiira s még inkabb anyarol leanyra szall, s a leg-
kiilonbféle valtozatokban fentartja magat; a regedalt
ellenben eredetileg kiilon énckmondok adtak els, ré-
szint csaladi kirdkben, mint megjelend s ismét elta-
vozd vendégek, részint egy tabori tiizt6l a masikhoz
vandorolva, 8 természetes, hogy az énekesek kihol-
taval lassan dalaik is feledésbe mentek, kivalt mi-
vel a népkiltészeti termékeket ponyvairodalmunk is
csak a mult szazad vége felé kezdte nyomtatashan
terjeszteni. S megjegyzendd, hogy az utobbi idokben
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gyiijtésre méltatott népdalaink atalaban azon valto-
- zatok szerint keriiltek Ossze, melyekben ugyancsak
ac utobbi idtkben a folyvast modosito nép ajkan
¢ltek, s egy-egy régibb danink, zavaratlan eredeti
alakjaban, a legnagyobb ritkasag.
Igaz, hogy a hegedosok énckeit a sajté mar
a XVI-dik szazadban kezdte orokiteni, s igaz, hogy
énekmondoink még a XVII-dik szazadban is szere-
peltek, mint ezt az ezen korbol valo Véghéli vitdzek
éneke utolsd sorai tanusitjak :
A ki ezt hallgatja s vitéz akar lenni,
Az énekmondénak kész legyen pénzt adni ; —
de nem kevésbbé igaz, hogy ezen vitézi énckek,
mint atalaban hegeddéseink énekei, melyek nyomta-
tasban fenmaradtak, sem balladaknak, sem népda-
loknak nem tekinthetk. Azok mar miikiltészetiinkbe

tartoznak, melyhez most atmegyiink.



KILENCZEDIK FEJEZET.

A magyar miiballadarol.

XVI-dik szazadbeli hegedseink megdrzitt éne-
keitsl fogva, melyek nem egyebek verses kronikik-
nal, mikiltészetiink a jelen szazad elsé negyedéig
balladas dalokat nem mutat. Amadé, Faludi, Szent-
jobi, Dayka és Csokonai szerclmes kis idylljei s az
utobbinak népies életképei szintoly tavol 4llnak a bal-
ladatol, mint Kisfaludy Sandor regéi, melyekben a
Iyrai elem nines dsszeolvadva az epikaival, hanem a
ketté egymas mellett foglal helyet. Csak miutin
Biirger a német miiballadat megszolaltatta ¢és Sechil-
ler s Goethe regedalai a kozinséget meghoditottak,
indulnak meg néalunk e nemben a kisérletek Kisfa-
Iudy Karoly és Kolesey altal. \

Miikoltészetiink, mely Kisfaludy Karoly és Kil-
csey el6tt a balladat nem ismeri, magaban Kolesey
¢s Kisfaludy Karoly koraban, Kazinezy antik idea-
lismusa altal vezetve, a népkoltészetet sem akarja
ismerni. De ha akarnd sem ismerhetné, nem kivalt
népkoltészetink romanczos és balladas maradva-
nyait, hiszen népkoltészeti gylijtéseink esak a 8Z4-
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k pedig esakis az utobbi évek alatt keriiltek nap- [((
nyre. Természetes ennélfogva, hogy elsé miiballa- d
dink nem termettek ki a népkoltészet foldébol, de i
legen foldrgl atiiltetett esemeték voltak, melyek a -
i 6ghajlatunk alatt nem is akartak valami szépen (’1‘
(szleni.

Kisfaludy Karoly ngyan, ,népdalai®-ban, népies =
otivumokat is penget, s6t ugynevezett néproman- 5
zot iy sikeriil alkotnias (példaul a Vilasztds, vagy 2

népdalnak mondott Aomdm asszony lednydnak), I
nyegileg azonban e népies hangu miivek nem népda- I
k, s naivsigot is esak annyiban talalunk bennok, S

mennyiben tavolabb kor emlékei ujabb kor eldtt .
indig naivokul tiinnek f6l. Kolesey, népkiltésze- ‘i
inknek kiilonhen sem valami nagy kegyelGje, a né-
ies hangot meg sem kisérlette. 2

Attol pedig, hogy balladas miiveiknek bizo- 2
yos nemzeti szint, magyaros zamatot igyekezzenek a.
dni, mindaketten oly messzire voltak, hogy még tar- :
yaikat is csak ritkan meritették a sajatlag magyar g
letbél. Specifice magyar targyu balladas és romin- 2
208 miive Kisfaludynak mindossze négy van '), Kol- c:
seynek csak kettfa). De még magyar targyu mii- v“
eiken is megérzik a német kiltészet befolydsa, kii- i

4 Ha a feljebb emlitett Komdm asszonytis hozzé- “
cgzsziik, 6t. A tobbi négy : Budai harvezjdték, Landi, a Sas- %

il, a Bankéds férj.
o Dolozi &8 a Vérmenyegzo.

ZZ-
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loniosen Schiller hatasa, ki a részletes leirast kedveli
s jobban tud lassan, mint gyorsan elbeszélni, maga
beszélvén inkabb, nemhogy személyeit beszéltetné ).
A dramaibb el6adasu Biirger s a tisztabb formaju
Gocethe hatdasat inkabb esak a hangulathan, egy-egy
részletben, egy-egy emlékezvényben tapasztaljuk na-
lok. Igy tirténik, hogy Kisfaludy Karoly és Kélesey
balladai, a szigoru kiilalak mellett is, részint esak
kiltGi beszélyek lesznek, mint Schiller hasonnemi
kilteményei, részint pedig, ha isszetomiilnek, kiilo-
niisen Kaleseynél, regeképekké finomodnak, mindk
példaul a Kedves sirjor, Rice nyelvbdl, a Liny dala,
Lndymion, Vindor, Lje temetés, melyek mind esak
egy-egy képet tdrndk elénk, egy-egy mozzanatot tiin-
tetuek fil, kikapva, okadatolt ¢ dsszefiiggd torténet
nélkiil. Efféle képek Kisfaludy Karolyban a Lednybit,
a Vdlasztds, a spanyolos Bajnokdij, a Szeretsk sirja,
a Lantos, Tabdn, az Alom, a Sastoll, a B.inkddd ferj.
Jellemzé egyébu ant, hogy mind Kolesey, mind
Kisfaludy Karoly — e részben épen nem schilleresen
— inkabb a regeképbe, mintsem a koltéi beszélybe
tévednek balladaikkal, a mi formaérzékdknek be-
csiiletére valik, mert a regekép mégis rokonabb a

'y Gottschall (Poetik, die Dichthunst und ihre Technik)
ennélfogva Schiller valamennyi kolteménye kozott nem
taldl tobbet egyetlen egy balladdndl : Toggenburgot, -8
ezt is csak dalolhatésdga miatt sorozza a balladdk kozé;
habdr, szorosan megvizsgdlva, ez az egyetlen ballada is in-
kdbb romédncznak bizonyul.
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balladaval, mint a kolt6i beszély. Kileseynek ¢épen
esakis egy olyan kilteménye van, melyet sem balla-
danak, sem regeképnek, hanem koltdi beszélynek
kell mondanunk : a Vérmenyegzo, mely mintegy ma-
sodik , kiszélesitett kiadasa Dobozinak. Kisfaludy
Karolynal nagyobb szdmmal talaljuk a kiltoi beszé-
lyeket, minék példaul: az E"Jjeli menyeqz6 , mely
Goethe Korindhusi ardjara emlékestet, esakhogy
alapeszméje nélkiil, tovabba az Eprészledny, Budai
harczjdték, Bandi.
De a koltdi beszélyben uralkodo elfadas mod-
Jjatol mégsem képesek megvalni ; s az elbeszélés azon
miiveikben is, melyeket mar balladiknak nevezhe-
tiink, rendesen eliit ama sebes, toredékes, hogy ugy
mondjuk, kapkodd, mintegy magaban tinédd, magan-
beszédszerii elbadastol, mely az igazi balladat jel-
lemzi. Kilesey és Kisfaludy Karoly a balladaban is ki
esnek a balladai hangbol s epikai kényelemmel eresz-
kednek ki egy-egy részletre, festenek egy-egy hangu-
latot. Csak a lassu, széles expositiora emlékeztetiink
"~ Kisfaludy Aimatlan kirdlydban, s a hosszas, terjesz-
kedd eléadasra Magdnyos sirjaban. S Kolesey Ro’-\
zdja, Szép Lenkdja (Héro és Leander, Romeo és
Julia ujabb ismétlete), st Remeté-je is, vajjon nem
inkabb elbesz¢éld, mintsem beszéltetl, s nem-e még
inkabb leird, mintsem elbeszélé kiltemények ¢ A
balladai eléadast joforméan esak a kiilonben regeké-
pies Hos, és legtikéletesb alkotdsu, bar kissé hosz-
sziira nyujtott balladaja, Dobozi tiinteti fol tisztabban.
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Ha mar Kaolesey s Kisfaludy Karoly versei
kiizt kevés igazi balladat talalunk, szolhatunk-e Czu-
ezorrodl, ki e tekintetben még szegényebb ?

Czuezortnem esak uralkodo vidor hangulata, ha-
nem magyarossaga is nagyon megkiilonbzteti ama
kettGt6l. Az 6 targyai, alakjai kizarolag magyarok,
még Remete Pétert is magyar monda kizepévé teszi;
alégkir, melyben hdsei mozognak, a targyalas, a sz6-
fiizés, mar mind a mienk, mind magyar. Csak az
Aradi gytilést, Botondot s a téredék Hunyadot jutas-
suk esziinkbe. S a népies hangot is — bar olykor
nem elég fesztelen ¢és keresetlen — de mennyivel
jobban eltalalja, mint Kisfaludy Karoly. Csak jussa-
nak eszitnkbe koltoi beszélyei, kiiloniosen Czifra La-
csi 68 Tdmalom, meg azok aszamos és kedves életké-
pei: Kitbdés, Megesalt bizalom, Alfoldilegény, Kdsza
Pista, Szeretbhivz menatel, Gémes lit, Addm gazda,
Lﬂ taldllkozd, a Megesalt ledny, a Jegyesek, n Szerelem
santdja, Vén ember, ifju ledny, Elpdrtolt ledny, Pis-
tike 8 a naivsdga altal oly kitinG Falusi kis liny
Pesten,

Balladdknak czimezett kolteményei szintén
magyar jellemiiek, esakhogy nagyobbara nem balla-
dak, s tobbnyire nem is romanczok. Czuczor nem
annyira torténeteket beszél, mint inkabb képeket
- fest. Kontban példaul nem torténik semmi, csak
Kont hangulata van festve. Hunyad és neje ismét
csak tobb kép, Cid-formasan rajzolva, de semmi tor-
ténet. Kinizsi, szintén minden mese nélkiil, csak jel-
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lemrajz képekben. A legszebb ének ujra kép, néhany
felkiszontéssel. Hunyad mar balladasabb természetii,
a refrain lidéreztiize is fol-follobog benne, de volta-
képi elbeszélés, osszefliggd tirténet, kiilontsen pedig
haladas, dramai mozgalom itt sines; kiilon-kiiln
képek sorolvak egymas mellé; ugy, hogy ezt a mii-
vet is legfeljebb romaneznak mondhatjuk. Tehat
esak kettérol lehet szo : az egyik Szondi, a masik Ka-
rdd ¢s. Zemir. MindakettGben van balladai mozgalom,
haladds ; de mindaketté szélesen is, epikailag van
targyalva, s ezért inkabb koltéi beszély , mintsem,
ballada. Czuezor balladiknak nevezett kilteményei
kizitt mindamellett esak ez a kettoé kozeliti meg in-
kabb a ballada fogalmat s csakis ez a ketté végzi-
dik véres fordulattal ; de Kolesey és Kisfaludy Ka-
roly balladdihoz hasonlitva, egyikben sem talaljuk
az egyéni feltiintetés, az érzelem és indulat azon ere-
jét, mely Koleseyben s Kisfaludy Karolyban megvan,
sem a szerkezet azon kerekdedségét, melyre ama
két kiltd legalabb torekszik. Szoval , Czuezor, balla-
daiban, sajatos magyar zamata és szelleme altal kii-
lonhozik Kisfaludy Karoly és Kilesey balladaitol ; de
mas tekintetben til nem szarnyalja Gket, s6t migit-
tiilk marad.

Miivészibb, mint Kisfaludy Karoly, valtozatosh
hangulatu, mint Kélesey, mélyebb kedélyii, mint Czu-
czor, magyarabb az elobbi ketténél, eredetibb, hatal-
masabb és koltoibb mindaharomnal : Vorosmarty oly
balladakat alkotott, melyeknél mér hosszasabban
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megallapodhatunk. A népballadik utin elbszor is
Vorosmarty balladai érdemlik a kritika kivalobb fi-
gyelmét, mert bennik egyesiil a regélés bensébben
mind a lyra olvaszto erejével, mint a nemzeti szinnel
és hanggal. Vorosmarty targy és lelkiilet tekinteté-
ben egyarant magyar s a balladai format is szigo-
riian megtartja.

Mindamellet az ¢ rovidebb elbeszélé koltemé-
nyei kozott is vajmi kevés az igazi ballada. Majd
csak egyes képeket rajzol, mint a Hos sirjdban a
temetés, a Fontalanban a honaveszett, 2z Arvizi ha-
gdsban a mentd férfi, a Ddlvilégi képben a lazas
alom s ¢édes ébredés, a Szeyény asszony kinyvében az
izvegyi s anyai elhagyottsag és nélkiilizé adakozas
meghatd képét ; majd a koltidi beszély tagasabb ke-
retében mozog kényelmesen , hir gyakran balladas
versszakok zenéje mellett, igy kivalt késobbi miivei-
ben, mint az Osz bajnok, Szép Ilonka, Kemény Simon,
a I lovag, o Katona, Csik Ferke. S valamint e ké-
s6bbi miivek hosszabbka beszélyekké nyulnak, ugy
viszont els6bb Kkisérletei ¢ nemben rendszerint ro-
manczokké s regeképekké jegednek , mint Zotmund,
mely mintegy Buvdr Kund elsé kiadasa, Csdk, e spa-
nyolos éjjeli kép, Tz ndje, a hiitlenség romancza,
Toldi, Toldi Csepelben. Voltaképi balladait révidebh
beszélyek elfzik meg, hosszabbak kovetik.

A mi e beszélyek és beszélykék alaphangjat
illeti, az jobbadan komoly, st komor. Egészen de-
riilt szinti csak egy van koztik, a Katona czimet




viseld kedves idyll. Szerencsés kimenetelii csak ha-
rom : 7Toldi Csepelben, Zotmund és az sz bajnok,
mely utobbi Toldi vég gybzelmét beszéli el.

E komor alaphang uralkodik a voltaképi balla-
dakban is, s6t itt mar tragikaiva, gyaszossa is lesz,
kivéve tan Buwir Kundot, mely azonban szintén ko-
moly, esaknem fenséges, — egyébirant pedig inkabb
csak kiilalakra, nem cselekvényre nézve ballada.
Cselekvény tulajdonkép nines is benne, az egész in-
kabb képe, mintsem folyama bizonyos eseménynek :
Kund eltiinteti az ellengéget s maga-is eltiinik. Ha--
nem az ¢jjel, melyben Kund mikodik és elvész, még
ragyogd nappal azon homdlyokhoz képest, melyek-
ben a tobbi regedal eseményei folynak. Mily kisér-
teties kép az Ejféli hdz, hol a hiitlen ifju halva ta-
lalja kedvesét s hozza temetkezik; vagy « Hii sze-
retd, az elébbinek mintegy mellékképe, hol szintén a
kedves holttestét latjuk, esakhogy a férfi kétségbe-
esve elrohan melldle. S mily rémes vilagitasu lako-
dalom zajong az Ozeegyben. Mily lesujto, bar mégis
kibékité a harmas haldl a Rablsban. Mily fenséges
tragikum, egyszersmind azonban legszebb megtisztu-
las, a legmélyebbtsl a legmagasabbhoz, a honarulo
inzést6l a szent honszeretethez, az atoktol az aldas-
hoz, a vilagi romlottsagtol az istenhez emelkedés Sa-
lamonban, Virosmarty ezen legszebb regedalaban!

De imé itt is romanczos az elbadas, és az
egész cselekvény ugyszolvan csak Salamon lelké-
ben megy véghe, valami lathaté dsszetitkozés nines,
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kiilsé katastrofak, fordulatok sem nem siettetik, sem
nem tartoztatjak a fejlodést. Szoval, Vorosmarty itt
is, mint hosszabb s rovidebh elbeszélé miiveiben
egyarant, atengedi magit a koriilményes, részletes
rajzolasnak, kényelmes elbeszélésnek, a mi nem
egyez ama sehes, liiktetd, szinte goresds menettel,
melyet mind az éjszaki balladaban, mind sajat nép-
balladainkban is tapasztalunk.

Legballadaibb még Vorosmarty a Szendrei Név-
telen nyoman irta Szildgyi és Hajmdsiban, ezen elsd,
s ha szigoruan a balladai szerkezetre néziink, egyet-
len balladajaban. Itt van dramai mozgas és eltadas,
a mit a tébbiben nem taldlunk.

Iz annyiban is eltér Vorosmarty egyéb balla-
daitol, hogy ,jol végzidik ;¢ e jol végzidés azonban
szintén tragikai, legalabh Hajmasira nézve, a ki ,el-
A6l véresen® s tulajdonkép a ballada hése.

De nincsenek-e Vordsmartynak vig balladai
is ? Ha Petikét vagy Mdk Bandit nem szimitjuk is a
balladak kozé; de ott van Laboda kedve és Gebor
didk. Nem halladik-e ezek ? s nem vigak-e ?

Nem balladik ; de nem is oly vig miivek, mint
elsé pillanatra litszanak. Laboda kedve komikus
volna, de a- bianat komikuma. Laboda italnak adta
magat, mert szeretGje megesalta. Nem széles vig
kedvében, hanem ¢

BEvats T2, széles bis kedvében

Megy Laboda s tdntorog mentében.

Tehat nem afféle vidor és pajzan glnyos életkép,

Greguss. A balladdrdl 10
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mint Petike vagy Mdik Bandi, hanem humoros, és
olyan, hogy az embernek szinte jobban esnék sirnia,
mint nevetnie rajta.

Gdbor didk mar vidorabb, s targyalasa, szerke-
zete kizeledik a balladahoz. De vidorsaganak nap-
sugara szintén megtirik a banatos kiny prizmaja-
ban s humoros szivarvanynya foszlik. Balladai szer-
kezete s targyalisa még nem teszi balladava, csak
balladas alaku életképpé. Voltakép meséje sines;
egy nagyon mindennapi eset van, harom kiilon kép-
ben, néhany élénk vonassal szemiink elé rajzolva.
Gdbor didk ar érzelem tengerét sem Kkavarja, za-
varja fil fenékig, csak felszinét bodrozza gyongé-
den, tréfasan. De a tréfa nem hat le a kedély legmé-
lyére; jatszik, mint a gyermek, Ki ugyan, ha most
nevet is, hamar elsirja magat, de szivében azért
semmi meghasonlas. Az igazi mély érzés nem érti
. a tréfat, nem képes jatszani; a sziv — legmagash
. értelmében — vagy boldog kimondhatatlanul, vagy
oda van menthetetleniil. Imé egyik oka annak, hogy
a ballada, mely az érzelmi tenger fenekérdl buva-
rolja fdl legszebb gyingyeit, nem szokott vidor
hangu lenni. A vidorsigban nines érzelmi mélység,
de igenis a melancholiaban. Innen az a mélabus vo-
nas, mely a balladat az alagya rokoniva teszi.

Virésmarty utan Garayrol kell szolanunk.
Bels6 érték, tartalmassag, alakitéo erd tekintetében
ugyan messze Virdsmarty mégott marad, a balladat
azonban csekélyebb kolt6i tehetségével is elébbre
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vitte. Nines egyetlen kolténk sem, ki annyi balladas
verset irt volna, mint Garay ; nincs egy sem, ki a ma-
gyar tirténet és hdsmonda vilagabol annyi eseményt,
annyi alakot tiltetett volna at a kisebb clbeszélés vagy
clbeszéls dal koltéi kertjébe, ki a nemzet fiemberei-
nek emlékeét — mint ezt Arpddok czimii beszélygyiij-
teménye, Szent- Ldszld és a toredékiil maradt Hetumo-
gerek bizonyitjadk — oly hézagtalan teljességben s
kronikas lelkiismeretességgel iparkodott volna hosz-
szabb-rividebb ¢énekekben az utdkorra szallitani.
Szaz meg szaz magyar targyu és szinii regéje mel-
lett azonban nagy szammal talalkozunk még nala is
olyanokkal, melyekben a nemzeti és helyi szin
hianyzik, melyck, mivel akarhova illenének, atala-
ban szinetlenck. Ilyenek, hogy csak a javabol emlit-
siink egy-kettét: a Sir, uz Eldsott lant, a Legszebb
kislgy (habar itt magyat kivalyfi szerepel), « Trouba-
dour, az Apréd, stb.

Azon targybeli gyarapodason kiviil, melyet re-
gedalos koltészetiink Garaynak koszinhet, meg kell
még emliteniink azt a kettds alaki gyarapodast, mely
hasonlag tble szarmazik. Kettds alaki gyarapodast
mondunk. Az egyik bizonyos kedélyes vonas, az ¢rze-
lem bizonyos lagysaga, melyet Garay honositott meg
kultészettinkben, s mely altal dalai magok is minden
kirben oly hamar meghonosodtak : ez a belsé alaki
gyarapodas. A masik a Kkiilalakra vonatkozik s a
Nibelung-strofabol kiolvasztott német versidom atiil-
tetése. Garay legszebb s legnépszeriibb balladas kil-

10%*
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teményeinek nagyobb része ezen versidomban van
irva, igy példanl Bdthory Krzsébet, Zrinyi Ilona, Hu-
nyad karja, Mdtyds temploma, Mdtyds kirdly Gimor-
ben, a Gybri vaskakas, Kirdlyi kaland, Toldi eskiije,
Boszuesdk, Hunyadi Ldszlo, sth.; s6t meg van Kki-
sértve, szintén a német minta nyomdan, e versidom
jambus-labainak valtogatasa anapaestekkel, példanl
az Ejjeli temetésben s egyéh dalokban.

A német koltok, kiilonssen pedig Uhland ta-
nuimanyabol magyarazhatni nagyszamu balladéas re-
geképeit is, melyek, voltaképi cselekvény nélkiil,
esak egy-egy képet tarnak fol, a lyrai érzés alapjan,
egy-egy sohajtol vagy egy-egy tanulsigos mondastol
kisérve. Usak az Emelka, a skot utanzatu Két holld,
Emma, a Siv, a Szeretdk, a Pdsztor, a Két dalnok, «
Hetyke huszdrok, Vilma, Hdrom legény, Két drva ezi-
miiekre figyelmeztetiink. S valamint Uhland a Sin-
gert, ugy Garay a dalnokot szereti tekintély, jotevé,
sit vértanukép minél gyakrabban elétérbe allitani,
mire bizonysagok : a Dalnok hatdra, Hdirom énck, az
Eldsott lant, a Dal bdja, a Kilt avattatdsa, a mar
feljebb idéztiikk Troubadour, a Politika és poézis,
mely Uhland Deutsche Poesie-jara emlékeztet, sth.

Talalkozunk masnemii emlékezvényekkel is,
d2 a melyek szintén rendszerint a német kiltészetre,
kivalt pedig Uhlandéra mutatnak vissza, olykor nem
csak az elbeszélés modja, nem esak az érzelmi Arnyék-
lat és hangulat, hanem a targy rokonsaga altal is. Igy
emlékeztet példaul a Romdncz a kirdlyfirdl Goethe
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Haldszara, s a Fehér ruha Uhland Stéindchensjére,
mely Bajza forditasaban nekiink is megvan. A néme-
ten kivill egyéb mintak nem igen vonzottak 6t, s ro-
manczos elbeszélése, az Utolsd livés, melynek szerb
népdal az alapja '), esaknem egyetlen kivétel.

Es igy Garayt — barmily paradoxonnak lis-
sék is ez — Garayt, Kont és az Arpadok dicsiitsjét,
a magyar hazafisagnak oly ihlett dalnokat, e legna-
magyarabb lelkii kolténket, mind tanulmanyainal,
mind kedélye alaphangjanal, mind eladasa szineze-
ténél s modoranal fogva méltan legnémetebb kil-
ténknek is mondhatjuk — természetesen oly érte-
lemben, melybe semmi ellenszenv nem vegyiil.

Kérdezziik mar most, mennyiben felelnek meg
Garay balladaszerii kilteményei a ballada eddig
megdllapitottuk fogalmanak ? vagy mennyiben tér-
nek el tile s ha]lanak més miialakokhoz ? Garayhan
a lagy érzéssel az elmének bizonyos higgadtsiga,
jozansaga parosul, mely nem igen alkalmas arra,
hogy a ballada nyugtalan, gyors és ugrandozo eli-
adasat eltalalja; inkabb egyez a nyugalmas, lassubb,
sorszeril elbeszéléssel. Nem csoda tehat, ha Garay
ballad4s verseiben nines meg a ballada izgatag,
reszketeg hangja, s ezt a hianyt bizonyos pathosz
igyekszik potolni, melyben van ugyan melegség, sit
olykor erdsebb szenvedély is, de a mely gyakran
* szomoki buborékka gyengiil. Természetes toviabba,

') Bajza szintén leforditotta - Szerencsétlen Iovés
czim alatt.
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hogy részletezé s elmondd hajlamanal fogva Garay
bévebben ki szereti festeni filvett targyait s a ké-
nyelmes epikai eléadisba téved. Innen az, hogy el-
beszéls dalai, ha rovidebbek, egyszerii képekkeé s
romanczokka, ha hosszabbak , koltéi beszélyekké
alakulnak, s voltaképi balladaja aranylag még keve-
sebh van, mint eldeinek.

Jellemzd, hogy Garay balladas verseiben a bal-
lada egyik legjellemzibh ¢kessége, a refrain, nem sze-
repel. A refrain hivatasa az egymastol tavol szétvetett
részeket perczenetrsl perczenetre dsszefoglalni, laza
egybefiiggésiket erdsiteni, a szakadozott egészben
az egységet fentartani s a cselekvény gyors hala-
dasa és kiillonbiozé valtozatai kozben az uralkodo
alaphangot meg-megrezgetni. A refrain mintegy fo-
nal, melyre az esemény gyingyszemei félfiizvék, ne-
hogy széthulljanak. Garaynak nines szitksége ily fo-
nalra. O nem hagy hézagokat az elbeszélt esemé-
nyek kozGtt, nem ugor at egyes részleteket, nem
bontja Ossze a rendes egymasutint, nem nyul elére
meg hatra, hanem szépen az elején kezdve s a vé-
gén végezve, kapkodas nélkiil, sorban, szakadatla-
nul mondja el a dolgot. S ebben is hasonlit Uhland-
hoz, ki a refrainnek szintén nem baratja, s hasonlit
atalaban a német kolt6khoz, kik ritkan élnek vele ;
86t hasonlit magyar elddeihez és kortarsaihoz is, kik
magok sem igen hasznaljak, elottilk is, mint tudjulk,
leginkabb német mintak lebegvén. Azonban termé-




151
szetes, hogy Garaynal, ki legtobb balladafélét irt, e
Lidny a legfiltinobb.

Hogy a népballadainkban oly sfiriin eléforduld
hathatos szo- és mondat-ismétletek Garaynal s atala-
ban ekkori mitballadaszatunkban szintén a ritkasa-
gok kozé tartoznak, azon nem. fogunk csodalkozni,
ha meggondoljuk, hogy népkoltészetink a magyar
mitballadara Garay idejéig s még utina is jo darabig
semmi hatassal sem volt.

Garay voltaképi balladdinak esekély szama
koltdi egyéniségébél kinnyen magyarazhato; vala-
mint az is, hogy e voltaképi balladikat is bizonyos
epikai béség és folyamatossag, tehat — ha szabad
ngy mondanunk — bizonyos balladatlansag jellemzi.
Ez az epikai bélyeg rajta van leghiresebb ballada-
jan is : Konton, mely egyébirant nagy népszeriiségét,
szintiigy mint Vorosmarty Szdzata, nem kiszinheti
mitheesének, hanem a maiivészettdl idegen, politikai
talalkozasoknak. Kont, Garay egyéb elbeszéls dalai-
hoz képest, elég gyors menetii s a szenvedély is elég
erélyesen nyilatkozik benne; cselekvény tekinteté-
hen mindamellett szegény, inkabb képet, mintsem ha-
lado torténetet tiintet eld, s atalaban egész mozgalma
$ minden parbeszédei inkabb szonokiasak, mintsem
dramaiak. S joforman ezt kell mondanunk minden
kitinéhb balladajarol, Hunyadi Ldszlérdl, Csandd-
rol, Kont fegyvernikéril, a Boszicsikrol, Haszdn-rol, a
Zsarnok haldldrol (az Arpddokban), stb. Terjengs-
sek, romancz- vagy beszélyszeriiek, inkabb az ese-
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ményt, mintsem az esemény szivbeli hatasat kieme-
lik, inkabb dalos regék, mintsem regedalok, szdval
erdsen epikai szinezetiiek.

A mi a targyak jellemét illeti, ez — azon mii-
veiben, melyeket csakugyan balladiaknak mondha-
tunk — mindenkor komoly, sit rendszerint gyaszos
és véres, tan az egyetlen Haszdin kivételével, mely
~j0] végzidik,“ bar az expositio hangja itt is tragi-
kumot gyanittat, s a tordk vitéz megfordulasa igazan
esoda, mert lélektani indok nem rejlik alatta, s igy
a szerencsés kifejlés valosiagos hiba.

; Bajza — kit idé rendje szerint Garay eldtt kel-
- lett volna emliteniink — ennek némileg ellentéte.
Nala semmi hosszas elbeszélés ; egy par atalanos vo-
nassal érinti a torténteket, aztin vagy személyeit

beszélteti — néha ugyan hosszasan, mint a kiilin.
hen leghballadasabh Kék partokban — vagy pedig,

leggyakrabban, az esemény utolsd képét vagy veég
hatasat adja elG, onti ki panaszban, minek folytan
rendszerint Kolesey-féle regeképei kerekednek, még
pedig, a Zardndok kivételével, egytil egyig gyaszo-
sak : a Dalnok, a Bajnok nije, az Apdcza, llonka, a
Visszatért, Lenke dala s a Glydszold. Van egy hasonlag
gyaszos kolthi beszélye is, Szép Joldnka, mely azon-
ban szintén bizonyitja, hogy a kolté jobban tud ér-
zelmeket, illetéleg gondolatokat, mintsem eseménye-
ket esoportositani, inkabh dmleng s elmélkedik, mint-
sem elbeszél.

Igy tapasztaljuk miiballadank els¢ korszaka-



ban egyfelsl a lyrai, masfel§l az epikai elem tilnyo-
mosagat, mely két elem at nem hatvan egymast tel -
jesen ¢s egyforman, hanem egyik a masik folitt
uralkedvan, egyik a masikat elnyomvan, azigazi bal-
lada meg nem teremhet s helyette majd romanczos
Répek, majd rovidebb-hoszszabh kiltdi beszélyek ke-
letkeznek , melyek csak kiilalakjok, versszakaik
kimnyedsége altal emlékeztetnek a balladara. Ily
balladas alaku koltsi beszélyeknek tekintenddk Papp
Endréneka Kisfaludy-Tarsasagnal 1838 és 1839-ben
Jutalomban részesilt Béldja és Gézdja, valamint
Nagy Imrének 1840-ben szintén jutalmazott Arp(idja,
melyektdl ugyanesak a Kisfaludy-Tarsasag altal kil-
t0i beszélyképen jutalmazott Szilagyi Istvan-féle Csdk
és kirdlyledny, az elbadas modjara s hangjara nézve,
épen nem kiilonbozik. A bivalok ezt balladdsnak is
mondottak ; ha pedig ballada gyanant keriil cl¢jik,
hihetlleg beszélyesnek mondjak.

A Kisfaludy-Tarsasag hivatalos jelentése az
1838-diki ballada-palyazatrol 1) igazolja azon fen-
tebbi allitasunkat, hogy miiballadank eleinte majd
a lyraba, majd az époszba tévedt. Akkor 11 munka
palyazott, s a biralok valamennyirél megjegyzik, hogy
pballadai szabatossag és scbes menetel helyett tobb-
nyire vagy lyrai omledezések, vagy bé, terjengd fes-
tések® vannak benntk ; s Papp Endre Béldja mint

") Evlapok, 1. 24. ).
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kozottiik ,legtomottebb, sebesb, velGsh, nyelvre leg-
szabatosb, formara legtisztabh“ nyerte el a jutalmat.
S a ballada e két elemének ssze nem olvadasa,
kiilonvalasa tart Aranyig. Epikai elemét képyiselik
még, hogy esak néhany fobbet emlitsiink — Eitvos,
ErdélyifSarosy, Tompa, lyrai elemét leginkabh Petofi,
ki tan megalkotja az igazi magyar mitballadat, ha tu-
dott volna elbeszélni. De a mily mester Petifi a lyrai
festésben, oly kontar az elbeszéléshen. Majd prozai
sorban mondja el a dolgot, majd Iényegtelen, folosle-
ges mozzanatokat emel kiszeszélyesen, majd epigram-
mas ellentételek kizitt halad elore, majd okoskoda-
sokkal hidalja 4t a hézagokat, vagy érzelmei kiontésé-
vel. Még szerenese, ha személyeit koezezantja dssze
egymassal s vitatkozva mozditja tovabb a torténetet.
Csoda-e tehat, ha nem csak oly miive, melyet esak-
ugyan balladanak lehet mondani, mint példaul Hu-
nyadi Ldszld, hanem hosszabb elbeszélé versei is,
példaul Salgs, Tiindérdlom , Széesi Mdria — Jdnos
witézr6l nem is szolva — esupin lyrai részleteik altal
tiinnek ki? Az Utolsd alamizsna is, romanczos kiil-
seje ellenére, tisztan lyrai kifakadas. Kisebb ro-
manczos képei részint epigrammaésok , a mi szintén
lyrai alapra mutat, igy Orbdn, a Négyolkros szekér,
a Tintds tiveg, Ambrus gazda, Pdl mester, részint va-
lami indulatos érzelem kipattanasai, egy-egy életkép
alarczaban, mint: A csapldrné a betydrt szerette,
Megy a juhdsz szamdron, sth. Legszebh romanczos
képe tan a Falu végén kurtu kocsmo.
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A refraint Bérangertél tanulta s epigrammis
romanczaiban, de még inkabb tiszta lyrai dalaiban
8zép hatissal hasznilja. Miikodése a Béranger- s
Heine-tisztelet fényszakaba esett, s az utobbitol is el-
lesett egyet mast, kiilontsen a szeszélyes, sG6t boho-
kas ellentételezést. Shelleyt jobban tudta szeretni,
mint utanozni.

Ha visszapillantunk a magyar miiballaddnak
Aranyig tortént fejlodésére, ugy talaljuk, hogy Kol-
csey s Kisfaludy Karoly — elsé koltSink, kiktsl for-
maszerii balladaink vannak — német példanyok utan
indultak, magok e német példanyok pedig nagyobb-
részt Macpherson Ossidnja és Percy balladagyiijte-
ménye, kisebbrészt a Herder-féle Cid-romanezok ha-
tisa alatt keletkeztek. lgy honosult meg miikolté-
szetiinkben is inkabb az éjszaki, mint a déli regedal ;
s a roman koltészet befolyasarol rea legfeljebb egy-
két spanyolos roméncz tanuskodik.

Virosmarty megnemzetiesitette koltészetiinket,
tehat a balladat is, és vtana nines tobbé valamire-
valo koltd, kin a nemzeti bélyeg hatarozottan folis-
merhet6é nem volna. De az utanzas még azért nem
sziint meg, csakhogy nemzeti alakba olvadt. Vala-
mint Koleseyn és Kisfaludy Karolyon Biirger, Schil-
ler, Goethe hatasa latszik, ugy latjuk, még Voros-
marty utan is, az annyira nemzeti Garayban Uhland,
az annyira népies Petifiben Heine hatasat.

A tésgyokeres magyar népi elemet onalloan,
teljes erejéhen és bajaban, esak Arany tiintette fol
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a halladaban, habar az idegen befolyds nyoma, ne-
vezetesen a skot-angol népkoltészet hatasa nala is
mutatkozik, de csak mint egy-egy vonas, beolvadva
sajat hatalmas egyéniségébe. O allott igazan a nép-
kiltészet, még pedig a magyar népkoltészet alapjara,
d fejtette ki mitalkotisait.a népeszmélet naivsagabol,
4§ allitotta helyre a megszakadt kapesolatot mii- meg
népkoltészet kozott, és 6 lett a magyar miiballada
igazi megalkotoja az altal, hogy azt a maga termé-
szetes foldjén a maga eredeti magvabol nevelte fol,
s idegen oltvanyokkal esak nemesitette, mig az ¢ ko-
raig az egeész nivény csak dtiiltetett idegen termény
volt. Es hahogy a ballada, kiilintsen a magyar bal-
lada elméletét meg akarjuk allapitani, ezt kinnyeb-
ben megtehetndk esakis Arany balladai alapjan,
mint Osszes tobbi miikoltészetink segélyével , de
Arany balladai nélkiil. Azért hat ezekkel tiizetesebben
kell foglalkoznunk.



TIZEDIK FEJEZET.

Arany balladajaral.

Arany miiveibl nemesak a ballada, hanem
egy egcsz koltészeti nem elméletét is tssze lehetne
allitani. A nagy epopéjan s a prozai miialakokon ki-
viil nines az elbeszéls kiltészetnek faja, melyhdl
Arany remek példanyokat nem nytjtana. Eposzok,
hosszabb, rividebb s legrovidebb kolt6i beszélyek,
hisi, regényes, népies, legendas, népregés, népmon-
déas jelmeziiek, példazatok, allegoriak, mesék, élet-
képek a filfogas és szerkezet, a hang és vers kifogy-
hatatlanul gazdag valtozataiban tarulnak elénk. De
most esak balladait vizsgaljuk.

Egy finom izlésti ironk ') Aranyrél ugy nyilat-
kozik, liogy ¢: ,a ballada jelentését megvaltoztatta ;
nala az epiko-lyrai jellemet vett fol; a népdalt és
népmondat keritette hataliiaba, s oly dramai folya-
mattal gazdagitotta, mely a magyar szellem alkotasi
erejét és képzelete kellemeit a leggytnytritbh ido-

') Székely Jozsef a Magyar balladdlk kinyve elosza-
vaban. e .
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mokban szemlélteti. Az § verselésében érezziik, mi-
ben alljon a forma keese és szépsége, mire valok az
ismétls zarszok és zarsorok, melyek epikai emelke-
désének lyrai jellemet adnak, mennyi értékii a dra-
mai ¢érzés és kifejezés a plasztikai alkotasra nézve
.. Nem egy kiltonknél talaljuk ugyanezen iranyt,
népiességet ¢és dramai élénkséget, de vagy a forma
gyongébb, vagy a hang kevésbbé meghatd.“

E velds jellemzésnek ezittal esak azon mondata
ellen tiltakozunk, hogy Arany a ballada jelentését
megvaltoztatta. Kz kelletiné] tibbet is, kevesebbet is
mond, a mint veszsziik, s ennélfogva nem talal : t5b-
bet mond a balladara nézve atalaban, mert annak
mar Arany elGtt is epiko-lyrai jelleme volt; s keve-
sebbet mond kiilénsen a magyar miiballadara nézve,
mert errdl batran allithatni, hogy Arany nem esak
Jelentését valtoztatta meg, hanem igazan & alkotta
meg.

Hogy pedig miikiltészetiinkbe épen 6 hozta be
az igazi balladat, oka az, hogy senki nala mélyeb-
ben nem tanulta népkoltészetiinket. Uj, fényes bi-
zonysig arra, hogy a miikiltészet életrevaloan esak a
népkoltészet alapjan gyarapul, — de bizonysag arra
is, hogy az igazi ballada minden nép- és miikilté-
szetben, a hol kifejlédik, ugyanaz.

S Arany balladai — mint mar feljebb érintet-
tiik — nem csupan a magyar népkoltészet, hanem
kiilonosen az éjszaki népballadak tanulmanyéra is
utalnak. De a skot és atalaban éjszaki népballada-
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tol nem kolesonoz credeti miiveibe sem targyat, semr
modort 1) ; targyait a magyar élethsl, magyar torté-
netb6l meriti s teljesen magyar szellemben, magyar
modorban targyalja; s ha mégis azt mondjuk, hogy
balladain a skot-angol népkoltészet hatisa is megis-
merszik, ezt féleg a vilagitas miatt mondjuk, mely-
ben képeit feltinteti. Arany szereti a félhomalyt,
azt a lobogos langu, csapkodo vilagitast, mely az éj-
szaki balladat jellemzi, holott a magyar-székely bal-
ladaban a vilagitas hatarozottabb, egyfélébb, s nem is
mutat egy a mast oly kiemeld ellent(teb parhuzamo-
kat, mint példaul Szondi két aprédjdban egyfeldl a
két fin szent fajdalma s haragja, masfeldl a torok
szolga allati deriiltsége, vagy V. Ldszléban egyfeltl
a sz6ko rabok, masfeldl az almatlan kirdly, stb.
Népballadanknak ataldban véve, bar boron-
gos, de nappali, Arany balladdjanak ¢jjeli vilagitasa
van. S ezzel a, hogy ugy mondjuk, meghasonlott vi-
lagitassal kapesolatos afféle képek kedvelése, melyek
szintén meghasonlast, a 1élek meghasonlasit s a ha-
lal ¢letre kelését abrazoljak, az orjingést s a kisérte-
fics elemet, miaz éjszaki balladiban és Aranynal
honos (AJnca asszony, Arvo fid, Bor vitéz), de a ma-
gyar-székely balladdban igmeretlen. Legfeljebb Sdri
hirdék Kuatdja haldlos tanczat lehetne fGlhozni oly
példaként, mely kozeledik az rjingéshez, sot kisér-
) E;,yetlm knvctela Walesi bdrdok, s voltakép ez
sem az. g ¢
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tetiessé ghez, de esak kozeledik hozza, nem az. Kadar
Kata megszolal ugyan sirjabol, de nem kisért.

E kiilonbségeket azonban annal tobb hasonlo-
sag ellensilyozza. Tan nem is hasonlosagot kellene
mondanunk, hanem azonossagot, mert Arany, mint
igazi nemzeti koltd, a nemzeti hagyomanyok alapjan
all s a nemzeti eszmélet latksrében mozog, természe-
tes tehat, hogy koltészetében megtalaljuk mindazt,
a mi a nemzet koltéi szelleméhil onkényteleniil is
fakad. Feljebb mar emlitettiik, hogy targyait a ma-
ayar élethil s torténethdl meriti; most hozza tehet-
jiik, hogy ezen targyait nem csak az uri rend koré-
ben keresi, mint székely balladdink, hanem a nép
kiziitt is, mint a szorosh értelemben magyar népbal-
laddak. Arany megénekli Laszlo kiralyt meg az arva
fint, kit vizes kotéllel vernek, az el6keld Rozgonyi-
nét meg a por Agnes asszonyt. S valamint magyar-
székely balladaink kiilinisen a ndi hisoket szeretik,
ugy Arany is. Balladai kozol alig idézhetiink harmat
négyet, hol férfiaké a f6 szerep, a tébbiben mind nok
a hésik : igy az imént neveztilk Rozgonyiné s Agnes
asszony, igy az egri ledany, Matyas anyja, az arva
fin anyja, Bor vitéz menyasszonya, Zacs Klara, s
hogy a romanczok és regeképek személyei kizil is
idézziink, a szép elado lany (a Mék romdnczdban),
Szbke Panni, az ,elsé“ (a Varrd lednyokban), sth. A
magyar nem csak a torvény, hanem a koltészet ked-
vezéseiben is részesiti a nénemet.

A magyar-székely népballadakban lattuk, hogy
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szok, mondatok, sét szakaszok ismétlései ugyan for-
dulnak eld, de formaszerii refrainek kevésbhé. Ugyan-
ezt tapasztaljuk Aranynal is. Formaszerii refrainnel,
azaz versszakonkint ismétlgds zarsorral az egy A’g-
nes asszonyban talalkozunk, masutt csak valtozé s
kiizbensdé ismétletekkel. Mi nagy hatast eszkozilhet-
nek miesteri tapintattal elosztott ismétletek , bizo-
nyitja Mdryds anyje, hol azok az anyai sovargas
moho tiirelmetlenségének, s az Arva fii, hol a féle-
femnek ¢és rémiiletnek oly hii képei. S bizonyitja tan
legerésebben Bor witéz, melynek — mint egy miibi-
rank mondotta — minden soran a halva élés kisér-
teti szinezete latszik. E kolteményben Arany ugy
tonja egymasba a sorokat, mint Chamisso.malaj dalai-
ban, ugy hogy a négysoros szak Két sora a kovet-
kezdi szakbhan ujra féhneriil s az egész vers esupa 1s-
meétlet : minden sor rémesen viszhangzik, mi rendki-
viil emeli az egésznck kisértetiességét.

DBor vitéz verse aztis bizonyitja, mennyire to-
kéletesiti Arany, a mit atvesz, s mily magyarra va-
lik keze alatt az idegen minta is. Bor vitézben 14
szakon keresztill a legtermészetesebben folynak a
mesterséges sorok, Chamisso 5—5 szakban is fesze-
sebb. Magat a sort Arany a népdal nyolezas sorava
alakitja s igy idegenszerit kiilsejét lehantja. Meré-
szebb dolog, midén oly versidomot hasznil, mely
népkoltészetiinkben idegen: Szondi két aprddje —
mintegy koltii jogfolytonossag alapjan, mert Czuczor
iy igy irta Szondijit — lebegikben zeng, és mégis ma-

Greguss. A-balladdrdl. 11
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gyaros. V. Ldszld jambikus menete szintén eliit az
eredeti magyar verseléstél, s mégsem lesz magyar-
talanna. I'olhozhatnok még az Egri ledny harmadik
részét, melynek sorai a kisebb sapphéi sor és a ,Bi-
sul a lengyel“ rhythmusa szerint gordiilnek, de azért
nem kevéshbé magyar, sét népies hangzatuak.

Egyébirant mondanunk sem kell, hogy szabaly
szerint Arany a népdal versidomait hasznalja : tizen-
kettds sorokat (az KEgri ledny negyedik részében,
Mityds anyjdban), tizenegyeseket (az Arva fild stro-
fainak masodik felében), tizeseket (74rik Bilintban,
az Arva fiit strofainak elsd felében), s leginkabb
nyolezasakat (Rozgonyinéban, az Egri lediny nagyobb
részében, Agnes asszonyban, Bor vitézben). De a nép-
koltészet foldjében termett csemetéket a miikerté-
szet oltvanyaival neveli disan termd gytimolesfakka,
s milvész elméje megnemesjti a népdal természeti
szépségeit. A rhythmus mily gazdagsagat fejti ki
példaul T6rok Bdlintban a tiztagu sorokbdl, s a Meg-
ultel eqy legényt kezdetii dal zengése hogy megszé-
piil Zdes Kldra harmas rimeiben s rimetlen sora par-
huzamaban ; és alliteratioi, és kozéprimei, és hang-
zatos ismétletei annyi mas miivében mennyi uj béj-
jal tiintetik fol régi Gsmerdseinket !

Hat még a belss, miiszerkezet szépségei, mint
szép testben a szebb lélek! S az a lélektani hiiscg,
mely a cselekvény minden mozzanatibhol a valo- -
siag képében vilagol elénk! A miikids személyek
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lelki allapotanak oly gyorsan, mégis hézag nélkiil
kivetkezd valtozasai s az irantok tdmasztott meleg
részvét, szoval az a meghatod dramai fejlesztés, mely
nem csak az artatlan Zaes Klarat s a boszuld egri
leanyt, hanem a vérengzé szerelmokért biinhodd
Agnest s drva fid anyjat is a tragikai magasatossag
szinvonalara emeli! Az a timor s mégis orias mérvi,
az a sokszerii 8 mégis egységes mozgalom, mely
minden balladdjat egy-egy szinmiivé, némelyiket
egész nagy torténeti tragédiava kerekiti, s nem esak
a hosszabbat, mint 7%rék Bdlint, hanem a rivideb-
bet is, mint Zdics Kldra! S ezt az eleven dramai ha-
ladast veszszik észre romanczai, Szent-Lidszld és Szi-
binydni Jank, s6t heszélyei s ¢poszai szamos részle-
teiben is. :

Balladdi szerkezetét egyenkint nem vizsgalvan
— ez killon kionyvet kivanna — ezuttal csak az
Egri ledny ¢s Szondi két aprédja szerkezetére figyel-
meztetiink : amarra, mert leglazabb, erre, mert leg-
merészebb. Lazanak mondjuk amazt nem esak, mivel
Ot részre szakad, hanem mivel ez 6t rész kozol csak
egy (a negyedik) az igazi ballada, a tobbi esak kép,
clokészitésiil s keretiil. Szondi két aprddja pedig me-
rész szerkezefii, mert voltaképen két hallada van
bemne: az egyik Szondi vitéz halalardl, a masik az
aprodok megkisértéséril. De mily termdszetesen, az-
az mily mesterileg van e kett§ egygyéforrasztva : a
fitk ugy allnak ellent a kisértésnek, hogy nemes

ik,
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urok tetteit zengik s megatiozzak elvesztdit ). Szondi
két apradja még az dltal is kitiinik Arany balladai ki-
761, hogy az indulat és szenvedély egyikben sem szolal
meg oly hatalmasan, még Zdcs Kldrdban sem, a mely-
nek egyéhirant egyik i szépsége az, hogy a legszir-
nyiibh dolgokat a leggyingédebben adja eli.

A mi Arany balladainak targyait illeti, azok
mind komolyak és borongdsak, st kettd (Rozgonyiné
§ Mdtyds anyja) Kivételével gyiszosak és véresek.
De ERozgonyiné nem is egészen a balladdk kizé so-
rolhato, legalabb leird részletei helyenkint roméan-
czossd teszik ; s azonkiviil bajnokok és bajnok ha-
dak smenekiilé szikésében esakugyan tragikum is
van. Mdtyds anyja orimsikoltassal végzidik, de az
irim, melyet tolmiesol, csak az egyiittnemlét kin-
Jjainak vigasza, tehat esak egy nagyobb fijdalom
enyhiilete, révid pihenés a hosszu ut kézepett, mely-
nek faradalmai sora esakhamar ismét megindul, egy
deriiltebb pereze a kielégitetlen sovargasban- tels
szomoru idének. Innen az elégiai hang, mely ezt az
drvendd balladat is dtlengi.

A balladdnak, mondtuk filjebb, van bizonyos
mélabis vondsa, mely altal az alagyva rokonava lesz.
Errél egy koltd sem gyGz meg benniinket ugy, mint
Arany, kinek Osszes kiltészetében a mélabi az ural-
kodd hangulat. Balladait azonban nem csupin az ér-
zelem mélysége jellemzi, mi a mélabi rendes tuiaj-

") Lidsd Szondi két aprddjir6l Greguss Agost tanul-
miénydit a Csaldd kinyve 1858, évi folyamdban, 12. lap.
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az érzelem viszfé-




TIZENEGYEDIK FEJEZET.

A ballada meghatarozisa.

Bejartuk a ballada birodalmat: képesek le-
sziink-e mar most hatarait pontosan kijelslni ? azaz
fogalmat meghatarozni ?

A ballada torténetet beszél el, igaz, hogy sa-
Jatsagos modon, de esak mégis elbeszéli, s ennél-
fogva nem ok nélkiil sorozza azt sziamos szép- és
kiltészettan az elbeszéls kiltészet rovataba.

De a ballada, mint tudjuk, dal, dal létére pe-
pig méltan sorozhato a lyrai kiltészet rovataba is.

Es tudjuk, hogy lyrai eleme, parbeszédben ki-
torve s egyénitve, a dramahoz kizeliti, annyira, hogy a
ballada dramai sajatsagai épen a legjellemzébbek. A
ballada,rividre fogott el6adasanak szigoranal s a lyrai
hang uralkodasanal fogva, esak a leglényegesb mozza-
natokat tiintetheti ki, mégis az egészet Osszefliggl ese-
meény keretébe kell foglalnia, szoval, dal létére rividen
kell hosszu dolgokat elmondania, természetesen tehat
a,leggyorsabh elmondashoz folyamodik : a dramai-
hoz, mely, mint a villim s6tét éjben, a komor téjé-
kot egyszerre, de csak pillanatonkint vilagitja meg.
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A dramai elfadas kiilongszen abban 4ll, hogy a
szerepldk lelki allapotanalk egymast kivetd valtako-
zasai hiven, hézagtalanul s mégis gyorsan tiinedez-
zenck fol, minek legalkalmasabb formija a beszél-
getés, de nem lagsu s elnyujtott beszélgetés, mint
valami értekezd vagy pasztori parbeszédben, hanem
sietd, sot rohand, az egyén érziiletét mintegy ovatlan
perezeiben, ‘indulata s szenvedélye Oszinte kifaka-
dasaiban foltaro. S itt valik ki a ballada hatarozott
kiilonbsége mind a lyrai, mind az epikai targyalas-
tol: a balladai elbadas nem lyrai Omlengés, mert
nem a valodi vagy képzelt koltéi on érzelmeit és
vagyait zengi atalaban, hanem mindenkor cgyént
jellemez; s nem is mond el meré eseményt, ilyen
vagy olyan Kiils6 okokbol vagy kiriilményekbol
szarmazo ¢rdekes torténetet, mint az éposz és ki-
sebb rokonfajai, hanem mindenkor eselekvényt,
belsé indokokbol eredit, készakarva végrehajtott, °
indulat és szenvedély sugallta tetteket, mint a drania.

Bizonyos tettek esak bizonyos jellemekbél foly-
hatnak: imé az egyéni jellemzés, egyéni feltiintetés
sziiksége a balladaban. De az egyéneck rajza nem le-
het allo kép, azok folyvast mitkodnek, folyvast tova-
haladiik eléttiink : imé a nagy vonasu, gyors indo-
kolas, a voltaképi dramai fejlesztés szliksége. Mivel
pedig a mitkid§ személyek mindent a magok szénta-
bol tesznek, nem is esnek aldozatul a végzetnek, ha-
nem ecsak sajat tetteik jutalmat veszik: imé a dra-
mai igazsagszolgaltatas sziiksége.
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+Az énekes — mondja egy mar emlitettitk mii-
buvarunk ') -— hasznalja a koltészet mindharom ne-
mét s idomitja szilkség szerint az ebhdl elvont ele-
meket. Nagy tehat alakitasi szabadsaga ; de targya-
nak is némi torténeti vagy erkolesi fenségének kell
lenni, kiilonben kioznapiva, adomava valik.“

A mi a bhallada személyeit eselekyésre inditja
s mintegy lizasan izgatja, nem lehet valami kisszerit,
valami kozinséges, hanem mindenkor az ¢let vala-
mely komoly tigye, valamely nagyobb foladat, fmely
a lélek minden ercjét maga felé iranyozza s a kizé-
rolagos eszméjének , indulatanak, biinének aldozo
embert rendszerint elveszti. Lz az, mit a fentebbi
sorok irgja a targy fenségének mond, s a mit mi a
baliada gydszanak, tragikumanak mondettunk. A
lechiresebb népballadak, a skotok, danok, szinte ki-
vétel nélkil vészesek, vagy legalibb komorak ; az
angolok kizt akadnak vidorabbak is, de tobbnyire
tragikai alapvondssal, mint a Robin Hood-balladak
bizonyitjak. Székely és magyar népballadainkban,
mint lattuk, szintén a gyasz uralkodik. A miiballada,
honi és idegen egyarant, ha nem is épen gyaszos, de
komoly, mint nalunk még a fejletlen miiballada kor-
szakaban is, Kilesey, Kisfaludy Karoly, Virosmarty
¢és Garay példaiban, tapasztaltuk. Es a legszebb,
legmagasztaltabb példanyok a miiballada korében,
a német Erlkinig, Siingerlicbe, a magyar Zies Klira,

Y A Magyar balladd’ kinyve elGszavdban.
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Szondi két aprédjae, stb. mind tragikai jellemiiek.
Ugy hogy a balladatnem csak ataldban dramainak
mondhatjuk, hanem kiillondsen tragédiainak. A drama
egy kiilon faja, a tragédia olvad henne dalla.

A balladaban tehat — hogy mar a mondotta-
kat osszefoglaljuk — a koltészet mindharom aga cso-
lal a ballada epikai, mert elheszél

108

an eevesill :
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S nem lehel-¢ még ezt a meghatarozast is egysze-
riisiteni ? — A drama is valami torténetet ad els, mint
az epikai koltemény, az elbeszélés fogalma tehatmar
benne lappang a drama fogalmaban ; és igy mindisz-
sze két fogalomhol, adrama és dal fogalmahol allit-
hatjuk egybe a ballada fogalmat, legrividebben ugy
hatarozvan meg azt, hogy a ballada : drdmai dal.

Drdmai dal : ez a két sz6 volna tehat egész ta-
nulmény unk eredménye.

Rovid meghatarozas, az igaz, és azt hiszsziik,
szabatos is ; de tan atalanosabb, mint kellene, s nines
benne megjelolye a balladai miialak minden sajat-
saga, nem elég teljes tehat. Ha nyajas olvasonk nem
talalja teljesnek, arra kérjiik, sziveskedjck azt maga
kiegésziteni — e tanulminy alapjan, melyben részle-
tesebben iparkodtunk félmutatni és megmagyardzni
mind a hallada jellemz§ sajatsagait, mind az ismer-
tetd jelcket, melyek azt egyéb, tavolabb-kizelebb
széptani rokonaitol megkiilinbioztetik. S ha tanul-
manyunk nem nyujt elégséges anyagot arra, hogy
olvasonk belile a ballada fogalmat megalkothassa,
ugy az merében el van hibazva, s e hibat most, az
utolsd fejezethen, a balladinak harmi jeles megha-
tarozasaval sem ithetjilk helyre, Ha cllenben fejte-

ugy most a némi
hoesanatot rem ¢l

midin a balladdba
tét 8 lyrai elfadisdtiks
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