2169, Athenacum miatil zajgisok,
111

*(Negyedik folytatds.)

ll.trmunk kizil Schedelnek juioft azon
szerencse , a' szemleiro dltal legkevesbbe szeret=
tetni; neki, Oaltala olly fontosnak tartatni, hogy
harmincz szamban nem I\L\'em,bhaz.cr mint hisz
izben taliltatnék méltonak a’ |m"*m|mdt.1h|~m.
gonddal levén az ivdnt, nehogy a’ megt .|||m-]ult1ml\
val.um,l]y oldala ép maradjon: ma h:hut a’ eriti-
cust gyanusitja, holnap tudominyos Késziileteit Ki-
“sebbiti, holnap utin az academiat szolija fel : le-
ayen tekintettel titoknoka’ elvesztett népszeriségé-
“re, midon restaurilni fog. Hogy pedig ezek mel-
lett méltanyos ¢s részrehajlatlannak lissék, he-
Iyenként kedvezd tulajlonsigokat is enged meg-
ialn'ulotij.:n.lh, de mindig esak ull)uhdt, mikre ,
_tudja, hogy @’ publicum nem sokat ad. 'S mind
ez szépen jitekszinileg ngy vala intézve, hogy
tm‘uﬂt.]mu Kiziinség nézzen, halljon ¢s higyen;
nznnb.m a’ Kizinségnek Iuhl.l esze volt, mint hogy
‘@ jatékszint \alusaﬂnl\ ve"u 's m:r.u!t, hallott,
68 — azt mondta: llulljuk a’ nnsik félt is,

Schedel hatisinak 11eutm1isatic')j.i1‘\, minde-
_nek elott eriticai palydja évdemlé a' szem-
“leiro’ ﬁg}‘elmét , €s pedig nem u:m}un annak lit-
“hato részei: 6 nem allitasokal igazit, nem it¢le-
‘teket czdfol, jol tudvin, hogy a’ ﬂuluo a' Kizin=
_seg? kezéhen van, hogy az elféléhez ez is bir kul-
csot, €s csak az okok’ silya szerint hiend ncki;
hanem a’ lathatatlan oldalokat timadja meg :
azt 2’ tudast, melly még nem is nyilatkozott ,
'sa szandékot, @ {itkes rugokat, mellyek az

2 igy nem anny munka —, mint
k koril tapogatozik, mert ide, az ész’
vs -71v’ cyontatd sziékébe , az ul\aau it nem kii-
_vetheti, itt nincs superrevisio, L]]BIlDlSl‘a, itt hin-
nie kell annak ki idvizilni akar: e’ vak hivés’
orsziga tehiat az, hol Csato Kereskedik.

»Ki D. Schedel Ferenczeczel szép-
literaturai targyak felett eriticai vi=-
tiba ereszkedik, attol méltin megki-
vinhatjuk, |10g¥ ha 2d0b ('J.r.rfwuwr"ﬁl, c-
gyenesseggel 's  reszr Mr.-_;!ar[rmsqu.«d 75, de
szintannyi n]apnusa“‘"‘al b dnlu"mnu-
rettel nyuljon &’ dologhoz *), ezt mond-
ja Csato amaz alfoldinek, kit olvasoinkkal a'
Figy., 32-d. szamiban, az 510—513. szel. ismer-
tettiik meg ; w0t utobh esak ugyan meg ok ok rol
is beszel. A’ leczKe mindenkinek, tehit Csatonak
is 52015 azonban & azok kozé tartozik, Kikrol
montatott: Ugyeljetek az én szavain f, Ne azoen
tetteimre. Mert im, Csato’ embersége,mint
minap littuk, Daulng boros Kupdjaban  vang
Csatd? e “')-t' nesseége  Daulnay  szavaiban ,
avvagy nem olvastitok-e: , Hazwlsz em=
ber ' gy van ez a’ legnagyobh egyenességsel
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megirva, Hirn, 59. szdm, 3=, lap, @' jegyzetben;
de hit részrehajlatlansiaga? ezt mégnem
ismerik olvasoink, 's azért ehhez alabh bivebben
tériink vissza; ift ecsak azt akarvin Kiemelni,
hogy Csato a’ Schedel’ criticiiban nem lel elég
emberséget, egyenességet, részre=
hajlatlansigot. 'S megmutatja ezt? Nem;
Csato maga mar ok, neki nem kellenek egyéb
okok. — Mondja tovibba azt is, hogy Schedel’
szoba vett birdlatdnak  hidnyai és.santika-
lisai® vannak., Megengedjiik , de midon azt Csa-
to, polemiai czikkelyben, maga s dllitja , nem
elég az alfoldit felszolitani bebizonyitdsra, adja
okat maga is: de hiszen 0 maga az ok. Vagy
nem hiszitek? Ime: Egy ,tiredék kiziltetik Vaj-
dinak ,,Atila és Buda* czimi szomorujiatékabol ,
melly NEKUNK NEM TUD TETSZENIL (pun-
ctum). 35. sz. Nemde mondink, 6 maga az ok,
az 0s-0k? Vagy, lissuk, mint szol a’ Jelenkorrol :
+EN az egész Jelenkorrol és Tarsalkedorol igen
Keveset fartok. Valahdinyszor Kezembe veszem,
UGY TETSZIK NEKEM, mintha ezen lap igér-
ne valamit, de a’ mit soha sem teljesit, mert nem
is teljesithet, ’s épen az a’ jo, hogy nem telje-
sitheti. Ezen hamis dllasnak, mellybe magat a’
Jelenkor helyezé, kivetkezése aztdn azon félcha-
racieriiség és nyavalygis, melly az egészen szd-
nando madra  elomlik. (punctum). 35. sz. Vajjon,
's igaz-¢ ez? Bizonyitsa be Cs. tr! — Minek ?
mondiam: igen keveset tartok rola: Stat pro ra-
tione voluntas. Ez — mellesleg legyen mondva —
Csats’ eriticdja. De itt Schedelrdl van szo: fe=
hiat menjiink tovabb! ,,Ama” hideg érzéket-
len sziv, mellyel ¢ (Sch.) sokszor egy
vastag ¢s sok favadsdgha Keriilt Ki-
tetnek velejét egy pdr sorba szoritja
tssze, s ha a’ dictilo ész gy akarja,
méha egy zsendiild literatori palyit
elkeserit, kérlelhetlendl Keresztiil-
metsz, vagy egy mar jobhhdra megfu-
tottat néhiny sorral egészen elte-
nuet.t!,#) 'S meg van ez mufatva ? csak egy e-
seftel, egy példival bizonyitva? Nincs, de minek
is? ayvagy nem tuljitok-e 2 Csato az Os-ok | —
JSchedel nem mibiro: ehhez nines
részrehajlatlansadga® *%). Véd-okot! Nem
kell, itt van Csato, a’ [td] talpig ok. — Sche-
del’ itélete o Szionvdl Lhelytelen és szere-
tetlen #). Vajjon? Hol az ok? De mdr itt
van valami illyes: halljuk! (Helytelen azért,
mivel itéletem szerint a' legifjabb
embernek sem drt gyakran magaba
sziallani, istenrdl és vallisrol godol-
kozni, azaz ,lelki dreggé® vilnia;’s
mivel @’ M.Szion tudomanyos szellem=
ben s olvasok® szamara leven irva,
igenis @ gondolkozis' szdzadiba va-
16¢. Erre azt mondhatni Schedel, Togy a' val-
lisossizot teljessézgel nem lehet mint az ifjusig-

*) a7, sz, 4, L — **) U, olt, — ***) 33, 82, 4, L
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gal dssze nem férhetd valamit ally elfkeldleg az
regségnek tulajdonitni, hogy a’ vallisos ifjut
lelki Gregnek kelljen, vagy csak lehessen is mon=
danunk; ’s Csato igen jol értette e' Kifejezést, 's
épen azért kelle neki azt, Kedvezni akarvin még
akkor a' Szionnak, elmagyaraznia; hogy pedig
vallisossig ¢s dlbuzgosig , vallasossig ¢s fény-
iszony, vallisossig ¢s iildizés’ szelleme egyek
volndnak, azt Csatd Schedellel egyiitt nem hiszi:
s0t késobben , midon a’ Szion, a’ maga aldoit egy--
iigyiiségében, e legjohb bardtjat, Csatot is elile-
senifette, &' legjobb bardt is megszint ,,épiilni*
E!S. sz.) beldle, 's habar himez [hamoz, mégis
esak Kisill az 57. szimbol, hogy propaganda 's
proselytismus’ szellemét tuldl benne , hogy az dog-
matizdaldsra, dogmai polemiira hajlik — 's mar
most kérdezem: nem azt mondta-e ki Csatd hi-
rom holnappal késibb , mit Schedel itt csak érin=
tett? Nem érdemletick-e az dlbuzgosig és tirel-
metlenség’ hései, birmelly fiatalok legyenek is
Killonben, a’ lelki tregek’ nevit? 's lehei-e a’
dogmai harczok’ ezen élesztdirdl Csatoval azt
mondani, hogy irdsaik ,,a’.gondolkozas’ szizadd-
ba valok 2% — De ime, mit Sch, esak érdeklett,
Csato pedig Kimondott, attol egy tiszteletre méltd
egész rend, Kire a' Szion magit Koini akavia,
mar eldre felt (Cs. fogja tudni ¢’ folydirat’ meg-
jelenése elbiti viszontagsagait) , 's aggodalmai be=-
teljesedvén, vissza is utasitja magitol a' jelen kor-
hoz nem ill6 szindékot. Avvagy nem vette-e Cs.
észre, hogy a’Szion aug. 17-dikén felényire szil-
litd le adagait, s6t nem volt-e modja megtudni,
mint vélekednek feldle az egyhaz’ férfiai, a’ leg-
competensebb birak # Valoban, a' kivetkezés mu-
tatja, hogy az itélet még sem volt ,,helytelen®;
’s milelyt nem volt helytelen, nem volt 2) sze-
retetlen is. Mondjangyan Cs.: Egy jo aka-
rati és kezddé, de nem tehetségtelen,
elsé magyar egyhdzi hirlapnak utjat
a’ publicam eldtt inkdabb simitanunk
illenék, mint azt ginyold ’s egészen
Karhoztato itéletiinkkel girdngyosi-
teniink®; ’s igaz, attol, ki ¢’ lapot illyennek,
t.i. joakaratinak, nem tehetségtelennek sth tart-
ja, a’ giny szeretetlenség wvolt volna: azért sze-
resse Csaté bdatran! De ki ellenkezinek, kiros
irdnytinak tartja, annak. erkilesi kitelessége
Kijelelni ez iranyt, ’s figyelmeztetni red a’ kizon-
séget. Egyébirant megmondhatjuk Csatonak, hogy
mar a’ Szion' 4-d. széminak megjelendse utin
egy igen meisz6 biralat Killdeték be hozzdnk egy
ismeretes egyh, férfintol, mellyet mi csak azért
nem vevenk fel, mert be Kivintuk virni, a’ mir
akkor mutatkozott irany’' mire fejlését; 's midén
az hirom honapi folyamat utin behizonyodott, ak-
kor sem adtuk ki a' Kiméletlen gines-iratot; de
a’ hirlapi sajiorol ex professo szolvan, nem wvolt
tobhé szabad, itéletiinket titkolni; mert vajjon nem
kivinta-e ezt toliink a’ Cs, dltal emlitett nyilvi-
nyos lelkismeretesség is # — Igy dll tehit ¢ sz ew
retetlenség is, melly Cs, dltal itt ppm utol-
szor vala emlitve; hanem mellyet 6, altala jo)
tudott okokbol maga gyakorlott a’ publicumon,
midén ezt olly lap ivint hagyi felviligositlanil,
melly elso kezdete ola mar egészen az yolt, mily=
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Iyennek & azt, mintin dltala megsértetett, az 57,
szimban rajzolta.

Menjiink toviabb, Mit Seh, a’ Regélérdl mond
@ Figy. 16, szimiban, t.i. hogy az , lolyvist meg
tudja tartani Kizinsége' Kedvezdseit, ravasz
u. m. Cs.,'s rajta ,hosszas hahotira fa=-
kadott** *). Sech. pedig most is azt hiszi, hogylap,
melly szapovodo coneurrentia mellett, azaz : Kény-
telen levén mezejét tbbbekkel megosziani, mégis
meg birja tartani publicuma’ Kedvezéseit, vagy
mis szavakkal, fulyvist egyforma részvitet tapasz=
tal a’ publicomban, az viszonylag haladisban van
's gratulalhat maginak, akir it rajta hahotat Cs.
akar nem.

Ismet: részrehajlok €8 Kétériel-
mitek Schedel’ bivdlatai **), 's ezeknek remek-
je Kovies Pal’ Thaligjinak recensioja *5%) ¢ 5 o
van itt — mint ha a’ Rajzolatok’ alfGlliét hal-
lanank szolni, Kit Cs. eztfal kétséghe hozhatla=
nul majmol — ellenmondisha is szereind
Schedelt keverni @mmagdval, azt dallitvin, hogy
mit ez a’ 431, szeleten egy kézzel Kovacs Pilnak
ad, azt a' 434-en a’ mdsikkal visszavonja, Mi
itt olvasoinkat a' két § gondos sszevetésére ker-
Juk, 's ha ellenkezést fognak Kbztbk taldini, azaz,
ha ugyan azt a"doelgot, ugyan azon ol-
dalrol Kildnbizdleg taldlandjak me g-
itélve, akkor szivesen datadjuk Schedelt a’ ki-
zimség' itéletének. Epen az mutatja Schedel’ szi-
gorl részrehajlatlansagit, s 6 ez egvhen hiiszke ,
hogy havitivdl is nem csak azt mondja el, mit jo-
nak hisz, hanem minden visszatartds nélkiil azt
is, mit nem jonak: ’s ez az, mit lelke’ elfoguli-
sigdban nem tula megfogni az alfoldi, Josika'
Utolso Bitoria kivil, nem a' partos Csatd, Ko=
vies' Thaliaja Kdral. — Ellenben Csato az, Ki itt
magat veri sajit szavaival, midin Schedelt Ko-
vies Pil’ részére hajlonak hirdeti, egyszersmind
azt is allitvin rola, hogy mit neki egy Kézzel a-
dott, a’ misikkal visszavonja. Szép részrehajlis.
— Arra hogy Sch. Kovies' darabjait ,Jitszha-
toknak® itéli, azt kérdi Cs,; ,,Valljon hiny jit=
szafoit tehdt a' Thalia’ hivom Kotetének tiz da-
rabja kozil (ezen olly igen | jitszhato darabok*
Kizil, mint Sch. ir mondja) a’ budapesti magyar
szinpadokon, .. és valljon melly sikerrel? Valo-
ban,én szeretném tadni, mit leh e t e’ kérdésre Sch.
urnak csak némi észszel ’s alapossiggal felelnie®,
Erre hagyj kérdezze viszont Sch. Cs. urat: ,,Vajjon
hol és mikor nevezte Sch.a’ Thalia’ ha rom kiteté-
nek tiz darabjat igen jdtszhatoknak?* O,
on tudtira, csak 2> harmadik kitet! négy
darabjardl szolt ; ’s erre némi észszel és alapos=
sigeal ezt feleli: Nem jatszatott még egyis, és
pedig azon okbil, mellybdl Meliére Nok™iskoli=
ja, Alb, Nota' Nételen philosophusa, Lessing’
Barnhelmi Minudja, o vidéki szineken sikevrel
adott Fityol’ titkai, Kisfaludy Karolynak a' vidé-
ken szinte sikerrel adott 8—10 vigjitéka, mely-
Iyeket a' Pest-megyei padokon szinte nem littunk
még, 's tobb elismert szini hatésu darab o’ magyar
academia’ repertoriymibol —’s talan azért, ment,

P) 33,6z 4. 1, — **) 57, 82, 4, 1,
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birmelly okhol, a' szindsztirsasig nem "'”, tibh
wj darabot hetanulni , mint eddig tanult. A il
Kert illetileg, lehét, hogy S[:h_cllul : t'.salu‘nltk,
hogy ¢ daraboknak mem lesz szini hntn‘ﬁl'!\'; 8 e-
lore megengedven, minek meég el Kell doinie, hogy
nem fesz: de emlékezietjiik Csatot, hogy szinte
valtak darabok, miknek 6 szini hatist igeért, mint
az academin’ jatékszini valasziminya’ jegyzokony-
vehaol bebizonyithatd 's az a' paden he nem valo=
sult, vagy padva még nem is Keriiltek. Sch. a’ Ka-
vies' legijabb darabjairol olvasis utan azt tartja,
hogy jatszhatok; s ha ezt a’ tapasztalis meg fog-
ja ezafolni, az nem fog egyebet bizonyifani, mint
hogy Sch. tévedett, nem pelig hogy 6 Kovies
Pilnak akarva Kedvezett. ?
JArtatlan gonoszsig és szandekos reli-
centidval® is vidolja Sehedelt ¥), 's keri ,mél ¢ 62—
tatnék szokott Gszintesége és vész-
rehajlatlansiga szerint megmondani
midri nines a’ Figyelmezd utolsd
szamaiban Kunoss i’ Természet czi-
mi folydivata, melly egzy hdt milva
mir meg fogott indulni, csak egy szo-
val is emlitve, holott sth stb*’. Erre néz-
ve, ha gy fetszik, akar a’ {ypographiaba ufa-
sithatjnk Csatot, hol meg fogja indhaini a’ Figy.
szedOjétdl , miképen a’ lapot berekeszteni szokott
aprosigok a' nagyobb 's (0bb czikkelyek dltal Ki-
szoritva, sokszor hetekig hevernek Kiszedve, mig
reészenkeént beférnek ’s middn beférnek, idirend
szerint jonek belé. Igy maraldt el egy pirszor
amaz j folydiratnak Kiiléinben is Kisse hosszabb
jelentése ; mellyet aztan, Kizeledvén annak meg-
indulisa, ennek hevirisival, a’ tibbi folydiratok-
rol szolo évnegyedi czikkelyhez i(éltink fegaikaima~-
sabban csatolhatm. Ez a' szerkesztfség' Oszinte
felelete, mellyet, ha gy tetszik, Kielégitinek
fogadkat el Cs. dr, ha nem, tehit nem; s
mellyet Kiliuben is esak azért alunk iit, hogy
tisztelt elofizetbink elGit némileg mentve fegyiink
bibliographiai jelentésink’ nemellykori késései
miaft: mert, ezt ne feledje Cs. dr, gvakran he-
tekKel késobb lelnek helyet az acalemia’ Kiadasai
is — s ha tetszik Cs. wmak hinni, bizonyosan
nem idegenkedéshol. Valoban nevetséges benevo-
lisatiokra fakadnak ezen urak; 's szerencse rank
nézve. hogy még azon feliil ezek a’tihbek kiztt
2 legfontosabbak.
pPaliticai hivlapjaink kéztt a' Jelenkor és
Hirnik, két ellenkezd elv’ képviseldi® sth, ,Ez
— u, mond Cs. — egy, ama’ hanal, esil-
logd,valamit mendani akarg, de va-
Toban semmit mondoé allitdisok kzdl,
millyenek Sch, 4r' birdalatiban igen
stamosan fordulnak elo® **), Vannak dol-
£k, miket felesleges mintogatni; 's minthozy itt
Sch. esak a' kijz veleményt  fejezte ki, igen is
feleslegesnek tartotta 's fartja most is nmagyari-
Zadba ereszkedni; csak azt jegyezven meg Cs.'
N szavaira , meityek a’ Hirnok' programmija
s a’ Jelenkor' Ki nem mondott ejve feldl mon=
dalnulf: hogy lehet hivlapnak tettlegesen el-
Ve, a nélkiil hogy az ki legyen mondvi; s lehet

RRAT 2. 4. i ~ -“"'J 33, 82, 4,)
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kimondoit elve, de mellynek wégtire is csak a’
programmaban van nyoma. Arnnban ha“’ﬂ“k ezt ,
draga Cs. dr, Ki jol értette ¢ heazéﬂct ’s nem
fuﬂ'«ahm érie h‘l jol nem tudnd, hogy az {ermé-
s?etenvl fogva értekezbdésiink’ targya nem lehet.
Az iroi tulajdonrdl szold értekezésben nyo-
mait latja (s, ,azon literatori pajtissdg-
szellemnek, melly Sch. irnak criticai
s liferatnratirténeti miveit, legelsd
Sfellépése bla, sz a Lndatlan il bélyegzit™).
Sch. elengedi Csatonak a’ Karhoztato itélet' egyéb
részei’ bebizonyitdsit, esak a’ Kiilindsen kiemelt
welad fellépésre” nézve szilitia fel, mu-
tassa meg, hogy péld. grof Festetics Albert’ né-
hai Pannoniijiban 4822—3-ban megjelent criti-
cai's literaturatorténeti ezikkelyeit pajtassagi szel-
Jem bélyegzé. A’ jelen kerdésre pﬂ]:ﬂ'. Jani=
csoda erllc:ue] het Bajza urnak ah-
ban, hogy az iroK honoraltatasat,
melly mar 6 eldtte, nemzetiségiink’ ’s_
literaturdink' emelkédése’ kivetkez-
téhen, divatozott..,. nem mondom,
kezdette, hanem.... esak magyobb
rendszerrel 's kiveikezetességgel
folytatva gvakorolta?® az Sch. felelete:
hogy mintin Bajza elott a’ szépliteraturai irok {mds=-
féle kevés volt) o’ Hebe, s Elet és Literatura’
ird-kiadoitol semmit, az Aurora’ird-kiadojatsl esak
néhdnyan , ¢s csak egy par nagyehbh munkaért ,
kaptak tiszteletlijt, végre, akkori két folyoiratunk’
nem-irokiadoitdl — noha tiszteletdijak hirdetve
voltak — ritkan, st tobbnyire csak siirgetések
utan kaptak valamit, mi az akkori folyoirati irok=
nil kiztadomisu dolog: s Kevéssel elbite az egy
Wigand kezdett rendesen honorilni kiildn kinyve-
ket (a Conv, Lex.még ekkor esak induldban voli):
igen is, érdem wolt iroinkra, tehdt a' literaturd-
ra nézve is, olly kivétel nélkiili rendszeres dija-
zist élethe léptetni (részint maga advin azi, ré-
szint Kiadoitol Kikétvén] mi szerint minden ne-
mii 's barmelly Kiesiny terjedelmii miivecske — az
is, mellyrol azeldtt sz sem volt — ha egvszer ki-
alasra meltonak taldltatote, bizonyossd tetetett di-
jwirdnt , a’ nélkiil, hogy az iro kénytelen lett vol-
na azt plronhm!va siirgetni. Hogy pedig ez: isz=
ton, s hogy ¢z tis:vtun nem lehete kedvezd hatds
nélkiil az irok’ munkilkodisiva, hogy €' neélkiil
sok jeles dolgozas el nem késziil, nines Ki tagal-
hatja. 'S ha ez igy van, nem kérdés {ihbé, ha
vajjon: JBajza ir utin s példajira mar
most mindenik kiado lulnd n kis czik-
Kelyt honardl-e"? merc a' mi magiban he-
Iyes, helyes ha nem kivettetik is; de Sch. igen
hajlando  hinni, hogy, péll. a’ Kavolyi-Aurira’,
Hajnal’, sot az Emlényben is legalibb a’ Kisebb da=
rabok’ irai aliz tarthatinak vala tiszteletdijra
szimot, ha Bajza ezt vetelkeddjére nézve sziik=
segessé nem tette volna. 'S veégre, ha, mint Cs.
mondje, Bajza U literatori ¢vdeme
illy @l patolé kokra és pajtasi diesdit=
getésekre nem szoral t*; Schedelis az em=
litett helyen **) semmifele dicsdifgetesekre nem
fakad, hanem oda allitjia o’ tortént dolgot, az a=

*) a0, sz, 3.0~ "% Mk, 1838, ], 73, meclel.
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datot pusziin igy mint van, mint emliti _l_\’ial'aludy
Karolvt, Wigandot, az academiat — miert nem
akad fel Cs. ezeken is? — Es ime! igy bizonyit-
ja be Cs. a’ pajtissigi szellemet. Bajzindl pajtis-
siei szellem, Wigandnil nem pajtissigi szellem.
" Utobh ismét kive tkezetlenséggel vi-
dolja Schedelt, azt mondvin hogy iddszaki saj-
tonkrol kozlott mdasodik czikkelyében mar ,,maga
is a'puszta bélyegzésre ¢é¢s ismcervte-
tésre szoritkozik,'s hozzi az egyete-
mi birdlo geniet 'saz universalis cri-
ticust épen nem tartja sziikscégesnek.
Ez ugyan részérdl a Aivetheselessey ro-
vasdre toriénik, de vigye patvar a’ Ki-
vetkezetességet, ha az iigy s az iroi
kilesonos meéltinysag ¢s megférheto-
séz nyer altala® ). Kérjiik az olvasot, ha-
sonlitsa Gssze a’ Figyelmezd Lit. mozgalmai kiztt
ki sajtovol irt elsd ¥¥) és masodik ezik-
*) Schedelnek, ’s itéljen maga. Ahhoz,
. hogy valaki megitélhesse, hogy ez a’ theologiai,
meg ez az istallo-étetési vagy tragyizasi, mez ¢
tagosztalyl, meg tudj’ isten miféle czikkely hasz-
nos ¢s helyes, igen is universalis criticus Kell,
millyen egyeliil a’ Hirnoknek jufoit; ' Figyelme-
z0 tehat csak azt tazte ki czéljaul, hogy ivenként
megjelend lapjainknak , Koronként iranyokrdal
tegyen néhiny szot, vagy az érdekesbek-
nek latszo czikkelyeket név szerint Kijelelges-
se. (255. szelet) : mert hol nem fach’ embere a’
referens, ’s nem is universalis mibiralo genie,
legfelebb a’ lapok’ ivdnyirdl itélhet, 's azon ha-
tasrol , mellyet ¢ mint dilettans tapasztalt s gon-
dolja hogy fox mis is mint dilettans tapaszialni.
'S minthogy Schedel ennél sew tibbet, sem ke~
vesehbet nem tin, a’ masolik gy, mint az elsé
czikkelyben, azaz: itt is, ott is csak iranyrol
szilt, 's a’ neki érdekesbeknek litszo czikkelye-
Ket jelelte ki név szevini: annyit tetl, 's nem tib-
bet, nem Kevesebbet, s nem egyebet, minf a’ mit
€s mennyit igért vala.

Sch. szinbirdlatai ellen is tetemes kifo-
gisa van Csatonak, mellyek planulsigosak ugyan®,
de Schedel’ ,szokott secant modorjahant
irattak. Tehit megint secant ! Es miert secant?
mert ,dieséri a’ szinészt, de nyomban
red olly gancsot ragaszt a dieséret-
hez, melly ennél sokkal nagyohh s
igy ezt esaknem egészen semmiveé te-
8zi **¥¥) Vileményiink szerint itt az a’ kérdes :
ama’ dieséret érdemlett-¢ ,’s az o’ gines, habar
ennél  sokkal pagyobb , igaz-e? Ha igen, dgy

'}’o;:. 8z. 3. 1. — **) Figy. 1836. 254—7. szelet.—
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nem @' modor secant, hanem az a' secant van
a’dologban, hogy .lf, embernek tl’.lbhnym. io
és nem jo oldala van, s hogy ¢’ nem jo — mint
pell. Csatondl is — "‘).I!\'ﬁlll llul""}li']h mértekben
nem jo, mint a’ jo: jo. Bzt altaliban. NMost lis-
suk az alkalmazist! ,Laborfalvi Rozit ugy Kell
iidvizelniink, mint kia' tragicai cothurnusban é€sz-
revehetoleg halad, ‘s kivilt az indulatos hanyo-
dasok’ Kifejezeséhen erdsidik; de 6 azon har-
monidnak s belsd egységnek , melly a’ fejtekezd
lelki @llapotokat Osszekoti 's igazolja, van hidval,
Ezt mondja Sch., mint ha mondand : ezen alaknak
gyinyirien van rajzolva a’ feje, gyonyirien a’
Keze , gyGnytrien a’ laba, de az egész alakban,
mint egeszben, llim_-, harmonia. 'S mi ez ellen @’
Kifogis, ha igaz a’ mondas? Semmi. Maga th‘:
azt veti utdna: ,mind ezekben nem az a'
hiba, fogy mondatnak, hanem az' hogy
olly kizel mondatnak egymashoz' Olva-
soink ezekhbil Ilt-d\ hogy bl hedel’ mudmm azert
secant , mert a' Kedvead ‘s nem Kedvezd kozel
mondainak egymuisho=. Mir most , hogy’ lehetne
ezen segiteni 2 Kétség kivil dgy, hogy ha Sch.
a hctl\‘uuk utin I.""‘_."l.h'l.tll heszélne, mi tal.’m oda
sem valo, vagy mirdl talin nem is akart heszélni,
mert fel Kell tenniink: hogy mindent elmondott ,
mit oda valonak fartott, mit mondhatott, ’s monda-
ni akart, Kiilonben mi tartoztatta volna, hogy ne
tegye? 'S lim ez volna az igazi modor: mon-
dani valamit,, nem mert a’ dolog’ természete Ki-
vinja, hanem mert a' forma, t. i. hogy a’ jo 's
nem jo ne alljon kizel egymashoz. Azonban Sch.’
jere Os'. n:odm;a isugyan ez! Ne
jiink tovibb, lissuk ngyan ezen szemlét! Azt
ivja ilt Csato : ,,A jatékszini Kronikit egy idé ofn
jobbiara Schedel Ferencz ur irja, szokoit secant
modorjaban tibbnyire, DE MEG IS nagyobb [iir-
gescggel , tobbuldalusdggal sth¥, Vajjon nincs-e
itt @’ nem jo és jo.atkozott kozel egymishoz? A=
labb Schedel' czifolatirel Kuwioss ellen: ,Ezen
reszletes ezilolat tibbnyire helyes és adafos ugyan,
DE az egész minden méltosag nélkili sth. Ismét:
»A" Hasznos Mulaisigok egy Kalandot kdzlenek :
wlalilkozis Doveiztzel® czim alatt, melly birna
¢vdekkel, 1IA NEM VOLNA olly igen zavaresan
eljadva® és szdmos hasonlo hely a' Szemle’ foly=
taban. Tessék misszor, edes Csato tr, nolle vel-
le egy Kis historiat Kbzhe szlni, hogy legalibb
sajat szabalyit ne tapossa; és a’ mi jo ha maga
teszi, azért ne sekidrozzon mist, ha mas (eszi.
Egyebivant Schedel meg kivin maradni e’ ,se=
cant modor® wellett , nem ugyan hogy sekdrozzon
hanem mert azt hlsm A hu zy “minden ké p csak ugy
Jo, ha fény és drnyék o’ maga helyén van,
(Folytatjuk.)




