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1457-hen Szilaoyi Mihaly és Erzsébet, Hu-
nyadi’ dzvegye is megiljitak, eskiivéssel fo-
gadvin Berencs, Szirecsen ¢s Ovar' vissza-
adasat Pongracznak, fiainak vagy testvérei-
nek; innen magyarazhatni mego miért partol-
ta 6 Matyasnak @ kiralyi székbe iiltetéseét,
V. ugyan azon 0rszagos tanicsnak a' esor-
nai convent' részére 1451-hen kolt kérdezkedo
levele, melly ngyan azon réznyomathan kiz-
1itt pecséttel volt lepecsételve, a’ szerkesz-
t6’ gyijteménye’ papirospéldanyahol. VI és
VIL szamok alatt, olly két oklevelet Kkbzol
a’ szerkeszth eredetiekhél, mellyek Fejér
Gybrey’ okleveles kinyvéhen szamos hibaval
adatnak. an.

137. Athenaeum miatti zajgisok,
11I.

Az 1ij évvel uj ellensépeskedések. Ismét
elleniink ’s lapjaink ellen intézelt czikkelyek-
kel ioyekezének a’ Rajzolatok fioyelmet
gerjeszieni ’s eléfizetékre szert tenni. Minde-
nek elitt Munkacsy kilt ki Bajza — mint
szinirazgatd ellen, minden nemit rafocasok-
kal, miknek Délyepzése végett csak néha-
nyat emeliink ki. ,,Csodalatos —n. mond *)—
hooy ezen szép reményekkel hiztatd intézet
[a® pesii . szinhaz] épen olly férfin’ ipazga-
tasara bizatott, mint B. tir, kinek egész li-
teratori palyaja mind ekkorig azt bizonyita,
hooy kezei kizt mindio elvesze(t a’ ryermek*:.
’S halljuk a’ bizonyitast! Ioy jért —u. mond
— az Aurora, igy jartak a’ Nemesis’ silyd-
tO1 méltan elnyomott Kritikai Lapok, s na-
ogyon félo, vagy inkabh igen nagy hihetd-
ségoel gyanithatd, hogy azon B., ki egy i-
deig a’ literatori dictatorsagot hitorolta, ki a’
kiilfoldi jatékszint meginditotta, de ténkre
juttatd ... mesterséoét a? helfldi jatékszi-
nen végzendde., Ez allitas annal keveshhé
szorult czafolatra, mert az &’ publicum, melly
Bajza' munkalatait éveken altal apolta rész-
vételével, magdt6l is kitalalta, hogy az Au-
rora’ megsziintének oka nem epyéh, mint az
Athenaeum’ szépliteraturai vészének osztatlan
erdvel kiallithatasa; hogy &’ Kritikai Lapok
a' hason taroyn Figyelmezd mellett, legalavh
egy idire, feleslegesekké lettek;’s gyanithat-
ta, hooy Kiilfildi Jatékszinét kiadoja esak

") 7. sz
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azért nem folytatta, mert nem sokara uta-
na az academia egészen hasonld gyiijteményt
indita meg. De Bajza' vallalatinak —noha az
almanachhél soha sem kilt kevesehl 900-nal,
a’ Lapokb6l 400-nal, de 1400 is — veszett
nevét kelle kolteni, hogy bizodalmatlansag’
magvai hintessenek el. Ugyan ezért irjak a’
Rajzolatok hogy ,,a’ publicum’ idegrenkedésé-
nek (2) nem a’ szinészek, hanem az igazoald
okas. Lehetett vala kérdeni: ,,Miért ez eldtt
magyar szinhaz' tirgyahan soha ipazoatdrol
és irazoatasrol szo -sem volt, csak most?
Tudjak-e ez urak, ¢s pedie pontosan és hite-
lesen, nem mendemonda utan, az igazoatd’
munkakiret, befolyasat, a’ kiriilmények’
sziivevényét? tudiak-e mi, mennyiben fiige
tole? sth. De a’ nemtelen fegyverekkel kiiz-
40 azon par visszautasité szon kiviil, mellyek
az Athenaeum’ 9. szamaban alltanak, tibhet
’s epyebet nem érdemlett. Kivetkeztek erre
njahh feleselések *), ’s majd Hazucha’ vadja
%) darabjaival allitélag tirtént visszaélések-
rdl, ismét Munkacsy’ észrevételei a' Bajza’
repertoriuma ellen ##%), hol tdbbi kijzt meo-
kivanja az igazgpatastol (kitél?2 Bajzatll-e
vaoy a’valasztmanyt6l?) ,lecyen elévigyaza-
tu, legyen szemes.... Eoy fa nem erdd, egy
fecske nem csinal tavaszt. Nem lett volna-e
hat okosahh ezen dalnokné (Schodelné) he-
lyett, kinek mostani kiriilményink kizt mind
éneke, mind jatéka olly annyira eliit a’ tobhi
tarokéitol, azon nevezetes arom, 15000 fo-
rinton *#%%) mellyen a’szinhaz’ részére nye-
retett, tan mas 3 vagy 4 tagot nyerni €’ szin-
hazhoz sth. Nem tudjuk, most is ioy szol-
nanak-e a’ Rajzolatok , csak azt laguk, l"mg'y'
Munkacsy mindent isszekerese, mivel Bajza’
irazgatasa’ szakat cancsolhassa, ha az fényé-
re, ha az erkblesi hasznara vala is az inté-
zetnek. Rajta semmit sem javalni, rosszalni
mindent: volt a’ maxima. Frankenburg, kit
olvasbink eléhbi szamunkhol foonak ismerni,
ery elheszélése’ hiralataért ***%%) yett ma-
canak szabadsagot ***%%%) §chedelt nem
csak mint ir6t, hanem mint academiai titok-
ntokot, nyilv. tanitot és mint embert ofny és
vadakkal illetni, mikr6l 820t tenni, nem itt

*1.10, sz. — **) 12, gz, — ***)' 15, sz

#A%s) Mellesleg legyen mondva, hogy nem 15,000,
hanem  Kiriil beliil 17,000 fi.

#eend) Pigy, 1838, 43, 41, szelet, — “”'*'*] IRajz.

1838, 1. 8. sz,
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van helyén, Egy mas, allitblag az ,,alsé vi-
dékekrdle *) kiildbtt czikkely az Utolsé Bato-
i’ biralata ellen intéztetett **). Ennek harom
hasibu hevezetése részrehajlissal vadolja a’
Figyelmez(® irbdit ecyetemben: ,minden ro-
szaltatik — ugy mond — mire B., S. és part—
hiveik...a’ (ndakossao’ hélyegét (¢) nem nyo-
méak: ellenben, minden jonak, alaposnak,
’s majd nem tokéletesnek kiirtoltetik, a’ mi
tblik, vagy parthiveiktbl szarmazik®. A’ vad
nacy, ’s bebizonyitas' erkilesi kitelességé-
vel jar. Az olvasO tehat azt varta, hogy az
alfoldi, sorhan felhozza a’ Fiocyelmezidben ed-
dio javalt és rosszalt munkakat, s kimutas-
sa, mikép j 6 munkak rosszaltattak, ’srosz-
szak javaltattak, és pedic nem tévedéshil,
hanem eoyenesen €s sziiks éokép rosz
szandékbol. Azonban egy illy megmutatas
helyett ,.allitdasa’ igaslasaul sok kizul, csak
egy peldat koxs fel*; *smellyik az? Csatd’ vig-
jatéka, melly szerencsétlen elmesziilemény’
szerencsétlen hatasinak — ungy mond — ta-
nija volt, midén az, m. évi ang. 27. Pesten
adatott, ’s meégis V. az Athenaeumban igy
hiralja: ,,Csatd’ vipjatéka igazan vie, élénk;
sehes, kinnyii, elmés dialogusa ’s az élet’
meglepd vald képeivel ajanlkozod‘. Feliehet-
ni, hogy az alfildi ,,a’ sok kizil* hizonyo-
san olly példat valaszta, mellyet iigyére leg-
hatOhhnak hive; de szerencsénkre ellene
mond neki az egész pesti szini kizinséo,
melly Csatd’ vigjatékat mindio vignak, élénk-
nek, dialogusat sehesnek taldlta sth, 's.azért
a’ darabot szereti, ’s rajia mindig kaczag is.
Altal mepy alftldink illy elfzmény utan az
. Utolsé Batori’ ,,csodalatos birdlataras,’'s meq-
mutatja, hogy Schedel ;,ebben sem volt com-
petens bird*; ’s hol ez javalja a’ munkat, 6
azt kialtja, hogy az arra nem szorilt; hol ez
gancsolja, § kivetkezetlenséget lel. Ha az al-

*) A’ névtelen alfi1di, kiben addig, migma-
@it meg nem nevezi, a' fiatal iroi nemzedék’
egy vagy talan tibb pesti tagjat is legyen
szabad lappangani hinniink — igy ir: ,az
olvaso publicum, mellyre oK (Schedel, Bajza
¢s tarsaik) olly elbizottan szoktak feleleteik-
ben (¢) hivatkozni, nincsen az o reszokin,
legalibb itt nalunk also vidékekben litera=
turai pirtoskodisukat épen nem .‘iZt'll\'.l'l]hl?fjl”.
Veszett néy koltése! Hasonloval él=
tek a' Jelenkor ellen @' Rajzolatok , vagy elt
wBoesiaracz Kiroly, o temesbinsagi Kizavéle-
meny ¢ részbeni tolmicsat. (ki ez# s ki
bizta meg #) — **) Rajz. 156 16, sz.
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foldi 41talanos vadai, elforgatasai
%) hangja, ’s dologhoz nem tartozd Ki-
térései altal (péld. a’ titoknoksao, a’ 15
év eldtt megjelent Schilleri forditas, a’ I‘(is-
faludy Karoly’ elveszett dramai' emlegetésé-
vel) eoyebet hizonmyitott volna, mint hogy
minden aron és médon schedel’ miivizsgaloi
hitele’ cstkkentésén dolgozik : Schedel talan
meéltonak tartotta volna, a’ kivetelt kivetke-
zetlenséoeket felvilagositani; a’ poetai igaz-
saotétel’ kérdésérll, ngy poetai miben a’
historiai elemeknek miivészi czélok ala rende-
lésérdl mép eoyszer 's hivebhen sz6lni;mél-
tdnak, fioyelmezteini az észrevételek’ irdjat,
hooy Schedel’ ¢’ részheni dllitdsa nem 1j ’s
nem csoddlatos, hanem rvégi, és kiz divatu
az aestheticusoknal; hooy romannak soha sem
czélja a’ tirténettanitast, ha a’ szép nem’

*) Péld. 127. 1. azt kérdezi: hit szikldkon
. is lehet d@szni ? holott az érdeklett helyen az
dll, hogy a’ szerzi szerencsésen iszék azon
sziklakon keresztiil. Vagy alibb: ,a’
recensens is azt Kialtja nagy irgal-
matlanul, hogy Kezdd literaturiankban
nvesszo Kell, ,miért kimélet 2% ’'s most egy-
szerre 0, a' szerzd {Jr'}sika’j ezyéh érde-
mei miatt, kiméletet hivdet. Es miért? mert
érdekik Kivinja a’ szerz6’ baritsizit. De
midta Kezd divatozni 2’ tudominyok’ orszigi-
han egyéb érdemek’ tekintetbe vétele, a’ tu-
domdny’ alapossigin Kivil? A’ rec. felebb
emlitett, Kiméletet hirdetd sorait {udominyos
kivetkezetlensége tijabb jelének tekinthetnit,
Ldssuk e, kiméletet hirdetd sorokat*! Sche-
del, miutin Utolso Bitorit minden oldalrol
vizsgilta, 's egészben kedvezdleg szolt
volna, a’ nyelvre tér, s itt ekKeépen v :
nwNem csak ohajtjuk, de remeényljiik is, hogy
jeles regénykioltonk, noha egyébh érde-
meivel kiméletre tudd eddigi birdloit ¢
részben birni, meg fogja o' jivendoknek
falin annil Keseriibh szemrehinyasait eliz=
ni, (387. sz.). Minden olvasy, Ki crteni
tul és akar, megirtette, hogy a' nyelv-
vel dtellenben az egyéb érdemek: a fel-
talilis, elrendelés, character-, erkiles-,
korfestés , 's minden, mirél elébh fulyt a’be-
széd; hogy az ' RESZREN kifejezés épen
az ¢’ czikkhen széban forzo nyelvre vitetik 3
- végre ki a’ literaturaban (irténdket tudja, az
peddigi hirdalok* alat Szamosyt, Sza-
layt, Tornayt , talin o’ Rajzolatok- s Regi-
16beli birdlokat is értette , kik ¢, i.
azaz a' Schedel’ recensioja mq
tak Josika' egy vagy mis munki
véleménye szerint o’ mi’ hely
él’l]i?‘lrlc miath kimélethdl mellg
tis apro folijait ugyan, de mik
is foltok, 'S fme ¢ lettdolg

¢ g.‘ll_ll ig,
Il!lli'nm;_l;‘ ir=

ol , 'S rec,
en i!'k Il“u;;y
a Kin=
azert meég-
ot, ¢z ada-
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szamfra is, potlani; emliteni hogy barmelly
jeles ir0K’ hibas példdi a' theoriat nem dint-
hetik fel; fieyelmeztetni, hooy Batori® cata-
strophdjara nézve a’ rec. épen azt kivinta
mit az alfbldi; magyardzni, mikép, igen is
vannak szahalyok, miket a’ genie sem sert-
het hoszulatlanul, s hogy Wieland® felhozott

sorai :
Bleib du dem Wahreon getreu, und der ungeschminkien
Naturg
So kanust du, aaf meine Gefabr, die anderen Regeln

Yerletzen,
csak a' scholasticisnust sujtjak, véore Her-
der’ allitasat, mi szerint ,,a" criticinak sz 0-
rosabh kitelesséoe a’mit’ hibdit, mint szép-
séoeit felfedezni; azon értelemben, melly-
bhen az alfildi szeretné venni, Herder® sajit
praxisaval czdfolni meg; a’ nyelvét illetd
gancsokra legfeleh) kinek kinek szépséoi ér-

tot: mi szerint masok kimélték a’jeles irit,
az alfildi oda esavarja, hogy 8. hirdet Ki=
meéletet, ’s igy — ha @’ kizinség' damitdsi-
val is — Schedelre ,,tudomanyoes kivetkezet=
Ienség’ ujabb jelét™ akar Kenni.

De lissuk a’ misodik ra kenést. Az
allGldi, a1 nokul illy allitdst tulajdonit Sche-
delnek: ,kezdd literaturankban vesszd Kell,
miert Kimelel 2 Schedel ezt illy daltalinos-
sigban soha sem mondia, nem mondhatta:
hanem ezt, és pedig még 1828-ban, a’ lite=
raturinak egy mas szakiban,middn egy aesthe-
ticai 's nyelvi tekintetben még akkor vesze-
delmes nagy szam allott szemben az (j isko=
lival, mit soha sem Kell feledni.
»Mig mi izlés neélkiil Kiltiink, hagymizban
forditunk, mig a’ fudatlansig, félszegség (a-
nitoi meltosigot usurpal, virhatunk-e szebb
jovendot? Miért Kimélet, sét buzdi~
tis AZ ILLYENNEK? Hogy soha johb
itra ne térjen, hogy a’ rosszat sZaj oritsa,
melly a’ legbuzgobb hazafit is elijeszsze o’
honi literaturdtol? En azt hiszem, hogy a’
vessz0, ha Gij is, azt, Kinek talentum juta ,
gyogyitani fogja; a’ tobbi némuljon el, s
igyekezzeék inkabb jo olvaso Temni, mint rosz
iro*. Mikép lehessen ¢ Kiméletlensiggel ,
melly izléstelen kiltok , hagymizos furditok
(az alfildi 2’ mult tized” forditoit tn nem js=
meri) tudatlan kivetelok ellen Javasoltatott,
Schedelt ellenmonidisha Keverni maga magi-
val ott, hol egy talentumban gnzdig, u'l}:—
szebb tulominyban, az élet’ tudominviban
meég gazdagabb avatot(jirol @° musiknak van
sz0 , millyen Josika, mneh lenne megmu-
tatni, De illy megmutatisokkal nem veszil-
nek, kiknek igyekezete csak ola megyen:
hamisitott v. dsszefligeésikhil kiqumt’ngy
éﬂuuuhkhcnis elviltozott helyekkel az olva-
sotaltatni, 's ' leglelkismerctesh munkila-
tokat gyanusitani,
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zékéhez appellalni: azt mindazdltal allitvan,
ooy ha minden kivetelt hibaja rec.nek hiba
.js, eZzel még nincs megmutatva, hogy a’
adnesolt ird’ hibai is nem hibak, sem hogy
azokat ree.nek ¢l kellett volna hallgatnia sth,
sth. De olly irdval, kinek czélja harmelly
fwton valakinek hitele ellen doloozni, tudo-
nuinyué tareyak felett vitatkozni, czéltalan
dolog. Es csak azt jeoyezzik meo melléke-
sen, hooy uoyan ezen alfoldi® e’ soraiban:
,alljanak bar, miiveltséoilk és sok oldalu tu-
domdnyok (?) miatt, tiszteltetéshen, mint
Bajza vagy Virdsmarty: a' literaturai vildg-
ban kizinségesen ismert reészre-
hajlasokat levonvans, a' fuogds ez: K-
mondunt mindenhol, s minel gyakrabban, 's
kol egy , hol mis videkeril @* hazdnak, majd
itly, majd winolly alitrdssal: hogy B. es S.
vs Vieril, illyen ’s illyen « kizvelemeny ,
s majd elhiszik. Ennek fioyelemhe vétele
kulcsul szolodlhat ama’ veszell nev’ kiltdsei-
nek, mik a’ Rajzolatok ¢s Hirndk’ hasahjain
napi renden vannak.

Evészen illy szellemii volt Kunoss' gy
nevezelt ,,Riovid czafolata* is a’ Poloari ma-
canjog’ hiralata ellen *). Ki a’ birdlatra visz-
szaemlékezik, tudni fogja, melly csendes,
illedelmes ¢s kiméld hangon adta elé ree. o-
kokkal ellatott szamos észrevételeit, Kunoss
azt ,,alaptalan ¢s gonosz czélzatinak neve-
zi; a’ biraldl ravasznak, lhooy magat men
pem nevezte, hazuonak sth; ’s ey adal
mevczafolasaval ,,a’ Fioyehrezdhen meojelen-
ni szokott hirdlatok’® ismert eoyoldalusa-
wiit ’s partoskodashol eredd szellemét* akar-
ja tanusitani, feledvén, hooy: quod multun
probat, nil prohat.

Majd a' 19-d. szam kiizliitt észrevéiele-

~ ket Raedlinger’ vallasi egyenetlenséoeket huj-
togatd ’s taplalé munkajanak Figyelmezihe-
li ismertetésére **). A’ mectamadd e’ criticat
mnemtelennek® nevezi, 's ez alatt ,,a’ maga
hatarihol kivagd , tulsaoos, eey oldalu, ha-
raggal, parttal, rdgalommal teltet ért, melly
pusziitd tfizként emészt meo minden szentet,
saskaként pusztitja az igpazsio’ mezejét, 'sa’
ro8z kivetkezések’ szamldlhatlan mennyisé-
gét vonja maga utan®. Bdtran hivatkozunk a’
megtamadt recensiora, ’s nydgton hizzuk ma-
gunkat az elfogulatlan olvasd’ itéletére: védel-
—

*) Figy. 838, 3. 4. sz, — **) . Fizy. 838
131—4 szelet, o j F!gy h
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mezni azt, nem taldljuk sziiksépesnek. De
miképen hizonyitja a’ felsz0lalo dllitasat? Ra
fogja, hooy midén ismertetd a' ,,tekinte (-
h ez visszatérést* korholja, Kriszius® tekin-
tetét érti: mit azonban felesleces, értelmes
olvasd’ szamara, ki az infallibilitas’ kérdésé-
r6l valaha hallott, magyarazgatni — ’s azért
a’ megtamadott rec., ki értelmes olvasoknak
irt, halloatott is. De Kijutott, mint rend sze-
vint, a’ Figyelmzd' intézetének is a' magaé:
ennek zaszloja ala szegddtek, v.mond — ,,a’
ferde czeélt elérni tirekvik ; tizik mester-
séoiket mar réo hitntetleniil) pedio alic ma-
radott nem evészen kedvezd biralat valasz-
nélkiil, és tudjuk: a' critica altal magatmeg-
sértettnek gondold maoyar ird mikép szokott
vilaszolni); — alioe van munka, folytatja,
mellynkk szepzdjét méroes fulankjokkal ne .
sziurnak*., Mikép mufatnd meg ezt a’jo ur,
kivalt a' mi olvasdink elitt, és ha arithme-
ticai bizonyitas kivantatnék? Mint magyaraz-
n& noyan § a’ ferde czélt ha meokérdeziet-
nék? Philosophiahan vaoy erkilestanban,
nyelv’ vagy izlés’ dolgaban van-e lapunknak
ferde czélja? ’S ha tibbszir, 's minden al-
kalommal kinyilatkoztata a’ Ficyelmez(, meny-
nyire koron kiviilinek, de Kkarosnak is tartja
némelly felekezet’ hujtogatod iranyat: ki fogja
tagadhatni, hooy mindip meleoen foota fel a’
tiszta vallasossao’ iioyél, ’s ennek érdeké-
ben irt munkakat ajanlélas vezete olvasoi
eléhe? 'S azért ellenzink, ha elérte is czél-
jat, t.i. lapjainkat az eoyhaz’ azon férfiai e-
161t hitelétél mecofosziani, kik azokat nem
jsmerik : a’ mi olvasdink el(t hiaban erdlkii-
ditt azoknak tiszta szellemét hehomalyositani.

Ugyan ezen félévhen tirtént, hooy Ka-
zinezy Gabornak az Athenaenm’ 14, 15, sz.
menjelent, Seidl utdni novellaja alatt a’ kut-
fi elmaradvan, az pbildlag mart. 1., a' 17-d.
szamban neveztetett meo. Munkdesy uoyan
az napi Rajzolataiban literaturai orzast kial-
ta: Kazinczyt rabldnak nevezi, orzoénak;
rahléknak o' Kisfaludy Karoly’ munkai’
kiaddit,oroazdaknak az Athenacum’ szer-
kesztbit; ’s méo elébh *) jozan gondolkoza-
suaknak csak azokat, kik annak, hogy Sche-
del az academia’ java ds tekintete mellett di-
cséretes tbrekvéssel volt mindenkoron 0k
levélszeriiller két esethen hehizo-

*) 10, sz.
32
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nyitott ellenkezbjot hiszike sth.
Hopy ezekre 's illyenekre kiiztinség elbit fe-
leletiink nem volt, természetes, 's nem is
lesz soha. — S illy irdnynyal, 's humora’
zagyvalékaba martott koholmany okkal mulat-
{atd e részrehajlatlan lap olvasoit az
elsh felévben %), ’s illyekkel igyekszik még
most is *%) megnyerni az olvasé kizinsés® fi-
-gyelmét. Liassak!

A’ Hasznos Mulatsdgok is kaptak
Kunoss’ felebbi, rivid czafolatan **%); 's itt
jelent mep Farkas Lajos’ theophaniai vadja,
mellyre Schedel a’ Figy. 255, szeletén nyilat-
kozott, de hallpatvan, mint illett, a' K-
p8krdl, mikkel Farkas kiizditt, Csak eoy
értekezését kell mée emliteniink a’ H. Mu-
latsagoknak: 2’ rendszeresséordle szolot
(44. sz.) mint 2’ melly az encyclopaediai fo-
lybiratok’ figyében néhany vald szét mond;
tle nevezetes részrehajlasa, minthooy a' czikk
név és jeey nélkiil adatott, a' szerkesziisé-
pet terheli. ,,Honunkban — u, mond — tudo-
many’ folydirata nines, itt minden folyoirat
szehh vagy rutahl, hiivehh vaoy szexényehh,
vonzOhh vagy unalmasabh quodlibet, igazi
olla potrida, mellybe minden Hsszevissza he-
le hanyatik, a’' megemésztés a’ jo olvasd®
még johb gyomrara hizatvan, - Ez folydira-
taink’ encyclopaediai szelleme, Kivételt, ne-
vénél foova, a’' ,,Természett6l vartunks, 'S
' Tudomdnytdr, a' Tud. Gyiijtemény nem
tudomany' folydiratai? vaoy ha érte-
kezd csak eoy tudominyt akar érteni, ’s
az elmiult, szorosan ey tudomanyt tar-
oyazid (eoyhazi, cazdasagi, orvosi, z;trs{hm
ticai) folybiratokat nem tarta emlitésré mél-
toknak, nem eoy tudominy’ folydiratai-e a’
ke(tds Ismertet§, az Eoyhazi Tar, @ predi-
katori Tar, a’ Szion, Szalay’ Themise? 'S a’
mi f6 fioyelmet érdemel, ’s a’ czikkely’
irbja’ czéljait folfedezi: Kunossnak, mée
aprilishan megeredt 's az Ota folyton folyd
Természetét nevénél forva kelleft-e mep-
itélni, nem inkan) programmajanal, ’s még
igazalihan harom honapi folyasa utdn, tar-
ta‘ltuan.t} fogva? ’S valbban e’ sorokat:
»a' ,Természet,, talan azon dicsiiséret a-
rathatja, hogy az 6 firmaja alatt jelen meg
az elst (vagy leralahh az elsék’ eoyike) szi-
goriian egy tudomény’ nemét tirgyazd ij-

———
*l 29, 30, 32, 33, 51, sz.
%) 3,4, 5, 6, 8, 0,487, = *%) 0, g5,
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sao © csak a’ legszembetiindhh részrehajlis-
sal lehete irni, ha csak ¢iny nem akart len-
ni az eoész, 's az olla potrida — a' Kunoss'
Természete ! :

A' Tud. Gyiijtemény *) grammati-
cara tanita benniinkel, Kiszinet a’ szandé-
kért; jO pap holtie tanul! De nem lehete
nem mosolyganunk, middn ott, hol az Athe-
naeumot leczkézi, a’ Tarsalkodd' helyesira-
sat az academidénak mondja: holott épen a’
Tarsalkodd az, ki mai, mar sokhan kiegye-
niilt helyesirasunk’ két fi pontjdra nézve (a’
kihagyasjelek’ ’s a’ kettés hetiik’, elvalaszids-
kori helyreallitisa” kérdéseit érjiik) az aca-
demia’ szahalyait elhaoyja: middn az Athe-
naenm alie ey par specialitdast Kkivé-

“vén, egdszen ahhoz ragaszkodik. —

— Harom uj lap eredett ez idén kbriil-
tink *%): esztendd’ elején a’ Szhzadunk és
Szion, ’s Kunossnak aprilishan megindult
Természete; mind a’ harom oppositibhan el-
leniink : az elsd kizjooi, a' masodik vallas-
iiryi, a’ harmadik személyes (ekintethen,

A' Szazadunk' kedvencz targya volt
a’ szinhaz-igazoald, It masodszor is feltdlal-
tatoll az adandd dramak’ jutalmazasa® modja-
nak mecotimadisa Munkacsytol *%%), it fe-
szeoelte azt eoy névtelen is #EEE), némelly
ayakorlati oldalaira nézve 2’ dolognak helye-
sen, de, Munkacsyként, olly ‘suppositummal,
mint ha azon valasziminy, melly a’ munkak’
vizsgalataval meg fog hizatni, szintigy mint
a’ Jutalmat hatarozd (azaz az igazgatd-) kiil-
dittséordl sziikséokép csak vosszat,
a’ faradott ird’ alavald megesalisat, annak
mara az intédzet vilaocos érdeke el-
len anyaoi karositasa’s erkiilesi elesiiopesz-
tése’ szandékat nem csak lehetne — de eoye-
nesen kellene varni. ’S itt zajoott Hazu-
cha is #*%¥%) darahjai’ lassu vizsealata ellen,
factumokra hivatkozvin, mik akkor lesz-
nek factumok, middn a’kiizinséo ismerni fog-
ja Hazuchdt, hitelessepét, és uéoy szem kijzt
tiirténtekre nézve ne ki m aoanak tulajdoni-
tand hiteleseséoet eoy mas, talan tihbekidl is-
merte, szint egyesnek hitelessépe felett,’Sa’

*) az 1837, decembewe s7010 kiitetben ugyan,
de melly szinte esak oz illén jelent lun"'.ﬂ'
**) Ide nem szamitvin o brassai liipnki:l‘l, az
Orvosi Tiv' folytatasit, *s az egri mitani 1j=-
sagot, mellybdl még new littunk szamo,
*+4) A’ Rajz. 2. 10. sz.bol . &' Sziz, 11, sz, —
") Sziz. 16. sz, =) Sz, 18, 32, g7
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Szdzadunkban allottak a’ legheveseb) anticri-
ticakis. Annak 14-d. szama kizlitte Kunoss'
biévehh czafolatat a’ fenn emlitett ,,Polgari ma-
canjoo iigyében. Az foy kezdbdik: ,,Nap-
jainkban, midén olly nagy a’ panasz, hooy
részletes, oktatd és fenekedéstdl ment bira-
latok nincsenek: leckeveshhé sem volt elit-
tem feltiind amaz eoyoldalu 's melléknézetek=-
Dl szarmazott Ocsarla s, melly a’ Fioy...
hen mepgjelent. Mi nem kérdeztiik, vajjon
nem exyediil azon ir0ké-e ama panasz, kik
munkajok® helyhen nem hagyd hirdlataikhan
épen e’ meooydzi részletesséoet fajlaljak ’s
az arpumentok’ erejéhen lelék a’ fenekedést ?
Nem kérdeztiik : miért siivoeti annyira a' re-
censenst neve' filfedezésére, ’s mi kize a’
neévnek a’ tett észrevételekhez? mi ,,fondor-
kodas® van ahban, ha rec. a' munka’ nyelvét
exészhen igen jonak leli,de minden egyes
kifejezéseiben ‘meo nem nyuchatik? Hanem
iiiizliil(iik rec.’ valaszat *), ki minden neki
osztott gunyviracokat mellbzve, férfias ko-
molysiao és nyuralommal egyediil 2’ doloochoz
s20lt. — Kivetkezett a' 18-d. szamban az ,,I-
oaz hazafinsag® alapvonalai névtelen szerzi-
jének ‘expectoratija Ficyelmeziheli *#) hird-
10ja ellen. A’ hiralat Kedv ez d volt,’s esak
néhany véleményére a' szerzinek kizli rec.
sajat nézetii észrevételeit. De ki érzéke-
nyehh egy njoncz irénal? Minthogy nem min-
denben ért vele eoyet birdlbja, felpatian,
cmenthetetleniil rosz sziandékinak allitja‘;
ne csodalja az olvasdé —u. mond — hoey kiiny-
ve a’ Figyelmezi’ haragjat el nem keriilhette,
partfogasat ’s koszornjat meonyerni szeren-
eses nem vala®; de ,erre szerzinek' sem vi-
gya, sem iicyekezete nem volt, de nem is
lehetes sth. A’ szerkesztfséo pedio és rec.
ohajtanak, bar sok, illy fontos taroyu kiiny-
viink akadna, mellyrfl csak annyi jot is kii-
zilhetnének , mint ercil; s igérik hooy, mi-
helyt szerzo’ masodik munkaja meojelenen-
dik, azt hasonld tiszta szandékkal 's jo aka-
rattal fogjak az olvasd’ figyelméhe ajanlani:
de &’ mihen és mennyiben vele eoyet nem ér-
tenének, tartdozkodas nélkiil kimondani, nem
eondolvan, mint veendi a' kissé heves fiatal
8Zerz0 : mert vecensio esak ritkan szol a’ szer-
nziek, 's ritka szerzl hisz recensionak, melly
nem eleitdl végie nectar 68 meéz: hanem szol
az irdtarsaknak és kiizlinségnek, Ez esethen
*) Pigy. 13. sz. 208—9215 srale
"‘} S:JL. 611—1"7.2:.‘:.-1'{“ L
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csak eoy—az eredeli jopok’ kérdése — érdem-
lett volna valaszt, ha a’ szerzi' historiai véd-
oka maga nem semmisitené meg magat; ’s
foy esak a’ szerkesztGséo vesz itt alkalmat
megjeryzeni az istenes szerzd 's minden hoz-
za rokon condolkodasuak' szamara: hogy az
Athenaenm’ legelsé szamdban jelszaviil allo
két sora Berzsenyinek :

whAz diz az jslen, melly minket vezot,
Az & szavira minden moghajuler

egy tudomanyos folydirat’ homlokan nem
jelent és nem jelenthet egyebet, mint hooy a’'
tudomany’ mezején nem hit, nem auncto-
ritas, nem herigzitt vélemény vagy hagyo-
manyos nézetek, nem kiilsé tekintetek ’s kiil-
sd. czéloknak kell vezetOknek 's intéziknek
lenni, hanem egyes egyedil az észnek, any-
nyira hogy az ész itt az, mi 2’ naoy termé-
szethen az isten. Ha az Ivaz hazafiusag’ a-
lapvonalai' szerzoje, a’ szionista ’s masok a’
tudomanyokban a’ Mindenhatd’ sucalla-
sa ol varjak az elimenetelt, lassak; mi azt
hiszszilli, hoey isten esak észt adott az em-
bernek, 's az ettdl elvalhatlan szabad akara-
tot: az emberre bizvin, vazdalkodnia talen-
tumaval, mint jonak fooja latni. De ezen u-
rak nem eléolik.a’ cazdao adomdny(, nem a'
tikét, Ok ezzel egyiitt a’ kamatot is szép ké-
szen varjak a’ naey isten’ kezéhil. Lassak
Ok ezt is. — A’ 20. szamban epy igen érde-
mes kimyvaros (H. A. — vagy nem az volna 2
de mind eoy) fogja fel a’ magyarorszagi
klinyvarosok’ iioyét Schedel’ azon eléadisa
ellen, melly az idei Fiey. 121—7. szeletein
allott: iigyesen oda allitva a' czafolni akart
czikkely’ velejét noy, mint a’ felelonek kel-
lett. Schedel azt viszonfelelet nélkiil haoyta,
mert ij mondani valéja nem volt, 's ki a’ két
fél’ irasat olvasta, atlathatta, hogry kereske-
a0 nem kereskedhetik neryan, ha nines porté-
kaja, de hooy a' legjobh portéka sem Kél,
ha, ki avulja, nincsen. A’ Schedel felhozta
factumokrol itéljen "2’ kizinsée. -~ Uoyan a-
zon szama a’ Szazadunknak veproducalja Far-
kas Lajos' mar emliteit TI. Mulatsaookbeli
viudjat, epy kis savanyi martissal —'s feles-
leges emliteniink , hooy Schedelnek arra adott
12 sornyi nyilatkozasat *) a' Szazadunk nem
reproducalta; ellenben melleslee rd fogja,
mintha Orosznak ,ironmice szemcére hanyta‘
volna német munkajat, mit az soha sem tett;

*) Figy., 838, 255 szelet,
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's még azt is szoba hozza, hogy D. S. atyja,
anyja, ’s anyanyelve német volt: mn:e.ﬁf:_lu_:-
del azt felelheté, hogy nehai Kdszegi }it}}llls
{Rheinisch) Jozseffel egyetemben, dicsoségének
tartand meg, ha atyja’ mngyart:aztv:sclﬁl,_ any-
ja' magyar nemes létére legszf:ntebh kotc]u;s-—
s¢gének nem ismerte voll‘m ||um‘lcuha, min-
dent, mi tole telik, az altala vilasztott ,utml
(@ nyelv’ és literaturden) tennie; de lmligntutf, 5 ta-
lan azert, hogy praedicatumos magyar nemes s talin
tablabiro Balasfalvi Orosz Jdzse fet, azon
feliil gr. Széchenyi’ megtimadojit, a’ Hartleben-
fele Szazadunk’ °s Fillértir' Kiadojit, ne piritsa,
ki azon negy sorat is, mellyben 1837. juniushan
a’ Jelenkor’ kiadojat hivdetése’ Kiadasara Keré : né=
metiil irta, mert forditoja nem volt épen kKirdl-
te, magyar apitol s anyatol sziiletve pedig, ma-
evar nyelviadasaboz — akKor legalibb meég —
nem bizott elégze. Oportet esse memorem’ — gy
értelmes ’s a’ hazai dolgokban jartas ferfin erte-
Kezett még a' 44. szamban a’ literaturai felekeze-
tekrol, ’s widon tdbbekben vele Kezet fognink,
bizonyossi teszsziik egyszersmind, hogy a' ben-
niinket 's leginkiabb Bajzit eérdeklokre nézve suk-
ban modositani fogja veleményeit, midon a’ milt
tizedi (1820—30) pesti literatori maginyos viszo-
uyokba : eldzmeényeibe az 1830-han éx utan tivten-
teknek , akkori levelezések’ fényre jotte altal, ki-
zelebbrol belé lehetend pillantania.

A’ Szionnak mindenek eldtt a’ Berzsenyi=
mottoval volt baja, majl az Ujlalvi altal Kozlolt
czikkelyével a’ Figyelmezdnek a’ Hermes-Kilni
targyban %), ’s egy sok tekintetben nevezetes
jegyzeésben Schedellel #¥); az ij félév’ kezdeién pe-
dig, (mint clvasoink minap 475, 476 szel. Littik)
szemlet is kezd tartani — az egyhazi? nem —a’
politicai , viligi-tudomanyos és szepliteraturai fo-
Iyoiratok felett, Bleég legyen olvasoinkat hozzi n-
talnunk. Nekiink csak egy szavuunk van itt: Bea-
ti simplices!

Vegre aprilis’ elején megindult Kunoss’ Ter-
meszete 's benne legott elkezdé a’ Kiado’ tudos
fiarsasiga , név szerint az alapito maga s majd
Stancsics, az academia elleni féelelmes oppositio-
jat: itt ott benniinket is érdekelvén. Az elsibh-
nek mindig  dltalanossigokban  marado vadjaira
Figyelmezonk néhany felvilagosito szot kozlott
(284—00 sz.); az utobbi¢i azt nem kivantak. Az
effele mindig maga magat czafolja. 'S itt kizil-
tetiek Hazuchanak Szazadunkbeli panaszai a’ Hal-
ley' iistikosérol egy szép kis bevezetéssel (9.sz.),
itt amaz, a’ szinigazgato vilasztmany altal vissza-
ulasitoit koholminy Bajza’ szinbiralo-tagsiga’ tar-
gyaban (26.), itt e’ tirgy” sophisticai viédelme
(30. sz.) , mellyet Bajza az Athenaeum’ 6, sz. tag-
lalt ; 's ift holmi artatlan biikdoscések Kiziit Ha-
zucha' vas embere , melly targyrol Vorosmarty o
Pig)‘c[uwzti’ 4724 szeletein adi magyarizatait,

Hitra van még, hogy Csato? Hirlapi szemlé-
Jét characterizaljuk, melly egyenesen az Athe-
nacum ¢s Figyelmezo ellen  létesilt — noha az
iriny’ elfedezésére a' tobbi Japok’ tirgyai is fel-
—

") Figy. 838.320—6. sz. és Szion, 37, 30,43,
45, 47, se., — **) |, Szion. 1. 37. 8z, 148, |
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hordatnak, hol észrevételekkel, {Gbbnyire igen rivi-
dekkel, hol azok nélkil ; ‘s haven (Gbbnyire csak
oft, hol alkalom kinalkozik , a' mi lapjainkat Kiz-
vetve vagy Kizvetlendl sujtani. (Falytalfuk.)

—

FLiteraturai mozgalmak.

A38. — Sajto alatt: 1. Bulin az egyetem’
mihelyeben: Marot bdn, Virosmarty szomo=
rajateka, 5. felvon. tobb literaturat Kedveld ifjak’
Kiltségén, 2. Debreczenben : A’ hiztartdas
¢s mezei gazdasag tudominya, l"’}LI]]ll}Z—
ve hazank’ regibb aujahb tiryvenyeire , ‘s a’ haj-
dankori hellen s vomai gazdasizi irgk’, valamint
az tjabb érdekes munkak’ clﬁadasnu‘a. Irta B a-
lishiazy Jianos, m. acad. rendes tag.

Jatekszini repertoriumunk folyton howil. K i -
thy Lajos bevégzé Ariadne czimi b felvoni-
S0 szomordjatekat,’s az war tapul(atik is; Szon-
tagh [iu\/,t.'n »A" beszalitas® czimi vig=
jitekat; Na gy Igznacz, Ronto P -!lt
Gaala' Peleskel notariust hozza am:laml-
ra. Bedthy Zsigmond fiatal ironknak Két
szindarabja Készilt el: Csab, wnulnrul.u 4.
felv. jambusokban: ’s Ludas Matyi, énekes
bohozat 3 5zakusrhdn, nmellyhez Hulinyi  muzsi-
Kiat Keszitett, s el van fogadva adatis veégett.
Munkicsy l 01 tegnapelott adatolt egy ij tiine-
menyes jitek: Tindér Ilona eczimmel; s a'
Termiszet 'll.r;ut ha' ket darabjabol {udI\ulllﬂ.
csok 3 Ivan) kizliit thu mutatvanyokat; Glosz'
ezy H!ijllltll‘l:ljd(t kibol a' Rajzolatok.

Fibian Gabor Toequeville' nagy érdeki
munkijar fordija (la Démocratie en Amerique),
mellyhdl az Athenaewm (5bh rendbeli ezikkelyeket
KozIott °s fog még kozolni (1. Figy. $37. 1. 202—7).

Szalay L‘tsziu fni}!utj.; Themisét.

Nyilatkozdas,
Wie der Schelm ist, so donkt er.
Némed Eizmondds,

Teiszett a’ Rajzolatok! Kiadojinak, a’ Fi=
cyelme ?:i 475-1. szeletén dllo, Kunoss' Ter=
meszete’ szakadatlan fuig..umanm! értesito vilagos
szavaimnak olly értelmet tulajdonitani, willy ('811\
azoknak juthat eszikbe, Kiknek t,omluhua nem
tiszta helyeken szokott jarni, Ha sziikséges ma-
gvavazni o' helyet, Kijelentem , hogy az nem tesz,
s nevelt ember’ szdajaban nem uln,t egyebet mlnt'
a’ Kunoss’ Természete (s nem \lunlu sy’
Rajzolatai, mellyek jul. elején ey Kicsit megre-
kedtek) folyton (azaz: szakadaglanul) Toly
(mert folydirds). A’ botrinkoziatas’ bine aze
ki a' legtisztibh valot mocskokra forgatja el;
"s lakoljon 6, mint mir lakol, ezdrt is &' kizvi=
lemény elott; o' Természet Kiadoja pedig a' fir-
veény elott: ha a' Rajz. 0-0. szimiban ram Kent
perkilesiségel alaptalanul gyanusit-
ni, sot moecskokkal illetni merészlett
ragalmazo* unnvt, mellyet addig is neki ¢s
czimbordjinak adok vissza , nem fogja izazolni.

n. Schedel B,

y; A' 27. a0, szimokhoz adott cpyegy negyed ivvel,"s
¢ féted, o' jul' 47, meg nem jelenhetett szim, pitolva van.




