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Athenaeum miatti zajgasok.

Semper ego auditor lantum ? mumquamne reponsm,
Vexalus totios, Jaw. To 1o

I

Keltds- folybiratunk’ hirdetése 1836. dec.
3-dikan jelent meg. Bizodalommal fogadta
azt a' kizinséor, ¢és nagyobh szimmal ve-
ve kiriil részvételében, mint harmelly mas
¢ memii folybirast, mind ez ideio; 's hizo-
dalommal foradta azt nagyohh szama a’ leg-
ismertehh ’s egyszersmind legmunkisabh irdk-
nak: mint a’ dolgozasra ajanlkozottak’ foly-
vist nivekedd névjeryzéke bizonyitja. De
voltak irbk, leginkdbh pedig hir- ’s eoyéh
lapok’ szerkesztii, kiknek €' palyan fellépé-
siilnk nem tetszett — miért 7 haoyjuk ezt ak-
korra, midén valamellyikiink talan érdekes-
nek tartandja az 0j literatura’ privat trténe-
tét megirzi, melly sokkal (Gbbet fejiend meg,
mint a’ mi eddig a’ kizinség' kezei kizé le
vagyontéve. Elég, hooy voltak, kiknek ez fito-
ni munkilkodasunk szilka volt szemikben; ’s
eleinte eoyenként, utdhh tamadd frigyet kit~
ve, minden lépten és nyomon, titkon és nyil-
tan, szabad és nem szahad eszkiizikkel, fo-
lybirawmkat ildsz6s' —, magunkat, minden

viszonyaink kijziitt nem csak ganes’, hanem
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becsmérlés és giiny’, ’s a' mi t6hh, gyanisi-
tas' és ragalom’ targyaiva tettenek.
Valamint ¢’ zavargasok eddig nem vehet-
tek ki nydgalmunkbél, gy nem fognak ezen
til sem; 's valamint eddie, néhany egyes tar-
oyat kivéve — mellyre sziikségesnek vagy
épen kiitelességiinknek hittiik , némelly vila-
gositd szot ejteniink—hallgatassal mellbztiik
el seregét a’ tudomanyos , vagy csak tarsas il-
ledelmii férfiakhoz is méltatlan tamadasoknak -
ugy fogtuk volna ezentil is, ha az ellenfél,
melly a’ tudomany’ érdekében semmi komo-
Iyahb munkalatokkal elfoglalva nincs, habor-
gatasunkra biven ra érve, Orik egyoldalu
petyegéseivel nem kényszeritene, a” masfel
éven (il kiveteit békerendszerrél lemon-
danunk: ’s ezen til, a’ wennyiben hasznos-
nak fog latszani, az elleniink intézett alapta-
lan  tamadasok’ . visszautasitasara, igaz-
sagtalan vadak' czafolatara, hamis &l-
litasok’ magyarazatara’s napi renden lévé al-
latasok” felvilagositasara leboesatkoznunk.
Nem szivesen teszszilk ezt a' tarey nélkiili
30
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vitiknak o {ndominy soba —, @' literatura’
jirye ritkan liathatta haszndt: de feleljenek
drte azok, kik illy zajoasoknél élédnek. Mi
illy lmsuu tiirelem utan folemeljiik a' kez-
tyiit, mert a' némasagunk altal magat bizto-
sitot(nak veélt ellenhad az igazsag’ batorsa-
caval kezdi a’ tiszta (iirekvésen 's nem oya-
nnkmlﬁ kiizinséo’ Dizodalman, garazda jaté-
Kait fizni. Xdeje tehat, hogy mi is széljunk; ’s
itt ne feled,ék ellenink, hogy & veédelem min-
den, @’ timadd altal fogoit fecyverrel szaba-
don élhet visszaterlasul, s pedip azzal is,
melly a' tamaddhoz mint tAmadbhoznem
illik — csak nemtelen ne leyyen.

Mieldit a* literaturai garazdasigokat és
sajat ligyiinkheni gazlisokat rendesen szem-
mel fartandd alld czikkelyiinket a* Figyelme-
zdhen megnyitndk: sziiksér leszen a’ ma-
ounk’ ’s az elfensdg’ altaspontja’ kimtatasa-
ya, az eddic térténteket, {6 vonalaikhan
legalabl dsszedllitva, a’ figyelmes és elfo-
gulatlan olvasd elébe terjeszteni.

Az elsg felsz0lald Wargha Istvan volt,
kinek ,,Eoy két sz6 annak idején< czimii czik-
kelyét a’ pesti Tarsalkodd (102.sz.) még 1836.
dec. 21. {erjeszté az olvasésag eldhe. Eszre-
vételel Xét i) ponihan eoyesilnek. Literata-
ranknak rendszeres munkak Kkellenek e-
1éhb, u. mond, aztan folydirasok,’s a’ mep-
forditott vend esak karos lehet; ’s ismét:
leginkdabl mi vaoyunk , kiknek eckiilesi kii-
telessége ez Witon, t. i. rendszeres munkak’
doloozasa algal, a' literatura' eérdekéhez ja-
rulni. 'S mintdn Szicethi ezekre felelni ioye-
kezett ( Tars. 1837. 9.), W. masodszor is
szt (Tars. 1837, 12.) ’s toyahh menvén mint
elbszir, tohpi kbzt azt jegyzi meg rolunk,
hogy ,mint a' kiiz hizodalom® meghizottjai,
tartozunk rendszeres és allandd értékii, nem
pedig kalepdariomi hecsiv mmnkakkal poioini
a’ honi ndoméanyossagnak sziikségeit*; sit
egyikiinke( arra is emlékeztet, hooy mint a-
cademiai (itpknoknak ,,mellékes taroyakra
sajat ideje kevés lehei, a’ (drsasag’ iicyére
szanandorgl pedig nem renlelkezhetik; melly
tekintethis)l a’ Tudoméanytirnak szerkezteté-
sétBl is folmentetett. — Felelheténk vala,
hogy W, heszédeiben, a’ journalisticat illetd-
leg, sok vald van, de, a’ targy’ egyoldalu
felfogashinbl sok nem vald is4 hogy olt— hol
nem anpyira a’ tudomany’ elfmozditisa a
czél, mint annak és8 filer a’ nyely-
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nek megizlelietése 's terjesztése:
melly mind addie, mig, 16 feladdsunk a’ nem-
zetiség’ fejlesztése, maga is 10 tekintetet
érdemel — hogy ott, monddnk, barmelly dt,
ha &’ czélhoz vezet, jo: az altalink vélasz-
tott pedie ¢’ perczhen a’ tiibbieknél nem
keveshhé jb azon adatnal fogva, hogy, mig
folybiratunkat ezer ember olvassa, ’s folyto-
nos és hizamos hatasa altal egy része az ol-
vasbknak egyszersmind egy vagy mas tudo-
many, 's altalan a’ literatura irant maradan-
a6 részyvélre gerjed: repdszeres munkankat ,
targyahoz képest 50, vagy 100, szerencsésh
esethen tevieiebh egy par szdz olvassa {eayi-
kiink 1834. egy Kkiiz érdekil targy feleft rend-
szeres munkaval kinala meg a' kbzinséget,
¢s 48 elifizetdje gyiilt); felelheténk, hogy
lettdolog, miképen a’ rendszeres munkak
tarcds hatissal vannak ugyan, de ezeknek is
csak az iddszaki sajtd csinal olvasikat, va-
lamint a' dramaironak a’ jatékszin. Van te-
hat a’ dologhan valami visszis, ha a’ tudo-
many’ kizvetlen haladasat ér(jiik, de nincs,
ha literatura- 'S {udomany-terjesziés’ eszki-
zeit, a' KizimSéo-alapitast, 's a’ nyelv’ kiil-
'g belterjit elémenetelét. Mondhattuk volna,
hoy, ha Xi uoyan kepes MMandd eriekit eld
allitani , akkor sem foo csapa kalendariomhe=
esit czikkelyeket adni, midén folydiratha, a’
percz’ érdekeit Szem elit tartva,deloozik;’s
példakat hozhatdnk fel,mikép ndlunk és masutt
sok allandé értékii dolgozat, a' percz’ indita-
sabol, egyenesen folydiratok® szamara ké-
sziilt; 's mondhatink, hooy palotahoz nem
csak arany és Iu;’n‘\'{m'\', hanem tégla, vas és
fa is sziiksépes. Kérdezheténk: miért b en-
niinket az academia’ rendes és fizetéses
tagjai 's tisztviselfi koziil irdi kitelesséaink-
re emlékeztetni, kik, midta az intézet all,
barmelly dton s harmelly szerencspvel, de
folyvast munkalkedink, ’s talan _annyit,
a’ m('nnyinél Ll het ery sem; 'S l'lIiL;l't nem
Dihrenteit valy Pergert, Gebhavdgot vagy
Helmeezyt, kik vsrint @hh W6 Ota, 's any-
nyi (s0t az utolst legtinh) jotétemonyeivel
élnek a’ tarsasignak, mint bdrmellyikiink :
miért épen csak henniinket iy meg-
kiillinhlztetni # nem vehelik-¢ ezt e tar-
saink rosz néven? Miére téliink épen ren d-
saer es munkhk' dolgozdsat Kbvetelni? Av-
vagy (udhagja-e W, egyehek mellett s,
mikre késziiltiink, vagy késziiliink foly-
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vast, miket készitettiink mr‘u'l, ""“Q'!"'-‘ké‘
szitiink az Athenaeum mellett is, a-mi €=
1ébh utoh) vilagot latand ? Mondhatiank, Imf;y
' titoknoknak igen is van még ideje ,,a’ tar-
sasag’ dolraira szanandbn Kiviil*® nI(.-m ,,mel-
lékes* ugyan, hanem kiilonféle irdi foglal-
kodasra; kérhettilk: engedje el Schedelnek
ammak magyarazatat, miért kérta’ Tudomany-
tar szerkesztésétfl feloldatni, 's miért azon
formahan, mellyben tette. s fioyelmeztethet-
tilk, hooy a’ titoknok ’s harmelly academiai
tisztviseld® foglalkoddsaihoz, ha az hivatalos
kiitelessbyeit nem teljesiti, egyes egyediil
csak az academidnak van szolasa. A’ Figyel-
mezit illetd e' megjegyzést: ,,Nem fog hiral-
ni (a* Figy.), mert a' hirbsaghoz fensOhb
hatalomtdl atruhdzott tekintet Kivantatik®,
laqallhz\it‘a'lnk. mert e’ vilagon hol van eoyed
yaoy testiilet fensdhb hatalom altal knyvbi-
rilasi joggal felruhdzva, ’s pelig kirekeszti-
lee sth sth. Szoval, volt volna targy elég
harmelly b vitatkozasra, ha illyekkel akarink
lapjainkat hetdlteni, ha hiisag és viszketeo
hantott volna személyes iioyben csatatérre
szallani : annyival is inkabb, mert jO iioyiink’
érzetéhen, a’ oydzddelmet — okkal ’s nem fe-
leseléssel vivd ellenséoen — kétsé gesnek nem
gondolhattuk. Mi azomban haoytuk ezeket,
ohajtvan, hogy eoyéhrél condoskodhassunk
mint magunkroél, 's czélunkra késziiltiink.

Warpha Istvant egy Gaspar Laszlo ne-
vii kibvette, az 1836-ki Tud. Gyijt. XII-d ki-
tetéhen |, Figyelmesités czimit czikkelyével ;
_mellyben (6hbi kéizt W, allitasai adatnak ki-
- vomva, ’s a’,tiszta Gondolkodas’ Modjarol
foly a’ heszéd: minek ngyan mindeddio nem
voltunk képesek értelmét ’s iranyat kibetiiz-
ni, néhany soraibdl azonhan oyanitguk , hogy
elleniink intéztetett *).

Szinte W. eldadasat viszhangozia ’s com-

*) Azok, diplomaticai hiségeel jzy #llanak o’
nevezeit hely’ 98. lapjin : _.,.'\I:-_:_i nem dilha-
tom ~azon Jegyzeésem®  elmulasztasit, melly
stevind ' 16 Dolgok' szbrnyl elhagyasival ,
azoknak helyebe, éppen az uralkodo Rom-
Ioftsiigot  targyazo  Gondolkodis' Muodjanak
kedveskedd Juurnal , és a’ Literaturinak His-
1f§l'1_il|, es altaliban felallitando Alap nelkiil
v eriticai ismertetéset tirgyazo Figyelme=
z.t’: legyen annak helyébe: ' mi ha az eséss
Emberiségnek nem is, legalabh o' I\ln;yur
|':|k"lm.-|ln".-q' ezsdeklésének olly napot adhatoa,
a millyen a' testi V
nap, ‘s a' millyet o

g : Zen ragyngi
Fudominyos Egyesiilet=
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mentalta, ’s szinte még lapjaink’ meginduld-
sa el ti#), allitblag 2 Kinsaghol, egy al-
nevii (Nemki Demit) a’ Hasznos Mulatsaook-
han, mellyek €’ percztol fogva raklulye let-
tek minden elleniink intézett giuny-, vad- €8
czafolatoknak #%). A’ kin ir6 héven prénhal-
ja mutogatni az encyclopaediai folyoiratok’
karos voltat (tehat a’ Hasznos Mulatsa~
gokét is, mit azonban @’ szerkeszifség nem
latszott észrevenni); ’s neki az Athenaeum
»a’ magyar literatura’ egén horongd tornyos
fellidik; 's ha markell, u. m., Athenaeumnak
lenni, csak MI ne adjuk, hanem masok! —
Utohh megjeryzi, hogy 200 eléfizetd mellett
is e vallalat pénzheli tiszta haszna hizonyos;
mire mar most visszavonjuk e’ czikkely’ hol
kilte iranti kétséoiinket: annyi legalahh he-
hizonyilt, hooy a’ ,,Viszhang* parlagr6l zen-
diilt mep.

Még a’ kassai Literaturai Lapok® 2-d. sza-
wmihan zajoott egy Staucsics nevezetii, melly
néy alatt, a’ czikkely’ ir0janak lelkessége és
soralya utan itélve, Stancsics urat gon-
doljuk lappangani — de mit a’ név! elég az
hozza, hogy a’ kin irovali lelki rokonsaga-
ban, O is az( akarja: ne adjunk folyéiratot
MI, hanem encedjiilk at masoknak, Mar

til Isten — és Vilig — eldtt, a' kozinség
méltan Kivanbat , és ]\l{t,ljl.‘b&f.t.ﬂ karokkal }.1..
van is.*

*) Az iro maga azt dllitja ugyan: a2’ mondoit
folyoirat’ megindulta utan®, 's a' H. Mul.
3-0. szima, meliyben a' czikkely megjelent,
mir 1837, jan. 7. kilt: de, ha az esak u-
gyan a’ Kiinsagban iratott , mint lehetett jr-
va, bekiillve és nyomtaiva I\evea?hh mint
egy hét alait? Vagy még sem a’ Kinsighel
jott e hx?lmng“’ s nlt.llm. lett volna,
millyen a' Rajzolatok’ ,nyilt levelei® kiril
napi renden van?

%) Azt jegyzi meg a’ H. Mul. szerkesztdsége
a’ 8-d. szimban, , hogy az érteKezdk’ véle-
ményét, a' nélkiil, hogy benne mindenkor,
vagy egeszen , ns?.tuzn:-!\ , Kitelességének is-
meri hiven Kbzleni.'* Rl.‘l'tl]t"l elv, wvaldoban,
mellyel lumm folydirat mindennemii siliny=
sag' Il‘ll‘lt"" ¢s ragalom’ elodcajava aljasul-
hatna, ‘s ;\u‘li;._': nem esak a' szerKesztoség'
nézele iranya 's czéljai ellen — ha t.i. neé-
zelei, iranya 's czeéljai vannak—hanem er=

(ilesi ¢s anyagi érdekei ellen is. Szerkesz-

Iy dntudatial ¢s elfogulisidg nélkiil

azt veszen fel, minek

irdnyat , ‘s tartalmit, vagy

cgiszben, vagy egyes  részeiben  javalja ,

vagy nevezeles allapatokhoz adatil  szolgdl-

hatonak hiszi,

&
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ezen (' ,haratsigos tandcsit lehetetlen volt
volna el nem fogadni, ha 6 hozzank Pestrdl a’
legriividehh utat, a’ kassai Liter. Lapokét va-
laszivan, mellyek esak februdy’ vége felé ée-
keztek ide, kissé késdn nem jar.
Csodalkozhattunk volna : miért csak most
ezen ellenkezések egy encyclopaediai folyo-
ira eszm éje ellen? holott alicha nem kii-
zonségesen el van ismerve, hogy azoknak
kisziné literaturank eddig is nem csak ren-
des olvasdi’ legnaoyobh szdmat, de leghe-
esesh miiveinek naoyohh rdszétis*); — mi-
képen a’ Kifogasok épen, magokat ency-
clopaediaiaknak valld lapok altal
terjesztettek? — miére az ellenkezések
épen csak az Athenaeum ellen, mellynek
kiallitasara veliink szamos koz hitelii févfiak
fogtak kezet; miért az Athenaeum ellen, ha
mi adjuk, ’s miért € felszilitasok, hogy azt
masok adjak: masok, kik € palyan talin
még nem munkalkodtak, holott a’' mi keze-
inkben , kiilonhgzd id0kben, mar tibh ’s

*) Ki jartas az uj literatura’ tirténeteiben nd-
lunk és masatt, tudja, hogy a' legjelesh irok’
legtibb apri dolgozasaik — azok is, miket
az illetd nemzetek classicai miveik kizzé
szamlalnak — folyoiratok’ Kedvéért, folyo-
iratok’ szamdra ivattak, 's illyenekbil men-
tek iddvel dlial az irok’ gyijteményeibe. Ki-
nek jutott valaha eszébe Addison es Pope,
Goldsmith ¢és Johnson, ’s dltaldban a’ mult
szazadi angol literatura’ fenyeinek folydirati
dolgozasaikat kalendariombecsieknek nevez-
ni, csak azért mert folyoiratok’ szami-
ra készilltek, 's azokban jelentek meg? Ki-
nek jutott eszebe tagadni, épen Angliaban,
milly befolyist gyakorlott nem esak a' mnlt
szazadban, hanem gyakorol folyvist az idi-
szaki sajio — és nem csak az évnegyedi,
hanem a' héti iratok is — a’ philosophiai
gondolkodds' ébresziésére 's a’ valo tudomi-
nyossig terjesziésire? Szilkséges-e emli-
teni, hogy Schiller és Goefhe is journalistak
yoltak [sil venia verbo! de nektek e’ név tet-
szik), 's ' Kalendiriomi czikkelyeik valosi-
Z05 D:.:m ryei munkaiknak? Kell-e uulllun
hogy a’ ]ldjll.r.ll til esak azota hatott a’ llte
ratura a' nemzet’ timegébe , miota oit, az
anwuluk régibh ]1L11|-lj.l.'ln,, az iddszaki h;l'l(r)
i wlm-uluma. lett &’ tulomdnyos kizleKedis-
nek# Nem; ezen urak ezt mind igen jol
tuldjak; sot Ok nem fognak irtozni megvalla-
ni, mennyit kiiszin a' mi nyelviink is Ka-
zinczy , Dobrentei és Szemere’ folyoirataiknak,
mennyit a’ Tadomanyos Gyijteménynek — o0k
caak egy altalunk adanlo folyoirat ellen
litjak szilkségesnek — engedelmet a’ por ki-
fejezésirt — Kigyot 's hékat Kialtani,
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tobféle, 's kbatbk vepyes targyu folyb-
irat ’s oyiijtemény is volt: Bajzaéhan egy
szépliteraturai (Aurora) ’s egy literaturai
(Kr. Lapok); Schedeléhen egy encyclopae-
diai (Tudomanytar) €s orvosi (Orvosi Tar);
Viriismartyéban eoy encyclopaediai ( Tud.
Gyiijt.) és szépliteraturai (Koszord)? — Mi-
ért. épen nekiink tiizni Ki: melly Wton
hassunk, 's benniinket moralis kijtelessé-
oekre emlékeztetni, kik tizeniit éven til foly-
vast adtuk jeleit munkalkoddasunknak? Véove
miért, ¢és hogyan, és melly jooral hivata-
los kitelességpekre emlékeztetni? Mert tud-
jak-e ezen urak, hogy arra szitksée van? ’s
mikép, ki altal, ’s eléo hitelesen ¢és ponto-
san vannak-e cselekedeteinkrol éctesitve 2 ’s
utoljara is, ez intdi tisztet ki hizta reajok 2
— Demind ezen mi nem csodalkoztunk, mert
iven is jol tudtuk, mind ez miért? ’s megnyu-
godvan a' jok’ hizodalmahan, hallgatva meo-
indultunk kitiiziitt palyankon.

— Csak hét szama jelent meo lapjainknak, s
eoy humorista (X) mar fellépett a’ H. Mulat-
sapok 8-d. szdmaban, ,,Gondolatkiizlés® czim
alatt harmadfél oldalon mulattatvan magat
eoy neuyedfél sornyi kis gondolatocska fe-
lett, melly ecyehekkel eoyiitt, lappotlékul
allott az Athenaeum’ 3-d. szamahan. Mimind
maiglan a’ magyar humori czikknek mas czél-
jat nem tudtuk kitalalni, mint ezen elmés Ht-
let’ napvilagra hozhatasit: ,hooy az Athe-
naeum is gondolkodik, lapjai’ vége felé (hol
a’ nevezettféle portékak hasznaltattak) szok-
ta megmutatni. E’ halalos csapast némelly
szinyogesipések kivették awdl, kit a’ kiizén-
sér ,,a’ nehézfejiie epitheton alatt ismer; ’s
a’ ,,oenus irritabile“ részér6l apréd csatik
eoyes czikkelyeink ellen—(’s mind ez a’ Hasz-
nos Mulaitsagokban *), millyek Tatai, Fejér
Gybrey és Rumy’ vilaszaik N. K., Szigethy,
Waltherr, Garady és Schedel ellen, némelly
Athenaenmbeli észrevételek 's Fioyelmezihe-
li hiralatok” alkalmara, helyenként oldaldiife-
sekkel lapjainkra. A’ hasonlitoatd és elfopu-
latlan olvasOkra hiztuk mi és doleozi tarsaink
anpak mecitélését, miben és mennyiben van
a’ két félnek igazsioa, mellyik szélt a’ (u-
doméinyossag’ komoly és illedelmes hanojan ,
dologndl waraddlay, részrehajlas és szemé-
lyessée nélkiil? mennyiben érdemelie Szigre-

*) 73,121, 161, 185; 103 ,200, 285 361 400, 1.
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thy @', tudatlan® és ,hazug® epithetont 'Fe-
jérdl2 N. K.’ recensioja (1. Figy. 837. L. 59)
a’ olnyiral’ czimét Tataitbl? Waltherr az
. desarlassal hirt kerest* nevét Fejértdl?
Schedel az amitoét és hypoeritiét Rumytol,
's nem volt-e neki illyek utan mélt6 joga a’
sz iras’ feryvereit ellenségére visszafordita-
nia (I 99. L)% nem puszta szovita-e a’ hulla
feletti harez, 's illett-e Rumynak nem tudni,
nogy bulla mindenek elétt is fiigod pecsetet,
masodszor illy pecséttel kiilt oklevelet jelent 2
sth. De kiivetkezett a2’ masod félévi folyan’
jelentése, ’s a’ henne érintett okoknil fogva
az ar' filemelése, A’ Rajzolatok kaptak az
alkalmon annak elforgatasa ’s a' kizinséo’
altatasa altal iipyiinket oyamissia tehetni.
Sziikséoes vilagositd jegyzetiink a’ Figy. L
166. lapjan olvashatd. Tették ngyan azt (él-
évvel utdohh a’ Rajzolatok is, folemelvén aru-
kat, a’ nélkiil hogy — mint mi — tdwmiitteh-
ben adnak lapjaikat, s6t mind oyérebben és
silanyabh mellékletekkel; ’s tettek eoyehet *
olly méltatlan koldulgatasokra fakadvan, mik
azok elitt, kik nem tudnak kiilénhiztetni,
az exész irbi kart lealacsonitak: de henniin-
ket és minden egyéh magyar szerkesztiket
¢’ tetthe hasonld oyanis avatkozastdl mep-
véde a' tarsi viszony, hecsiiletesséor s az o
neme a’ oyengéd érzesnek, melly a’ Rajzola-
1ok’ kiadoja elbtt tikéletesen ismeretlen. —
Valtoztatank eoy uttal 2’ Kiado-hivatal’ he-
lyét is; ezt is hiimor’ dzinével arasztak he
a' Rajzolatok, de el — hala a' sorsnak —
nem moshatik.

‘Mas harczmOdhoz nyila tehat most az
ellensér. Acoddvan, hogy lapunk’ tamado
litelét eryenes iton talan nem ronthatja le,
elvalaszta henninket lapjainktdl, 's ioy,
¢s majd harmunkat egyiitt, majd kiilin, veve
piszkolasa’ targyall. A’ tamadas’ piaczai a’
Rajzolatok, ’s az tjonnan keletkezett, s ve-
Lik fricybe allt Hirndk. Valohan! nobile
par fratrum! Az elsikhen a’ Lit. Lapok’
par olvasoja elGtt , Literaturai vilapg< czimii
czikkelyeivel ismeretessé lett Kunoss folytat-
ta, hasonld czim alatt, az iddsh iroi karra
kf.illfi'tt vadait, mindenek elfit Bajzat ve-
vén sériései’ targyaul, szerencsét kivanvan
) Bl e

iy i i’s eoyéh

*) Vesd ossze Figy, 1837, 11, 06, 82,



486

Daratinak’, hooy Bezerédyt versei’ silanysa-
cara nem fipyelmezteték (Kunoss tudja a’
négy fal kdzt tirténot, sot nem tirténdt
is), ’s megjeoyzi, hooy ezek ,,félnek, hogy
a’ fioyelmeztetett irdtars maholnap ertsehh
lehetne mint Ok, ekkor pedic az § hirik
homéalyt szenvedne*; — Gt Harsanyi,
Papp Ionacz és Ponori-Thewrewk mellé al-
litvan: — Kritikai Lapjaira azt fogvan, hogy
& moralt kicunyolni iparkodtak«; — ’s ioy
a fiatal literatnra’ characteréhez hiven,
hecstelenitésre hecstelenitést, rafogasra rical-
mat halmozvan. De ezek czafolatot nem Kivin-
tak. — Csak mellesleg leoyen érintve, miképen
¢ czikkelyek’ soranak eoyik f0 czélja, az is-
mert és hitelben alld magyar irdk’ ecész ren-
dének lealacsonitasa, altalellenéhen ,az if-
juirdi nemzeddékneks, mialatt Kunoss,
az ismeretes pasquillans tarsasiao’ tagjait ér-
ti, melly maoa ejté el alarezat, middén ,,(3bhh
ivazsaoharit' nevetséoesen bitorlott neve a-
latt az academianak Kkiz bizodalommal mep-
tisztelt valasztmanyat oyanuperbe akarta ke-
verni.

T. i. az ifju nemzedék’ valamellyik kéme
nyomaba jitt, hooy az academia’ dramai ju-
talmara Horvath Cyrill is palyara lépett, ’s
a hirdald valasztmany ecyik tagji-
val ¢ tarcyhan levelezett. Orvend-
ve, hooy talan kettink kiziil, kik tagjai vol-
tunk a’ valasztmanynak (Bajza, Virbsmarty)
ralamellyik vala az erkiilesileg tilos levele-
lezés’ részese: kivetkezett a' dramai palya-
munkdkroli zajoras *), mellyet a' kozinséo a’
Hirntkb6l ismer, ki mar fellépte Ota szent
Kkitelessérének tartd, minden ioyekezetein-
ket @’ roszakarat’ mérges nyalaval hefertez-
ni, ’s ¢’ véore sietett a’ Rajzolatokban eldu-
gott megtamadasokat, sajat olvasottabh lap-
jai altal, kiz tudomasra hozni. Azonhan,
midiin a’ mée alorezas ifju nemzedék hehizo-
nyitasra szolitaték; ’s jeleit latta annak,
hooy alarcza veszedelemhen van lerantatni
a’ szerint, mint lerantatott fél évvel elébh e-
gyik pasquillans tavsaé #%) 1 in Kinyilatkozta-
tasaval akarta ezt meoelzni, 's a’ kiziinséo,
telies fénydkben latta a’ titkos czimborasag’
mutatd végeit: Munkacsy, Stancsics,
Kunoss, Kovacsoczy ¢ Franken-
burg vitézeket; egyszersmind rajta kelle

*) Rajz. 1837. 63, sz. **) L.Figy. 1837.1. 76. 1.
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lenni, hooy 2 species facti napvildgra ho-
zassék: 's fm! nagy megiitkizésére az igaz-
shgharatoknak, @’ levelezd nem Bajza volt,
's nem Vorosmarty, hanem Dibrentei; tehat az
Athenaenm' ket szevkesztdje tiszta, 's a’ fel-
tett czél elvétve. De OKLEVELEK voltak i-
gérve! Valamellyik igazsaoharat tehat, a’
pasquillans tarsasag® legnagyobh Sromére
eoy hivatalos iromanyt sikkaszta el, 'se
LEVEL PAPIROSsal akarak mar most a’ he-
csiiletes ¢s hiszékeny kizinség’ szemeit Ki-
sziirni — a’ mi ugyan kissé naiv gondolat volt,
de mas expediens’ sziikéhen annal ohaj-
tottahh, mert vele legalabh a' harmadik
szerkesztit, Schedelt, és pedio nyilvanyos
hivatali allasaban lehete (bar latszatosan is
csak) oyaniha keverni, ha az, kiltitt
macyardzatokkal commentaltatik,
Erre jelent meo a' killdittséo' némelly tagjai-
ol egy felvilagositas *), ’s majd magaé a' ti-
toknoké is, hivatalosan, és az academia’ el-
nike’ 's tizennyolez tagja’ tekintetével tanu-
sitva,’s iy teljes hiteliilep **). °S erre mi k-
vetkezett? a' vad’ visszavonasa, vaoy csak
halloatiasis? Nem, hanem tjra ismét eoyéhril
heszélve, ij racalom ***)  melly szerint amaz
elsd felvilagositas hazugil Schedelnek tulajdo-
nitatik, s az eoyik czimbora, ki itt ismét
méds alakban: ,eqy olvaso“éhan 1ép fel, azt
teszi hozza: ,,ioy van ez frva a' titoknoki
szoha’ kéziratai kizott. Hooy ezen irazsag-
haratok nem turkalhatnak a’ titoknok’ jelen-
1étéhen szohaja’ iromanyai kizitt, 's hooy
az allitas ¢ szerint mar magdban alkulesok-
ra emlékeztet, nem kivan megjecyzést. Egy
més czimhora, Munkicsy pedig, nem piron-
kodott, neve’ aldirdsdval ***%) pigalmait —
Schedel’ hivatalos elfaddsa’ készakaratos io-
nordlisa mellett — megujitani, icy irvan:
»€n, ki ez év’ fordulatin egyszer mar olly
visszasan litAm D. Schedel Ferencz urat a’
(udbs tdrsasagnal is (tehdt mésutt is) safir-
kodni*; tarsa pedio, Frankenbure Adolf, a’
febrndriushan alarczatol megfosztott pasguil-
lans ('s a" mit jol mee illik jegyezni, a’ drd-
mai zavarcasok alatt még academiai irnok a’
titoknok mellett), azon hivatalos felvildgosi-

*) Figy. 1837, 1L 239. sz. 's az akKori pesti
polit. hirlapokban, **) Figy. 1837, II. 254,
's szinte a' pesti ujsdgokban is.

“**) Rajz. 1837.84. wz. *¥%%) U0, 07, gz,
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tast botor feleletnek nevezte, 's szinte ,,vél-
kes safarkodast emleget *). — A’§dolgok
magokhan vilagosak, ’s itt csak azt kell hoz-
z4 tenniink, hogy @ Hirnik, ki a' megtama-
dasokat hivert kizlitte, a’ valasztmanyi ta-
ook 's &’ titoknok® felviligositasait jonak lat-
ta, az altala egyszer emlegetett ,,publicus
becsiilet** kivanatai® daczara is nem kbzilni,
kbzbnséoét eoyoldalu értesitetésében meg-
haeyni, 's foy a' pasquillans tarsasageali
czimboralkodasat vilagosan elarulni.

Kizelitett az év’ véve, ’s a' Rajzolatok-
bhan ismét elifizetés-szerzési zavarcasok , fi-
oyelemgerjesziésiil. T.i. Munkacsy arra hasz-
nalta Kisfaludy Karoly' levelét, mellyhen az
elhiinyt koltd ,,kész 42 dramat emlit, hogoy
D. Schedelt formaliter henevolisalja az irant,
vajjon hova lett hibazoé tizennyolcz dramaja
Kisfaludynak # Schedel meomondhatta volna,
hogy a’ levél 1824-hen volt frva, Kisfaludy’
hélgyuladisa utan ; ismételhette volna, hogy
Kisfaludy tibh izhen egész nyalahokat ége-
tett el szamos régi dolgozatai kiziil : elbad-
hatta volna, hooy az Eletiras’ kijiivetele Ota
is birtokaha jitt eoy, a’ lancokat (brténete-
sen elkeriilt, réoi, it felvonasos darabjanak
*%¥), ’s lehet hogy még tibh is lappano itt
ott.... Azonban, van mddja a’ kérdésnek és
felszolitasnak , mellytél esak megvetéssel for-
dulhat el az, kit tisztasao® Onérzete emel;
és Schedel csak akkor felelhetett volna Mun-
kaesynak a’ gyani’ hangjan tett faggatasai-
ra, ha a’ maga-védelmezésnek sziikségét é-
rezte volna. — 'S upyan ez alkalommal, mint
szoko(t Munkacsy és hada, egyéh ragalom
is hozatott szinyegre, péld. hooy Bajza és tar-
sai (kik és hol?) fenn hangon hirdeték,
hogy Virag nem volt poeta; lhogy Bajza és
Schedel ,keresztiil szerettek volna az 6 isko-
la’ ¢él6}és nem €16 literatorinak minden érde-
mein gazolni; hooy nekik |, kiesi volt Virdg,
a’ hahérosan ellifinyt, s(h. Mit {hozhatott
volna fel, ha merkérdezietik, Munkacsy az
illy koholmanyok’ hebizonyitasara ? ki jol
tudta, hooy mind a’ hirman tisztelettel em-
lékeztiink mindenha a’' henniinket személyesen

*) Rajz11838. 8. sz.

**) Az Eletivas’ 12. lapjin emlitett Zich Clara’
censura ald ferjesztett tiszta példanya, A’
Kezirat homlokin 1812 a1, 's igy ez mdso-
dik darabja volt K. .. nak,
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kedvelt Viragrdl, mint poetarél is *)2’s mint
reménylhette, hogy a’ kiizinség, melly igen
j01 tudja , hogy ¢pen Schedel az, ki literatu-
yank’ egyik 6 aga’ torténetét az 6s id6kdl
kezdve , Usszefiigodleg vazolvan, régibh ko-
rokbeli jeleseink’ emlékezetét is, epész fon-
tossagokban méltanyolvan munkalataikat,
fiiléleszté a’ nagy kizénséohen, ’s mondhat-
ni, Decsiiltetést szerze az érdemetleniil elfe-
ledetteknek is? De mit gondol mind ezzel
Munkacsy, neki csak ldrma kell, 's probalt
is Wjra ,,Haboru és harczé czikkelyével *¥)
fioyelmet tamasztani: azonban a’ kiizbnség
nem gondelt azzal, 's az j €év Munkiesy
kiiriil ecsendesen viradt fel.

Mas — , nem nemesebh ugyan, de még
i8 ész' fegyvereivel lépett il elleniink az W0j
Hirnik. Ennek a’ kiz érdeket gerjesztett
pesti 0j szinhaz szolgaltata jol jott alkalmat
Bajza, mint igazpatd —, Schedel’ szini czik-
kelyei és Virdsmarty' elGjatéka ellen herzen-
kedni. Az elsérol az hazudtatott, mi szerint
O kijelentette volna, hogy a’ Garahonczis
diakot nmem adatja, mert a’ tirténeti icaz-

-") Bajza az epigramma’ theoridjiban (Tad.
Gy. 1828. XII) Virdg' ,kiltéi tehetségerdl®,
paazilag lyrail tehetségeérdl® szol, ,jelesebb
odakoltoink’ egyikének* nevezi, 26, 27, 1
Schedel, kezikinyve' L kit. L, LI lap-
Jain igy ir: ,,Die beiden classischen
Zievden lieser Schule (0 lat) sind Vi-
rag und Kazinezy. Der Geist, die Empfin-
dung der Alten lassen sich nicht reiner anf-
fassen , nicht eigenthimlicher wiedergeben,
als in den Oden beider: sie sind ernst,
kraeltiz, rubig, klar und correct. In Kazin=-
czys Oden spricht aber nur der NMensch,
nicht der Birger,da Virag oft von Va-
terlandsliebe llurchh :bt die Laute

ergreift.”* 'S ngyan oit, a' 258, 259. lapon :

»In dessen Folge zab er einen Band lyri-
scher Gediehte heraus, die ihm den Nahmen
eines ungrischen Horaz erwarben .. .. eine
i.lt..[ﬂl(.llt. lilll‘!l[!lln” des ,.‘.mn:n Horaz,
welche alle seine Mitwerher verdunkelte.

Nicht gering sind Virag’s Verdienste auch
um die Pre .. Vorziiglich durch seine mn-
sterhalte zmatische Gesehichte von Un-
gern. Hierin erseheint Virag hichst hellden-
kend, freimithiz, und dber Vorurtheile. ..
erhaben® Virdsmarty eg gy epigrammit
aldozott emlékezeténe k, 1833."

Hamvait o* birnydk fodi o' swant kehla Virdgnak,

firja faliin régen kis fakeressta heddlts
Emléket noki egy lobh kor fog tenmi, drékise,
‘S wxt, bogy bG fia volt, a* haza iegrai rd.

. Vorbsm, Munk, 1. Go.
**) Rajz. 100, sz,
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siggal meg nem fér *); ismételve is szdm-
adasra vonatott az igazgatd valaszimany’ tet-
teiért, 's oldalddfésekkel illettetett, hol le-
hete. Schedelen elmésségét gyakorla a’ Hir-
nik, ’'s agy ald huvasrol pelyegvén, 1hhi
kbzt irja ,,hooy néhany honap elite Buda kij-
riil illyesmi tortént eoy tuddssal®, mire az il-
letett (udos hihetdleg azért nem mert felelni,
mert gyanita, hogy Orosz a’ scénanak tan
t6bh mint csak szemmel latd taniija volt. De
leginkahh, ’s prézaban és vershen **), Vi-
rosmartyval éreztette a' Hirniik, oppositioja’
silyat Arpad’ ébredéseért, ’s a’ palyajat hi-
vatas nélkiill futét kérdezé: ,Mért nem ka-
pilsz 2 — Véore magat az Athenaeum’ ki-
addsat is szényegre hozta wjolag egy hirnd-
ki levelezd, sajnalvan ,,hooy Schedel és Vi-
riismarty eoy nj folybirassal foglalja el a’ t.
tarsasaovnak, ’s ez altal a’ nemzeti nyely’
kifejlidésének szentelendd szép id6t“: mire
ismét azt valaszolhatank, horcy nem ,,a° t.
tarsasagnak szentelendd idit** forditjuk lap-
jainkra; ’s azt kérdezheténk: egy tudoma-
nyos, szépliteraturai €s literaturai magyar
folydiratnak wmi lehet egyéh czélja, mint a’
tudomany’ terjesziése melleit, a’ nemze ti
nyelv' kifejlédését eldmozditani;’smi-
din uryan az panaszolkodik, hooy ,kiktbl a’
tarsasao’ EvkOnyvei 's a’ Tudomanytar, mint
rendes tagoktol legtdhhet vartak vala, leo-
kevesebhet nyerheinek*, felelheténk, hooy
Evkinyvek és Tudomanytar tliink sem var-
nak tibhet mint eoyéh rendes {agoktol,
de hooy Kkiilonben is a’ tarsasag’ czéljaihoz,
a’ tarsasdp’ kebeléhen, még egyéhként is
jarulhatni, ’s jarultunk is — ha t. i. minden
jlivé mendnek szamadassal tartozank. Azon-
han a’ levelezd tovabh is megy: ,,Es ennek
eoyediill a’ pénzvagy ,,auri sacra fames va-
16di oka! Vajha pénzhianyuk a’ tarsasag’
nagy pénztardhol potoltatnék ki, hogy mun-
kalbdasuk inkabh a' taysasao’ sajatja wmarad-
na.* Ez a' pénz' dolga mar csak azért sem
lehetewl kiiz értekezés' targya, mert mi esak
iy nem hizonyithaindk he az ellenkezit,

#) Vagy (réfa lett \u’mt ¢ petveges? De nines
uug_ﬂ,ululn vétek @' kizonseg ellen, mint vele
{refilni, 'S azen Kivil illyen a' hireiki leve-
lezd? logicaga: Hiheto hegy a' napokban
adjdk (0 Gar. Diakot), de csekély a'res
ményt 'S mégis hibeto. Hirn. 1837. 25, sz,

**) Hirn. 1837. 17, 25, 27, 33. 8z,
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mint 2’ levelezd nem a’ maca Aallitasat,t. i.
az illy dolook’ valddi okai a’ keblek’ kifiir-
készhetlen mélyeiben rejteznek, ’s ki sza-
vunknak nem hisz, hihet a' mit tetszik, de
hirdetni vakmerdsép. Az utolsbra pedig meg-
jeoyezheténk, hooy munkalkodas. melly ma-
gaban hasznos €és jo, az marad, akar egye-
nesen a’ tarsasag’ altal eszkiziltessék, akar
nem ; ’s hooy maga az alaprajz szerint is ,,a’
rendes tagok' tiszte mindenek felett a’ ma-
gyar literatura’ eldmenetelén munkalbdas le-
szen“. *); mondhatank, hogy maga az aca-
demia sem czél, hanem eszkiz a’ tudomany
's nyelv’ iigyének apoldsara; ’s véore hogy,
ha tarsasagon Kkiviili iparkoddsainknak van
valami hecse — a’ levél’ irdja legalabh tulaj-
donit — szivesen kivszinjilk sikerdk’ nagy
részét épen az academia’ létezésének, mert,
mint hiszsziik, nala nélkiil azokat alic ha foly-
tathatnok. Emlitve volt, hogoy a’ verseny-
dramak koriili vadakat a' Hirndk, hogy ter-
jedjenek, reproducalta: hasonlot teve a’
Kisfaludy’ kéziratai’ dolgaban tamasztott oya-
nuperrel is. Mi pedio az ezekhil teendd kii-
vetkeztetéseket az elforulatlan olvasora hiz-
van — hallgatva megkezdtiik jelen évi pa-
Iyénkat. (Folytatjuk.)

HAZAIl LITERATURA.
Marsasagi philosophia,

130. A bileselkeds magyar polgdr. Irta’s szer-
zette Crente Istvdn, 5b'.’ur.’.l-(dr':-fauw!mr?uy‘
éy magyar nyelv’ ny, rend. tanilofja) a' rosmyor
p. lyceumban '8 papuevels intézeti eloljird, Kas-
gdn, Nyomtalla ll'erfrr Kiroly, 1838, 8r, XX,
ér 214 lap.

Ery vitairatot vezetiink olvasbink eléhe
az ismeretes rozsnyai gyarhol, honnan eddig
a sajtoszabadsaorol, korszellem-
ril’s dézmakrdl szdld vallas-politicai
munkdkat ’s munkaeskakat, wvalamint -az
Foyhazi Toredékeket volt szerencsénk
venniink, Mi inditotta Czente Istvant ¢ leg-
fjabh polemicai nyilatkozasra, a' kinyvhil
magabdl nem tudjuk meg, mert szerzbnk sze-
refi o’ setét deriit 's hatratartis nélkiil nem
sz, Ambhr némiler az irathra adolt alkal-
wat elbszaviban érintl,. A’ mi vildgos, az
hogy Czente I8tvan oz eryhazl hirtok'

*) M, t. . évkinyvei L 106.



