Az 1833kt
NAGY JUTALOM FELOSZTASA.

FELELET GR.DESSEWFFY JOZSEFNEK,

»Két koszoris koltdink djra tisztdzott 's kiadott mun-~
kdi johetvén egyedil wmegjutalmazds ald, meg kell valla~
nom szerénykedd kétkedésemet, mert koszordsok kdzoit
bajos védlasztani. Két ragyogva timdtkls elmék’ fénye még
ergsebb alkotasi szemeket is meghomdlyosithatna. Az egyik
a' kiltdszet’ szebh Gtjat még jobban megtirte, *s amannak
16bb nemeiben szerencsésen gyakorolta magdt ; a' mdsik ke~
vesebbe nyilott itat, de szinligy szivet ragadé és elinét
bajolé genialitdssal. Egyik a’ kézelebb miilt kornak disze,
a’ wmdsik a' jelenlév@nek. Nincs most rd id§, aesthetikai
vizsgalatok ald bacsdtani a' két magy szellemit irdt, ki-
nek eggyike nyelviink’ képesséze mellett, a' nilunk is
mar honosodni kezdé gorig és romai kéltészet’ formdit bi-
vebb gyakorlatba hozta, a' mdsik figyes mddositasokkal a’
régiebb nemzeti formdkhoz ragaszkodott, — egyiknek igen
értelmes €s tudoményosan fejtegetd kritikus juta, a' mdsi-
kat csak koz-érzelem szerint izleljiik és magasztaljuk; —
egyiknek tobb olvaséja, a' mdsiknak t8bb csuddléja; —
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Mind a' kettben biiszkélkedik a' nemzer. Tgy dllvin @
kizérzetek két nagy kdligink itdnt , sdlyosodik a’ vilasz~
tis , ¢és sokat wveszi 'tsrmésze\i €dességéhfl, Valamint te-
hdt dexdft csiffagos €gkor 15 at vihar alatii hajibul hulld~
mok kozt és felensk rkingg\fe_panti toronyldmpdst kese.
sink ; dgy Xdmltelexitetew éun je valamelly vezdy idea utdn
inddlni: és ez nekem nemzetink® mostani alldzdban az a°
kérdés, hogy o' Xé¥ Xtk kish) mellyiknelk julalmarz-
tatssa fogna hihetdleg tibb kdz $r8mbt hazénkban gerjesz-
teni 7 Nagy 1élek lakvin a' nagy kbit6kben. nem merek
tartani, a' jeles és egymdst becsils két vagytdrs’ valas
melly piczinyg ¢€s irfgykedéshgl szirmazhaté WEEHZOMOTIw
tdsdt6l, akdr egyiknek adjam a' fent emlftetteknél fogva
a' palmdt, akér a' mdsiknak; hiszen ha azakademia® rend
Azabdsai szerint, @' tudgs ‘Cdreasdghak nem szabad Megosz~
tani @' jutalmat, ~- tehetik avt egymés kozbtr o' nagy kbis
6k, ~— kik dgy is mingl fentebb ihletiek , ayndl kevésb-
hé lehelnek ¢’ sdpas £61d golyéd’ mélyébil felkerfilt Lsvd-
nyok' vifaggban , €5 minden csillogd aranynal a* dicsGaén
gel nagyobbra becsiilik.

feg tdver &' Ll5) gydzédve , mikdnt sz6li a* kdz
erzelem fﬁképcn a' kl'szvélemén)’t, mi szerint lehet egy
még hatad Wwdbs yérsasjgnak, mindn a* kbz mivellségen
dolgorik, csak lagsan-lassan @’ 1a{1vészség' mk'ibbnégeihez
@' ferebbi kimivel6désbe be, € abban el6léps nemzetey
{elvdntani, hogy rdnk nézve a’ literatura czél ugyan , de
2" memzeti miveliségre, mellyet nyelvink' kimivelddése
4ltal pyarapitanunk és terjeszteniink kell, ecsak eszkéz;
mikén le kell egy kissé a’ memzet' 1dbhségéhez ereszkeds
ni, ha & stlyossda , az erklesi vildgban is divatozd tdr.
vények' ellenére 1épraonkint a' nemzetet mind fﬁ”)'.e_hb
wmeg lellyebh emelni toreksziink , meggondolvin , hogy Kise
falady Séndesr’ muzsdja eddig elé inkdhb nemzeti szellemi
és formdji, — wmeg nem felejtkezvén , hogy fileg a’ kl.ki
szerelem’ lelkes daljai minden miveltebb nemzet' sajitja,
hogy ezen emberiseés’ vicdgiiban minden meg&zelidﬁf: s2iy
osztozik az egész vildgon, ~ megfontolvin , hogy némeliy
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smunkdinak forditdsa bdr mi hijdnyos legyen, a' kilfoldax
is mér megizleltetett, — gondoléra %€vén, hogy bor-hév-
nélkili, bol buzgé ldnggal, hogy gyengédeden 6mlé ,,ma-
gyar Anakreonunk’® fiizeteivel nemzetink' szebb része’
ssztalkdin aligha nem mindenhol Bsszetalalkozunk, — §s=
mervén azt a' véghetetlen befolydst ; wellyel a’' nemzetek'
akdr csfnosoddsa, akar elfajuldséra, mindég és minden szer~
te hatott, hat, €s hatni fog a’ Szépnem , melly csaknem
hason fele részét, vagy még tibbjét is teszi mindeniitt a'
barczok' csapdsai alatt bdven hilni szokott ferfiak szdmd-
nak , ax Gszebb és az évek’ terhei alatt megalynyiiltek;
szonban valamint még nem rég egész elevenséggel virits,
hgy még most is eléggé 20ldellé Kisfaludy Sindormak, ki-
nek az ifjabl koltd ( Virgsmarty) — ki elftt még olly
nydlé a' jovenddség, — bizonyesan maga is ajdnland a'
jutalinat : nyidjtandmn ez ittal az arany kKoszorit.*

Gr. Dessewffy Jozsef az 1833d. nagy jutalom' tdrs
gydban munkdlkodd kildottsdghex. (L. Felsomagyarorszigi
Minerva , tizedik évi folyamat. 1835, 1. kot, 173—175).

———

Miel6tt a’ nemes grofnak e’ soraiban fog-
laltatott okoskoddsaira tenndk észrevételein-
ket: a’ hosszi bevezetésnek (mellyet hely-
nyerés veégett nem frtunk-ki) azon dllitdsa’
sovid vizsgalatit boesatjuk elére, melly sze-
rint az akademia csak gy érheti-el czéljde,
ba az az orszdg’ bizodalmaval tiszteltetik-meg,
¢ bizodalmat pedig az alaprajzhoz, mint e-
vangyeliomhoz, szoros ragaszkodis fogja leg-
inkabb Dbiztosithatni. A’ tétel, mindkét ré-
szeben, all; de nem 41l az, a’ minek beldle
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kozvetve kivetkeztetése végett a’ grof ant
szoba hozza: hogy t.i. &' jutalom’ felosztisu
eltavoxik ax alaprajztol, ’s igy, a’ jutalom’
felosstasat orszdgos bizodalmatlansignak kell
kivetni.

Mert mindenek el6tt az akademia, mi-
dén 1834ben a’ nyomtatott munkdk’ megjutal-
mazdsdra szabott pénzmennyiséggel Adt mun-
kal tisztelt-meg, epen azt tevé, mit az Alup-
rajz rvendel kovetkezd szavaival: ,,Vizsgdlat
ald vétetik a’ kozelébb lejdrt esztendében ki-
jott minden magyar kényv.... ’s kézilok A’
RET LeGIoBB az igazgato testnek, megjutal-
maztatdsra bemutattatik. A’ kétszdz arany’
felosztdsa tehdt egy, kornyilményektsl fel-
tételezett ’s akdrmikor viltoztathato dgusga-
tdsigi hatdarozatnak , maga az igasgatosdg dl-
tal tértént felfiiggesztdse ’s az avarraizhoz
visszatérés volt. 'S igy épen ezen cseleke-
dete a’ tarsasagnak nincs teljességgel arra i-
domitva, hogy a’' grof’ véleményekent bizo-
dalmatlansagot tamasszon. NGt arra ldtszik
inteni, hogy mind addig, mig kettének nem
jarhat kilon az igazgatosag altal hatdrozott
200 arany, tehat 6szveszen 400: mind addig
ez a' kisebb summa is, ez a’ 200 arany, a
alaprajz’ értelméhez keépest, két munkdnak
jusson, Azonban e' tdrgynak feszegetdse va-
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lamint fontolgatdsa annak, mi jobh, vagy
igazsagosabb , ’s mi vezethette az igazgato-
sagot ¢ hatdarozat’ tételere ? nem e’ helyre
valo,

A’ tdrsasdg tehdt o’ graf dltal felhosott
esetben csak egy, minden évben viltozhatd
vegrestdl térteel, s az avarrajznak egész mer
tékben eleget tett. :

'S most a’ kérdés’ tdrgydhoz! A’ nemes
grof azt akarja megmutatni, hogy Kisfaludy
inkdbh érdemle jutalmat, mint Vérosmarty
's e végre pdarhuzamot von kettejik kizt.
Kovessik azt egész figyelemmel. , Az ogyik
@' koltészel’ sxebb wijit még jobban megiire
te, 's amannak tibb nemeiben sxzerencscsen
gyakorolta magdt ; o' masik kevesebbe nyitots
utat 5 de sxintugy sxivet ragads ¢s elmét bi-
Jald genialitissal.“ Megvallom, e charac-
teristikdbol nem vehetem-ki egészen, ki az
egyik ¢s a’ masik, mert sem ez, sem az nem
hélyegzi, egymis dtellenében a’ két kéltdt,
Ki . lirte-meg jobban o' &iltdszet’ sxebb yit-
jat 7 ¢« Kisfaludy jeles dulokat irt nagy szim-
mal, de azok hatirozott szik korlitok kézt
mozogvin, a' gondolat csak ritkdn taldltatik
a’ formdval annyira compenetrdlva lenni,
hogy ez amazzal az egyiivé olvadds’ bels6
sziikségét hagynd feltenni. Mert a' 400 dalt
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alkoto 400 gondolat kbzt van, melly teljesh
és hathatdsh kifejlhetesére tobh vagy hosszabh
sorokat kivan vala; de van hasonlithatlamil
tobb, melly joval kisebb testd, ’s nem egyeb
egy kellemes Gtletnél, egy epigrammai szik-
kenésnél, egy kis antithesisi szoveénynél ; mer
czeken bugyog a’ b6 roha, 's mihez terme-
szeténel fogva révid, taldn tométt 's concis
epigrammai forma illett volua, hasonls, Ka-
winezykeént, egy nyithoz, ,melly czelra fut ¢s
Gl egy esokhoz, melly ,,elesattan — ’s oda
van, de az ajkak ldngolnak, a' kebel égve li-
heg*; annak praedestinationdl fogva tizenkét
soron kell végig vonczoltatni, ’'s hogy a’ ti-
zenkét sor beteljek, sok szoval, synonywm-
¢s nem syponymekkel kelle azokat kitowmni.
Himfy’ szerelmeiben tehdt a’ kiilso formiira
nézve npines kiilonds nyereség, ’s kisebb
sokkal, mint a' sonett’ formdjdval, wmelly
minden illy meghosszabbithatlan s megravi-
dithetlen kaptak’ vétkeit hordja ugyan ma-
gitban ; mindazdléal ha vdlogatassal, 's nem
ex professo egész koteteken dt alkalmazta-
tikk, nem esak, hogy igy fejezzem-ki maga-
mat , kenyesebb termet, 's vialtozatosabb ba.
ju, hanem tibbet is vehet-fel: 's midén a’'
Himfydal, nem binom, egy szdarnyas angyal-
fohitz hasonlit, a’ sonett egész és ép geniust
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mutat.  Azon, magiban ugyan csinos, de
kionyveken végig hurczelva monotonidjival
veghetetlentl firasztd 's untatd formdban olly
nagy uttirés nincsen. Es emlékezzék a' ne-
mes grof, hogy, ha formarol van szo, s for-
ma’ kimutatdsdrel, 's pelddny’ allitdsarol,
mindegy , tobbszor vagy kevesebbszer isme-
telje azt valaki, sét példdnyul egy is eleg:
's igy a' kezdd miivésznek inkabb tornet va-
laki dtat tiz davabbal, ha azokban tiz forma
allitatott-fel , mint négyszizzal, ha ezekben
esak egy. -——-Amn lyrai darabok pedig, miket
Kisfaludy Sdndor énekeknek nevez, veégetlen
avakhoz hasonlok, mellyeken, mit nem ta~
gadhatni, sziamos kellemes virag uszdogal
gyan , de szinte nem szolgdlbatnak pelda-
nyokil, altalok szintigy nem, sét meég ke-
vesbbeé lehetett it térve, minthogy azokban
szabad kéj szerint, minden miveészi szdmo
lds, @’ hatdsokkal ezélivanyos gazdalkodas,
meértek és czél nélkdl bugyog a' kéltonek
képekben gazdag ere. Ezek szabadon szile-
tett gyermekei a' természetnek, mellyeknek
anyagok jo, de egyéb keves; h,mmh}l\ az er-
du/’tr;..., mellynek ve..dezése, fai' valogatasa
‘s elhelyhetése nem arul-el wmivészi kez' hoz-
sajirnlasat, pedig mind Kisfaludy Nandov,
aind a’ nemes grof, ha mezei lakjok Kdve
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fakat akarnak iltetni, példdul parkot veen-
denek 's nem taldn a’ Bakonyt, ’s mesteril
kertészt, nem erddszt. Mindkettének meg
van a’ maga sajdt 's kilén nemy becse és ér-
deme, de illy alkatd énckekkel, ha azok
szinte elsék lennének is a’ magok’ nemeéhen,
iitat nem tirink. Mert a’ mi bennék becses,
a’ koltGi lélek, az el nem tanulhatd, azt a’
fermészettél kell nyerni; a’ mi pedig elta-
nulhata, annak eltanuldsa veszedelmes in-
kabb wmint ohajthato, mert szétvizezésre,
minden gondolatoeskdnak szddzénskhe ful-
lasztdsdra vezet mindenkit, ki legalabb is
Kisfaludy Sidndor’ képzelmével nem bir. Ki
pedig ezzel bir, annak nem leszen nehéz mii-
veszibb formdt magdtol taldlni. et tehdt vt
nincsen, csak végtelen siksig és tenger. —
Ye Kisfaludy Nandor regéket is irt. Nem bo-
esatkozom itt annak nyomozdsdba, historiai
valasdg-e az a2’ kor és azok az emberek Kis-
faludy Ndndor’ regéiben, mert szorosan poe-
tai szemponthol elég, ha belsdleg valok; ha-
nem csak azt érdeklem, hogy a' forma, a'
belsd és kiilsd, itt is az ,,enekekével** rokon,
's mivel az nem annyira forma mint zem-
forma , csakngyan letkesb irdinktol fel sem
is vétetett, poeticankba dltal nem ment, 's
igy dltalok senkinek és semmire 1t nem nyilt,
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Végre a' dramakrol, ugy hiszem, a’ nemes
grof nem fogja sem kivdnni, sem dhajtani,
hogy szoljak. — Mind ezeket bizonyitja his-
toria literaridnk is, mert Kisfaludy Sandor-
nak mimeldi voltak ugyan, kiknek emleke-
zetét egy rovid év eltintette; de kovetdi a’
kor’ lelkesbjei kiozt nem. A’ minek konnyen
feltalalhatd, igen természetes oka az, hogy
Kisfaludy Sdndor sokkal subjectivusabb lé-
lek, mint hogy szerencsés iskoldt tamasszon.
O mindenben és mindeniitt csak Gnnin ma-
va, Kisfaludy Sandor léveén, egy hangu és
egy szind Himfyben és Gyulaban, régibb ’s
iijabb regéiben, didaktikus darabjaiban’s dra-
maiban: a' mennyiben ezek vagy azok be-
csesek , onnon sajatsaga, 's hogy ugy szol-
jak kisfaludysdga dltal beesesek, mit nem
lehet kdvetni, hanem csak majmolni, mert
a’ mi nincs magunkban, azt hazudnunk kell;
esak azt vebetni dltal, mi obiectivam, t.i.a’
rajtunk kivil levinek nem a' magunk’, ha-
nem annak természetéhez képest visszaadasa’
modjat. Ezért tdmaszta Goethe iskoldt, melly
a’ miivészethen iddszakaszt alkotott; middn
Schiller, a’' nagyobb lingelme, de subjectiv
kaltd, nem.

Vessiink egy pillantatat Virdsmarty’ kol
t0i palydjdra. Ez tiz év alatt majdnem an
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nyit ada mint amaz kozel negyven alatt. De
e miuvekben melly kiilinfelesey ! Pedig o
miivészetre nézve ez j§ tekintetbe. Voros-
marty nem csak a’ koltészet' mind a’ hdrom
{6 nemeében ada jeles miiveket, hanem azok’
kiillonb6z6 al dgaiban is. Vorésmarty a’ kis-
ded epigrammdtol kezdve a’' dal’ és elegia’
kiilén nemein keresztdl az éddig, &’ romdncz-
til a’ poetai elbeszélések’ tobb fajain dt a’
nagy epopoeidig, s a’ dramdban a’ vig €s
tindértol a’ historiai és magas tragikumig sok
és sokféle, nagy és nagyszerti, vagy legaldbb
elsd, s itt ott vétkek mellett is mindig rend-
kivili mivekkel gazdagita literaturdnkat, 's
1on — mit kétségbe bizonyosan nem huzand
senki — a’ romdntos iskoldnak , mellynek
mind eddig az egy Zrinyi volt miuvészetink’
mezejen képviseldje — de nem ismert, vagy
félre ismert, vagy nem értett, fol nem fogott
képviseldje, 's vezér kovetSk nelkiil — felta-
masztoja, vagy inkdbb ijra és szebb fenyben
alkotdja. ’S midén Kisfaludy Ndndor csak
olvasét szaporitott — mi bizonyosan nagy,
felette nagy érdem — Vorosmarty miivészseé-
giink’ koret tagitotta, annak ij fordulatot a-
dott , henne 1ij idészakot kezdett, melly lega-
ldbb nem kisebb érdem amanndl. 'S Kisfalu-
dy Sdndor élni fag mint népi kaltd , middn Yo
T
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rosmarty a' miivészet’ sanctuariumdban ragyo-
gand ; ’s innen van az, mit grof Dessewlly
igen valoan mond, hogy Kisfaludy Sdndor-
nak t6hb a’ kedvellGje, mert o’ nép teszi a’
tobbséget, middn Vorosmartynak téhb a’ eso-
daloja, mert ennek publicuma inkabb a’ mii-
ertokbol all.  Kisfaludy Ndandorra nézve nem
lehete veszedelmesebb 6sszedllitds, mint V-
rosmartyval , meért végtére is, érdekeben le-
vén a’ miveészségnek, helyes irany’ tekinte-
tehol a’ miveltségnek is, a’ magasb érzésnek
a’ ko érzelem felett, a’ mélynek a’ sekélyes ,
a’ nagynak a’ kozonséges felett, a’ ne-
meshb formidknak a’ csak kdnnyd, az aczél-
metszésnek a’ fametszés felett kivivni a* gyo-
zodelmet: majd egyszer a’ két koltd kozt par-
huzamot kell vonni: ’s megmatatni, miképen
a’ Kisfaludy Sdandor’ kedves Musdeskdja ki-
I6nbozik a’ Vorosmarty’ nagyszerd Jupiter is-
tenétGl; ’s miképen amn’ kedves lednykinak
el kellend halavanyodni az Olymp’ ura eldte;
meg kell majd mutatui, miképen Kisfaludy
nem ,,inkabl nemzeli szellemit s formdjuss,
mint 2’ nemes grof mondja, ha nemzeti sxin
alatt nemzeti érzés es gondolkodds értetik,
s &' wemzeli formdval belsé formdt 's nem
mertehtelen verset jegyziink-meg; 's hogy a-
zon allitds, mi szerint Kisfaludy #gyes mddo-
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sitasokkal @' regiebb nemzeti formdkhox ras
gaszkodott, épen Virasmarty’ tobbféle mid-
veirdl dll, Kisfaludy Sdndoréirel pedig épen
nem, hacsak ismét a',,mértéktelen rimes vers-
formaba*® nem helyhetjiik a’ nemzeti formd-
kat, millyenekkel azonfeldl meég Vordsmarty
is élt. ’N ha egyfelil Kisfaludy Ndndor egy
€s csak egy versformit taldlt, melly véghe-
tetlen kénnylségével annyira ajdnlkozik a’
nagy sziamnak: Vorésmarty nem csak ,,a’ nd-
lunk is mdr honosodni kezd§ gorég és romai
kiltészet’ formdit hozta hivebb gyakorlathat
mint a’ nemes grof mond, hanem szimos kii-
linkilénféle wj formdkat allita-eld dalai ’s
romanczaiban, 's azt mutatta, mikép a’ mii-
vész miveinek mint tdrgydt, szellemét és
hangjdt, vgy formdit is sokféleképen tudja
valtogatni. Hogy Kisfaludy Sdndor szerelem:
dalatt (vt, mellyek minden nemzel’ sajatja,
legaldbb Vorésmarty’ dtellenében nem argu-
mentum, ki szinte irt szdmos szerelemdalo-
kat; ’s még kevesbbé az, ha tekintetbe ves-
szilk, hogy Kisfaludy Sdndor egy sz{v’ sze-
relmét, ‘s igy egyféle szerelmet éneklett,
midén Vordsmarty nem cesak a' legkiilén-
boz6bb helyzetd, hanem a’ legkilonfélebb
individualitdsok’ szerelmét is éneklette. —
'S ki dllitd még, hogy egy tibh legyen mint
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t5bb? De ezen dllitdssal a’ nemes grof nem
is akart egyebet mondani, mint hogy Kis-
faludy Sdndor egy, minden nemzetnek sajat
érzést éneklett; mihez mi azt adjuk, hogy
Virosmarty is egy, minden nemzetnek sajat
érzést éneklett. — Hogy Kisfaludy Sdnder’
némelly munkdinak ,, forddtasa megizlelie-
tett**, azt meg fogom czafolni bizonyos ta-
pasztaldsbél, ha a’ nemes grofnak eleébb tet-
szeni fog bebizonyrtani dllitasdt. Hogy Kis-
faludy Sandor’ munkdi ,,assxonyt vilag Aozt
is elterjedtek s, minthogy az elterjedés s
ax olvasdszam’ elvébo) vett ok, tehdt statis-
tikai nem kritikai ok; melly egyébirdnt as-
szonyolkbol allo akademia elétt lehetne fon-
tos, de ferfi akademia eléGtt, bdr mint hadol-
jon is ez a’ szép nem’ kellemeinek ’'s érzé-
seinek, itt czafolatra nem szordl. Hogy pe-
dig Kisfaludy Sdndor «' kizelebb hornak di-
ze, Yorosmarty ' jelenlévinel : mivel o
jutalom épen a’ tdrsasdg’ evangeliuma (az a-
laprajz) szerint a’ jelenkor' bajnokainak van
kirendelve, egyenesen az allito ellen szol.
— Pe, gy mond még a’ grof: ax ifjabb kol-
t6 elolt meg olly nyili @ jovenddséy ; anaz,
ez meg nyerhet, talin téhbszor is. Minde-
nek elGtt az alaprajz nem ferfiakrol, hanem
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munkdkrdl szl *); o’ kor pedig, ha egészen
hasonlo kornyiilmények kozt, millyeket nem
is képzelhetni, egyetlen egy elvilaszto elwiil
taldlna felvétetni, kérdés: az alaprajz’ szel-
leme szerint annak lenne-e a’ jutalom adan-
do, kit6l t6bbe feltinGt varni nines a' ter-

®) A’ nemes gréf a' felebb fejtegetett ely ellen , melly szerint
az akademidnak nem hdtra, hanem elére kell véznie,
jutalmat nem ihagdért, hanem a' literatura’ kedveérst,
segedelmiil , kell osztania: taldn Kresznerics’ széti-
ranak megjutalmaztatisit fogja felliogni. Itt, igy
szdland, az {rd meg wvolt halva, 's igy segedelem
vagy )ovendstprbl nem Yehete sz6. — De minekn-
tina az akademia' {6 elve e’ tirgyban: a' szerzok'
geg.f(l(!téaét csak munkdl* becséhez mérmi; midén
Kreszneries' nyelvtudomdnyi munkdjihoz, mdis mun -
ka hasonbecsiinek nem itélietett , a’ jutalomnak sziik-
ségkép a' munkdhaz kelle tapadni,’s az akademid-
nak , Kresznerics' hagyomdnyosait tekintetbe veven,
nem volt oka azl {616k megtagadni, A' segedelem’
elve tetemesen csikkenne, ha azon munkakndl,
medlyek nem 1éngész’ hanem szorgalom’ munkai,
a' jutalom, elyn€l fogva megtagadtatnék 616k, mi~

halyt szerzéjik new él, Mert gondolhatd olly mun-~
ka, mellynek folytatisdba a' korosabb szerz bele
firadna, ha azen remény nem élesztené, hazy ba
elkészlilte utdn azonnal elhal is, érdemlett julnlmé-
16l brokosei el nem esnek. Hogy pedig iy juta-
low méltatlan orokéseknek ne jusr&on, arrél gondos-
kodott az akademia, azt végezvén, hogy o pontnak
minden kulinbs eseiben kiilonds elhatirozdsat fenn
tartjo maganak, (Ldsd Magyar tudds tdirsasigi néve
kinyv, 1836-ra, L. 4G, d) alatt).
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meészet’ szokott rendén; vagy annak, kiben
weg tébbekre ’s nagyobbakra van erd és ke-
pesseg, ’s kit ennel fogva minden mddon a-
zon allapotba kell helyhetni, hogy folyvdst
a’ literaturdnak szinhassa napjait, ’s minél
tébb olly jeles mivet adhasson, millyekért
mar egyszer nyert jutalmat. Avvagy nem
nyer-e a' literatura, ha ugyan az még tobb-
szor is nyer jutalmat, azaz, ha még tobbszir
is dd a’ mdr egyszer jutalomwa dvdemesitett,
magas becsi munkdt? Olly intézet teht,
mellynek jutalmaziskor maga a’ jutalom cxel,
's melly nem néz elére, hanem hdtra: egy
elmilt kor’ hisét fogja hasonld kornyilmények
kozt megtisztelni; melly pedig, eldre neézve,
jutalom czim alatt az erében lévé, tehetds
férfiakat akarja segiini, hogy még nagyob-
bakat adhassanak, az a’ fiatal bajnoknak a-
dandja a’ palmuit.

'S ezek kirdl bel6l a’ nemes grdafank o-
kai, mellyeket a’ két koszonmis iro’ munkdi-
bol 's személy¢bdl vett. Néhidny kiilsé oka
wmeg ez, Mellyik gerjesxt tobb kizorimet ha-
sankban ? Nem igazitjuk-meg itt o’ kifejezést,
melly ¢obh ¢és kevesebl oGromet tud ollyat,
melly egyszersmind 4d% is; nem drdekeljiik,
hogy, ha igaz az, hogy Kisfaludy Sdndor a’
legkézelebb miilt kor' embere, az ¢ jutalmaz-
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tatisa a’ muilt kor’ emberei kdzt fog nagyobb
oromet tdmasztani, emez pedig a’ jelenkoréi
kozt, kik literaria statistikdnk szevint alkal-
masint tGhbek; hanem kérdezzik : Egy tudo-
mianyos intézet’ tetteinek lehet-e vezéroka a’
hazdban nyilatkozandé érzelem, 's az ebbél
timadando koz vélemény? Bizonyosan nem.
Ez annyit tenme, mint 111y intézetet nem tu-
domidnyos elvektdl , hanem a’' tGbbségtol ,
melly illyenekben nem 45 lehet competens,
fiiggévé tenni. Pedig hatdsa csak tgy lehet
udvos, ha fuggetlen ; neki kell vezetének len-
ni, vagy elmulnia. Az elvekre nézve suik-
segz, hogy a’ kézvéleményt tisztelje, mert az
elvekhez tud a’ nagy szim is, az elveket o’
legegyszeribb, de jozan ész is felfoghatja,
megitélhetl; de.az alkaliazasban csak azok
lehetnek competensek, kik az egyes tirgyak’
szdz ¢s erer oldalait hogszadaluas tandlds
és sokféle hasonlitgatds dltal fel tadjik fog-
ni s latolgatni. Melly egyszerd elv , példdul,
ez Ki gyilhol , életével lakoljon ; ext erti,meg-
itelheti a’ nagyobb szdm is; de egyes eset-
ben tandcsos lenne-e minden gyilkost a’ nagy
szamnak dltaladpi? Nem lennének-e esetek,
hol az, kit a’ torvényszék feloldana, elitel-
tetnek; 's kit ez elitelne, a' nagy szim altal
feloldatnék ? S min¢ itt, ugy mindenben, 's
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igy a' tudomanyos kritikdban is —melly ma-
ga vezethet valamelly testesiletet szellemi
mi' jutalmazdasaban — az elv’ alkalmazdsit
nem lehet kozonségre bizni, hanem azokra,
kiknek kotelessége minden késziilettel illy,
sokszor nehéz itélethez jdralni: és rendelte-
tésénél fogva tudomdnyos alapra, nem kézn-
seg’ tobbségére épitni itéletét. Aut mondja
meg grof Dessewfly : le kell o’ nemzet’ 1ibl-
scgehes eresxkedniink , ha felebb akarunk e-
melkedni. lgen, azt kell tenniink. Le kell
ereszkedmink a’ tébbséghez, melly minden-
kor kevesbbé értelmes, kevesbbé mivelt ré-
sze a’ nemzetnek, azzal, hogy tanitjuk fog-
hatosdgdhoz szabott mgdon, oktatjuk koréhes
tartozo ismeretckben, ’s igy fokonként, a’
miveltebb osztaly’ rangjara,.a’ jollét azon
lépesdjére emelhessiik, mellyre a’ status’ phy-
sikai viszonyaindl fogva lehets. De erre sem
Kisfaludynak , sem Vérdsmartynak , sem
senkinek madsnalk jutalmaztatisa nem vezet.

Nem dlinak tehdt a' gréfnak irott okai
Kisfaludy Sandor’ megjutalmaztatisa mellett
Yorosmarty ellen; de a' grof az akademia’
gyulésében, a’ vitatdsok' folyamatjaban nyil-
vin és magyardan elismeré, hogy Virdsmar-
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ty sokkal nagyobl kilti mint Kz'sfalmly San-.
dor , olly dllitds, melly a’ grof beldtdsdnak
's nemes nyfltsaganak szikséges kovetkezése
volt; és ecsak a’ sziv, az idosebb koltGhoz
vonzalom birhatta 6t arra, hogy az ifjabbat
a’ jovenddséghez utasitsa. Ezzel azonban
nem kiizdsk itt, mert a’ sz6 vepil, ’s lehet-
nének , kik épen az illyet elfeledék. — Ha-
nem minekutdna a’nemes grof jonak iftelte a’
maga véleményét a’ kizinség' elébe terjesz-
teni, engedje-meg, hogy ugyan azt tegyem
én is, ‘s dllitsam, hogy Kisfaludy Sdndor’ és
Virdsmarty’ 1833-ra koszordzott munkaik k6-
zul a’ pilma, belsd érdemdiket tekintve, csak
Vorosmartyéit illethette, ’s kilonos constel-
lationak kelle annak lennie, melly a’ tihhsé-
get felosztdsra birhatta. Nem bhocsdtkozom
itt @’ ket "Ralte’ egdsx palydja’ hasonlitgatd-
saba, 's ezt csak azert, hogy azon hibdba ne
essem, mellybe a’ nemes grof, midén § a’
két kolt6” egész pdlydjdrol szol | holott a’kér-
dés’ tdrgya Kisfaludy Sidndor’ munkdinak TIL
és IV, kitete ’s Vardsmartynak 1. és T, ko-
tete volt, és semmi egyeb. Ezeket hasonlit-
suk ossze: feledjink-el minden egyebet, fe-
ledjik-el a’ szemelyeket, 's maradjunk a’ do-
lognal.
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A’ Kisfaludy Sdndor’ két kétetében foglal-
tatik négy rege, u. m. Dobozy Mihdly; Ke-
mend ; Débronte; A’ meghoszilt hitszegd.
Ismétlem: csak ezen négy rege’ meg-
koszorizdsdrdél lehetett a’ tdrsasdg’
hatdrozatai szerint szo, és csak ezen
négy regérél volt szé. Mds felsl a’ Vo-
rosmarty’ két kotetchen foglaltatnak ennek
dalai és epigrammadi, népi és vegyes kolte-
ményei, minden balladdi és romdnczai, Hd~
bador és Cserhalom, Tindérvélgy és Nzép-
lak , A’ Rom s A’ két szomszédvdr, Eger ’s
némelly toredékek; ’s itt ezekrél, esak ezek-
vdl, de ezekrdl mind volt sze ' Kisfalu-
dy’ négy regéje dtellenében! ¥n nem tarto-
zom azok kozé, kik azon akadnak-fel, hogy
Kisfaludy Sdndor’ jutalmazott darabjai csak
3500 sorbol dllanak, midén Vérssmartyeéi
12,230b6l, vagy épen, mathematikai caleu-
lus szerint Virésmarty’ 12,230 sordt olly ro-
vid versekre szabdalvin-fel, millyenek a’ Kis-
faludyei, huszonegyexret tesznek: mert én @’
szellemi munkak’ becsét nem rdfszdimra mé-
rem, dmbdr nem lehet tagadni, hogy ceteris
paribns 21 ezer csakugyan tébb valamivel
mint 3 ’s fel ezer; — nem vagyok azoknak
egyike, kik ugy hiszik, hogy mivel kisfalu-
" dyféle sort napjaban alkalmasint lehet szd-
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zankent is irni, midén a’ mértékes sorok, ki-
vilt ha egyszersmind rimeltek, hasonlitha.
tatlandl tobb id6t és gondot, faradsdgot és
tigyességet kiviinnak : mert én a’ mivet ugy
veszem a’ mint van, ’s illyek ceteris paribus
taldn csak a’ személy' érdemét nevelik, itt
pedig kirekesztéleg csak a’ munkirdl van sz :
— nem tartok azokkal, kik azt szdmolgat-
jak, hogy a’Kisfaludy’ két fiizetkéjében csak
négy torténet foglaltatik, midén Vérssmar-
ty' két kotetében csak ftorténet is hidsz;
dmbidr a’ hisz csakugyan tobb mint négy, és
hisznak teremtésére tébb alkotd-ész kell mint
négyéhez: mert itt munkarol, nem a' szerzd’
lingelméjérél van sz¢; — én tehdt nem 4l-
litom &ssze sem szdmra, sem firadsdgra,
mellybe kermilhettek, sem erére, mellyet ki-
viantak , de még — a’ mi igazsdgos lenne —
belsé érdemre sem. Hanem azt kérdem a’
nemes groftol —’s itt izlésére, itéletére, rész-
rehajlatlansdgdra ’s dszinte igazsdgszereteté-
re hivatkozom, hogy ha: — dato non concesso
— az egy Doboxy felér belsé beesre Voros-
marty’ minden dalaival ’s epigrammdival,
Kemend Vorosmarty’ népi ’s minden vegyes
kolteményeivel , Ddlrinte Vorssmarty' min-
den balladdival és romdnezaival, o' Megbos~
sxull hitszegd Vordsmarty' Hibadorjiaval ;e
S‘i‘
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engedelmet kérek, ha filtételemnél akaratom
ellen is mosolyra kell elvonilni ajkaimnak
— de feltevén, mit nem hiszek, hogy a’
megjutalmazott négy rege nyom annyit, mint
mind az a’ sok és sokféle poetai kines, mi
Vordsmarty’ els6 kotetéehen van lerakva ;
kérdem a’ nemes groftol: semmi tehdt Cser-
kalom ? ez 2’ gyémantja a’ magyac kéltészet’
korondjdnak? hol a’ nyugat’ keresztény és
hosvildga, a’ kelet’ szerelme 's kalandorvild-
ga vetélkedik? Semmi az a' Tandervilgy ,
mellyben minden bdnydi ki ldtszanak fosztva
lenni egy kimerithetetlen gazdagsdgi, vakito
ragyogusu keleti phantasidnak, melly Moore
Tamds' miveit kivéve, nem tfir hasonlitdst
europai mivel, s daczdra ldtszik alkotva
lenni az indus és perisa dalnokoknak, meg-
mutatni nekik, hogy az oriens’ tindérkert-
jeihez ’s mzsatomkelegchen nyugoti elme is
lelt utat? KEs Sﬁeplzu{ semmi? semunik azok
arn érzések’ Grvényei 's kinok’ Lm.]au, festve
paratlan ecsettel? Es semmi az o’ Ke? sxom-
szédvdr , egy eposi Shakespeare, egy kiltd-
prometheus’ teremtménye : ez a' canticum
canticorumja a’ gyilolség’ poesisdnak; drigsi
szenvedelmeknek ezen elsodrd viharai, rop-
pant erfknek e’ tengerirjai, mellyeknél fel-
dldozni tetszett a’ kdltdnek a’ kilsd valosde



173

o

got, de megtartd azt a’' belsé Gszhangot és
egyenmerteket, melly a’ szertelennek is viv
ki helyet a’ kéltészethen? Es semmi-e vég-
re — hogy Deélszigetet és Magyarvart,, mint
toredekeket, ethallgassam — semmi-e Kger ,
ez a' magyar eposok’ korondja, mellyben an-
nyi miivészi értelemmel a’ legkiilonfélébb al-
kotg részekb6l olly harmonicus egész dllott
ossze, hol nem tudjuk a’ nemzeti ’s indivi-
dualis belyegek’ kiilgnféleségeit és sokasdgdt,
vagy az érzések’ festését, vagy a’ torténetek’
fiizését, vagy az erdben ’s ldagysdghan, szi-
goru szabatogsdg ‘s ismét virdgzo képekben
dis eldaddst csoddljuk, vagy a' technei tg-
kélyt magasztaljuk ’y tizzik-ki példdnyil?
Fz a’ kis Ilias, ez az eposaink’ eposa, melly
maga elegendd kaltdjére mulbatatlan fényt
ds ragyogdst drasztani: ez is tehdt mind sem-
mi? ’NS ezek mind egyiitt nem voltak képe-
sek a’ nemes grof’ mérdserpenydjében a’ V-
rosmarty’ csészéjét lesiilyeszteni? — Elvdr-
juk tehat a’ nemes grof’ okait, elvirjuk, hogy
tévedéseinkbdl kiragadtassunk, elvirjuk meg-
mutatdsidt nem annak: mit tett Kisfaludy és
mit Vorésmarty , 's mit nyom Himfy vagy Za-
lin, mit nyomnak a’ Kisfaludy’, és mit Va-
rosmarty’ dramdi? kinek hajai 6szek, 's ki
nyerhet meég jovendthen Roszorit? hanem mi-
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utan visszatéritettik a’ kérdést kerékvdgasa-
ba, annak megmutatisdt vdsjuk-el, hogy a’
két rendil jutalmazott munkik nem csak nem
hasonbecsitek, — mert ha illyennek tartand
a’ u_g'mes grof legulz{bh & jutalom’ hasonré-
szekre osztdsin nem akadna-fel — hanem,
bogy 2’ négy rege egyiitt becsesb, mint a’
Virosmarty’ elthozott munkdi, Egyeébirdant
drilhetiink, hogy olly wdrgy jove grof Des-
sewfly dltal szoba, mellynek indulat ’s sze-
mélyesség nélkil, minden oldalreli mély, ’s
majd specificumokba ereszkedd nyomozdsa,
fejtegetése nem lehet nem hasznos az ideak
fejlédése, ismeretek’ terjedése, liferaria his-
toridnk’ egyik létalapos kérdésének eldontésé.
re nézve. E' fejtegetésnek megkezdése mdr az,
mit most a' nemes grofedl virunk : mert min.
denkor az elészir felszolamlo’ katelessége dl.
litisdt védeni; nekink tagado #lldsunknal
fogva csak akkor Jeszen tisztink - a’ mit &+
rommel teljesitendiink — a’ szobant munkdk’
egyenkeénti szoros és Gsszehasonlito birdlga-
tisaba bocsdtkozni, middén grot Dessewffy
Jozsef is meg fogja ezt tenni maga részérdl,
a' nélkil bogy benniinket &’ maga allitdsa’
valosagdrel meggydzne.

ehefy.



