AZ ESZTHETIEA HAZANKBAN®
I sokat, oly értelemben pedig mint|
wszerzo veszi, keveset tartalmazo cimen |
jelent meg egy vazlatosan irt keskeny|
filzet irodalmunkban, melyrol nem any-|:
myira tartalma, mint targya érdekessé- |
gonél fogva kell megemlékezniink., Al
Serzi ugyanis eszthetika alatt csak is|!
p irodalomra mindenha csekély hatas- |
8l volt rendszeres eszthetikt érti, ugy|
i mint azt Baumgarten megteremtette, |
miivében is csak a rendszeres eszthe-|
liks magyarorszéigi miuvelbire szoritko- |
tik. A rendszeres eszthetika eme mii-|
teloinek pedig, tisztelet becsiiled emlé- |
kiiknek, hazankban csekély befolyasuk |
Volt az irodalmi kiizdelmekre, mert aj
émet metafizika eme sajitos sziilotte]
hazai irodalmunk termd foldében &pp
0ly kevessé tudott megfogamzani, mint |
wkir 0z angol, akdr a francia irodalom-
ban. Az o transcendentalizmusznak szél-
S0ségeiben vergodd német filozofia gyers
meke maradt mindétig, atélte a metafizi-
kai bileseszet minden fazisat Kanttol
Hegelig, Hegel és ennek rendszerét ko-
Yelo Vischer eszthetikajiban elérte te-
Gpontjat, s azdta vagy ismét a durva
mpirizmus kariai kozé vetette maght,
gy tehetetlon epigonok dltal mivelte-
ik, kik sehogy sem tudjik gy tmdlesizove
bonni a metafizika kiszarado fajanak eme
Kajatos hajtasat. A metafizika spekula-
ok helyebe Jepo pozitiv felfogssal 3
\ivészetek  torvenyel koriili }rlmﬁgﬁiﬁ;
lisokban is bizonyos E;’Ekuﬂatl-lhb siel
m kot myilvanulu, € Vischer -
g iarmipologit nem ertd olvasons
1 ey stetei helyett, ma ezer-
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sghmrae megjelentd monografink &5 mi-
vészet-tortimelmek kutatjak a mavesze-
tek szabilyait maghban a német iroda-
lomban is. Annil természetesebb tehat,
hogy minalunk, hol a metafizikai bol-
cstszet o tanodfk falain kivil soha el
nem terjedt, a rendszeres eszthetika
tleterdsse fejlodm nem tudott, s ama tiz
vagy tizenkét o, kiket szerzénk Szerda-
helyitol Greguss Agostig felsorol, va)jmi
keviés befolydssal volt az irodalmi néze-
tek tisztulasara ¢s az egyes miivészetek
szabalyainak tisztézisira. Miveik csak
irodalomtorténeti becscsel birnak refnk
nézve, és a kétségkiviil ifju szerzd, kinek
skolasztikus {felfogisan elsé pillanatra
meglatszik, hogy még tanira szemiivegén
nézi tudomanyat, mindeneseire nagyobh
elismerésre kitelezett volna benniinket,
ha azon eszthetikai elvek fejlodését irja
meg,melyek az egyes irok tanulményaiban
vannak letéve Kazinczytol Gyulaiig. Er
hasgnos utmutatd és kézi konyv lett
volna nem esak az irodalom-barat, de
minden eszthetikai irany nélkiili tarca-
irodalomma fajult kritikink kezében 1s.
A szerzi azonban ezen, irodalmi fejlode-
siinkkel is szoros Osszeftiggésben &llo
tanulményokrol esak par sorban emlék-
szik meg, s igy mivében c:mkm_ & Jo-
akarat és szorgalom nléltﬁll}'nlhﬁtﬂs m_e];*
ma Az iparszerii visiri termelés nap)ai-
han magiban veve i1s elég nagy dolog.



