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JOSIKA M]KLOS REGENYEIROL
$'A REGENYIRODALOMRUL STALABAN,

PETRICHEVICH HORVATH LAZAR.
(VII-dik és utdsd kizlds.)

Mielftt Jésika' regényeirdli jelen értekezésinknek teljes befejezc-
sehez jarulnénk szabad 1evyen még néhdny szét Zrinyird! szélounk,
melly kétségen kivil Jésika' regényeinek !e‘rjelesmkeA Elsd, mi klons-
sen foltetszik e regényben, a jitszo- személyek’ nagy ttmege. Zrinyi,
Mirza kén, Malipieri, Zélyomi Divid, Cornaro Giorgio, Orso Cornaro,
Zeno Manuel, Zeno Rindld, Erizzo, Angelo, Ordas, Lubl Leondrd, Sitin
Ferke, Rakdezy Gybray, Marko Capilet, Montecuculi, Buchheim, Zrinyi
Péter, Giacomo, Abdallah, Csupor, a nem 616 Onodi s tibbek mindnyé-
jan a rr,ﬂem'aziw* szilkségéhez képest tibb vagy kevesb ecsetvonds-
sal odavetett jeles jellemzések.

N6k kozél Zeno Anna, Violetta, Fioretta, a re]delem neje Lorénfi
Susanba 6s Dorka teszik ez érdekes regény személyzetét. Es e jelle-
mek noha majd mind sajatsagosak és egymdstol lényegesen killonbbzok,

mégis — 2z alakoknak e tomkelegében — olly biztos fonalat ad ke-
zedbe szerzd, hogy nincs a regénynek egyetlenegy helye is, melly egy-
szeriien viligos és menetében természetes ne volna. Ez pedig a regény-
irasnak, miként sok mas miiszerzeménynek egyik legnehezebb foladata.
Sol zenész van péld., ki a legszebb gondolatokat tudja papirra tenoi,
ki ‘egy zenemiivet szépen elkezdeni, odibb fonni bir, de midfn az instru-
mentalio” tomkelezébe , az eszmék’ combinatidjiba belevag, végre ugy
tisszebonyolodik, hogy alig tud tibbé hanzchaoszabol kimenekedni. Igy
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van ez a festészetben, igy a szobraszatban stb — hol az alakol' olly-
képeni elvendezése, hogy sehova igen sok, schova igen kevés no o8-
sék, hogy egystg, egyszeriiség és mi ezeknek féeredménye, vildgosshy
{Klarheit) minden miiben olly mértékben talaltassék, mennyi a mfi
ezyéb elsdségeinek kitintetésére mivészetileg szikséges : bizonyira a
miivészi foladatoknak egyik legnehezebbike s legritkabban eltalaltia. Is
e viligossigot Josika' minden regényében, de — flvéve a cselekv
alakok’ folting sokasdgit — leginkibb Zrinyiben fbltaldlandénak allit-
hatni.

E regény iréja sok nehézséggel kizde meg, mélidnyos aritila’
tiszte azokat kijelelni s litni, mikép sitkertlt irénak elhdritni az utjdban
lelt akadalyokat? Illyes nehézségek’ egyike volt azon kényes trialismus’
kikertlése, melly Zrinyi Miklss' hazassiga koril mutatkozik. Ugyanis Zri-
nyi ols6 neje volt Draskovics Eusebia, a munkiiban rink ma-
radt szerelmes versek Violdho z intézvék, torténetileg bizonyos ma-
sodik neje pedig Lu bl Zsdfia levén, ha vajjon és miképen siikeriilt le-
gyen 16sikinak e nehéz trialismust kikeritloi az altal, hogy miiértd tolla
alatt Violetta és Lubl Zs6fia ugyanazon személylyé valosulinak, annak
megitélését gondolkozo olvasora bizzulk,

Nem kicsin foladat volt tovibba Zeno Anna’lelkiiletét is helyesen
festeni, s azt ugy keresztilvinni, miként lelkes ird tette. E nemes hil-
gyet féketlen indulatok ragadjik, mellyeknek & mindig paranesolni tud
a nélkil, hogy Gt gytingéden ndicsnek tartani egy pevezig is megsziin-
jink; mig végre a maga fliwi folytonos gybzelem’ gyakorlatdban ér-
zeni kezdi, hogy ez tnmagini diadal mindinkébb kinnyebbul. E halk
atmenetet rajzolni dtaliban jelesen siikertilt Tésika' ecsetének, de mi
szerettitk volna, ha — mikép torténik Abafindl s 4taliban az életben
— ittott némi visszaesések tiorténtek volna, vagy legalibb erds kisér-
tetek Btlédének az erény utjiba, mellyet Zeno Anna tapodoi indult. Egy
illyest latunk ugyan futélag foltinni Anndnak elhunyt Onodi iranti szen-
vedélyében, de ez olly homélyosan van tartva, mikép ebbdl voltaképen
eligazulnunk alig lehet. Lrlekezd igen szerette volna Anna’ szivét amaz
érdekes Mirza kan' mazash szenvedélye altal meginditva latni, mileént
péld. az eréaydus Matillé lon a lovagias Malek-Adel' nemes szerelme
altal, de melly ezért utdnzis semmi esetre sem lesz vala, mivel ezek itt
egészen mis lelkiletek és mas viszonyok kozilt lépnek fol. Illy vészteljes
indulatnalk helytadas (bizonyos fokig) mig egyleldl Anndt a gyarlé ndi-
ség’ teljességében mulatd, — nem csak a puszta okoskodésok’, hanem
a cselekvdség’ mezején is — tulfeldl olly érdekes belharezok , olly La-
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nulshgos lélektani képeknek ad vala rést, mellyele Anna' magasb lel-
kességét még fényesb alakban tunteték vala ki. Hogy egy Anna és
Mirza kizoti szerelmi kalandka' ill§ kezelése mindenesetre fulitte ne-
hezitendé i’ eljirdsit, az tagadhatlon, de csak illy roppant nehézsé-
gekkeli szerencsts megkiizdds lehet aztin az irdi tntudatnak legmél-
tébb, legirigylendébb tépliléka, és hogy illyenre minden irdink kizitt
Jésikanak van legtibb és legigazabb joga, azt lagadni hasztalan.
Josikink’ iréi ecsetének miivészelét tanusitja tovibba azon mes-
teri parvonal is, mellyben az agg Zilyomi David, s az dsz fovel is vad

\Cornaro Gybrgy e regényben tartva vannak. Ming helyesen, hatdlytel-
‘jesen 16nek e két rokonjellem kbzti egyes arnyéklatok is kitiintetve,

mind eszélyesen van amanndl ugy, mint ez utébbindl, az orszdg’ dolga

| mindig maginérdekeikkel dsszeszdve, ugy hogy politikai szilaj follépé-
| sik untig csupa privat érdekek’ kitoréseivé valjanak, ezeket és hason-

16kat kiemelniink alig szikség, foltéve hogy a regény’ olvaséja azokat
némi miismerd figyelemre méltatd.

Vannak tovabba viszonyok egyegy regénysziivetben, mellyek olly
egyszerliek-, olly természeteseknek latszanak, hogy az ember azt hin-
né : magoktul jBvének azok ird’ tolla ald, s pedig gyakran nem kevés
fejtorésbe keriilnek 6k, s ollyanoktul is méltinyoltatnak inkabb, kik ma-
gok is taposgatjik az irdikuzdhomok’ gtringyeit. lllyen példiul — hogy
tobbet {6l ne hozzunk — az treg Zilyomi Divid' kiszabaditdsa Foga-

. ras vardbdl, azon levél dltal, mellyet Zeno Annénak Lorénfi Susanna

adott, a fejdelemnd, de melly sem az treg, sem az ifju Zélyomi' szaba-

.ditdséra irva nem vala, hanem egy a regényben el§ sem fordulé fej-

delmi tiszt' szdméra, ki valamelly a fejedelemnd irdnti hivatalos kitte-

lességnek elhanyaglisa miatt vetteték biirttinbe o szigoru Rikoozy &l-

tal, s kinel kiszabaditdsfra — minthogy ez mdsfelGl szibeli parancs

altal mar megtirtént — a fejdelemnd’ kezei kvzt felejtett fejdelmi pa- |
rancs olly leleményesen haszndllatott. llyesek kicsinségnek latszanak a

kizon~¢ges olvasd, de nem ugy azok elft, kik — mint imént is mon-

ddk — az irdi mechanismus’ rejtettebb részleteibe mélyebbeeskén bo-

hatni szeretnek,

Egyike a legstkertiltebb kezeléseknek e kinyvben tovibba a .
Malipieri jollemrajza. Ezen ember’ minden tettét pavvenhi pdy ds
délszerit boszivigy vezéricttél ...s mi tsbb a sz erelem, molly ngon-
ban illy lelkiletndél, mind Malipierié volt, csupian csuk is illy alukban m-
kisdheték, miként azt remek kisvetkezetességgel mindvéglg mikidni en-
gedi Jdsika. Malipieri' rajza igen bajos, mert & mind o mollett, hogy a

*
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regény’ (farményvivje, gazsigaiban sem gyiva, drminykodasaiban sem
teljesen lovagiatlan. 86t — miként egyes szavai mutatjik — hiven sze-
rette § hazéjit, félelmet soha nem ismert, sem blkezusége fukar kor-
latokat. Malipieri — miként 6t Velenczében latjok — etait un ]Jeau
parvenu, un faux Lion de moyen age.

Ki kell még emelniink, mint e regény’ szimos fényesh oldalainak
egyikét, irénak azon rendkivuli iigyességét is, mellyel neki a velenczei
és magyar torténctek’ krénikéit a regénynek koltott szovezetével olly
Iényeges kapcsolatba hozni siikertilt. Nincs ez egész munkdban még
csak egy historial kitérés is, melly a regény’ eseményeivel szoros sz
szekiltetésben ne allana. Mi pedig a vidékek-, helyek- vagy costiime-
ket illeti, leivasuk e regénybdl csaknem teljesen szimiizeték, m Altal
igaz ugyan, hogy Abafi’ woja azon éretlen gyanusitdst, mintha illyesek
nélkill regényt szerkeszteni nem tudna, magardl teljesen elhdritni bird:
de tulfelil — mint eldbbi czikkeink' valamellyikében méir emlitdl —
nem egy foldtte érdekes lovagi alak’ festdi tekintetétdl fosztd meg az
illyeseken tobbnyire szeretettel csiiggeni szokotl hlgyvildzot.

Zrinyi Miklést a kiltdt — mint tudjuk a kronikibél — vad kan
szaggald szét a vaddszaton; és ezért sokaktdl hallani azon ellenvetést
miért nem szétte bele Josika ezen olly sok regényest magaban hordé
torténeti episodol jelen regényébe ? ... Kzt wo' szemére hinyni annyit
tenne, mint azéet nehoztelni festdre, hogy nem toszi ugyanegy viszonra
le hése’ életének minden nevezetesh perczeit? A korszakot, mellyet
Zrinyi' életébol kapott ki Jésika, mesterileg leirnia stikertlt, ¢és oz mind
is az, mit irdtul kovetelni szabad.. Azonban nem hibdzunk talin, ha axt
allitjule: mikép nekiink ugy tetszik, mintha szerz§ magdnak e munkaj-
ban némelly hitulsé ajtdeskikal hagyott volna fon egy jovd regény’ to-
viibb szisvéscére. lyennek tartjuk mi péld. azon kirilményt, hogy Zri-
_ nyi Péter dltal — a kisltdi igazsigot személyesit§ levelében (e regény’
sarkdn) nem mondatik, mikép Malipieri bunhtditt , hanem csak annyi,
hogy néhény nap mulva fogja a hadtandes’ I{:mondntt biintetését visel-
ni. Mlyennek tartjuk tovabba a vén Dorkinak eltinését, kirdl szerzd
tgbbé szimot adui nem akart, és illyennek hiszszik lenni a kitlinben
olly érdekes lelkiiletti Lubl Leondrd’, Zeno Emanuel’ képeinek félszes-
ségél stb, miket mindnyéijokat hihetdleg valamelly jiové regényében ké-
szl kidolgozni Josikdnk.

Mi mér e regénynek nyelvét illeti; az megkapd és kiltéi, de nem
cgészen szabatos ¢s helyes. Vannak nem ritkén hibas, tsszehinyt és
homillyos szdrakasok, széflislegek, germanismusok, Iatinismusok, s itt-
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oll egyegy kitétel, mit illy finom izlésti ktinyv' hasdbjain nélktilszni
szerettitnk volna; hanem ezeket kimutatni nem fogjuk, nehogy elrontani
akarni lattassunk némelly bivdldk' vagy I)irinh';‘luw:k' Avtatlan Grismeit ,
kik az illvesek’ szirszdlhasogatd kikutatasival szoktdk szélidben betdlteni
hasdbjailat.

De van még egy par észrevételink, és azoknak egyike a mottokat
illeti, miket Jésika Ataldban ZrinyiMiklés munldibdl kilestnzitt
e jeles regény’ czikkeinek homlokédra. Az eszme), hésél mint koltSt sa-
jit versei dltal olvasé elé allitani, belytelennek egydtaliban nem volna
mondhatd, ha ezen voltakép irdi taktiikibdl eredd eljards ellenkezd hatdist
nem gyaicorolna olvasora. Iro csonka krdnikdinkbél nem sokat tudhat-
wvan ki hdsének, mint koltdnek, privit életviszonyairdl, az annak Liltdi
166l érdekl§ s azokbul hidnyzé adatokat Zrinyi' sajat dolgozatainak
alkalmas kiszemelésével akarta pdtolni. De mivel e versek olly folstte
kiltSitlenek, s a kor' irodalm miveletlenségének szembetiing bélyegeit
olly mindennyomon hordozék : azoknak iréjabél, meg Jésika' hisébdl két
kitlinbiizi egyént formilnak annyira, hogy csaknem hihetetlennek Idt-
szile, mikép férfi, mindt Jésika' tolla rajzoll , képes lett lezyen valaha
olly verseket gondolui, és azokat olly nyelven visszaadni. § pedig e
botranyszerii kirivas sem volna olly szembeitls, ha legalabh a nyelv-
hibdl és irdsmdd mai kivanatinkhoz simittattak wolna.

Mésil észrevételiink a Bevezetésnelk — melly egyébirdnt igen
esinos €s tirténeti érdekkel bir — néhiny sorait illeti. Iré nevelsége-
sitni szandékozik dltaluk olly birdlatolat, mellyek Aristotelest és a clas-
sicitas’ dalidit tekintélyelnel ismerik az irds' mesterségében. Mennyire
roszul all classikaisdg és annak Grokre szent szabdlyai ellen flfs1la-
zadni litni irdt, kinek sajdt iratai, s mellybdl azok meritvék, eredeti
iszellembélyege olly sok igényt forméltatnak magok a classicitas” leglé-
nyesb typusira, aztird bizonyosan nem gyanithatd, kitlinben ama hoz-
#A annyira nern mélld sorokat soha nem irandd! Ha fiatal irét, vagy a
valédi szellemhidnyt halljuk illy hangon szdlani, hagyjan! az nem f4]
annyira, mert idftil varjul sérveink’ balzamdt. De a mivészet’ orisk
szabdlyai ellen egy Josikat kikelni latni nem szabad a nélkiil, hogy Gt
ezért kérlolhetlen jLélészéke elé ne idézze az irodalmi critika, melly hig-
gadt legyen, part nélkilli és mindenek folitt igazsigos.

Kis it van helye megmondani, mikép igen ohajlotiuk volng ogy-
szersmind azl is, hogy J. M. ama hatalmas lény’ nevét —— mollyob min-
denség’ uranalk ismertink — az tjabb magyar ivodalomba hoharapbzni
kezdd jellemzd divat’ daczira nagy hetivvol Tolytaind itnle Herd) emlé-
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kezénk vala mér egyszer irodalmi czikkeink' valamellyikében, mire az
elhunyt Verdczey urnak azt tetszett észrevenni, hogy ha illyes ellenve-
tésekkel dllunk el§, akkor nagyon is kir volt birdléi tollhoz nyulnunk.
Bocsdsson meg nekilnk a mindig zdrt sisakkal kizdd nébai Verdczey
ur’ kezytelen draya, de mi mind a mellett mégis nyiltan kimondjuk it
Gjra ez irdnti szigoru kérhoztathsunkat. Isten’ nevét a vildg' minden is-
meretes nemzeténél (ama hatalmas lény ivdnti tiszteletbil) srikké nagy
hetivel Littuk s 1itjuk iratni, vajjon mind finnenkeldségzel fozja tehdt
motivithatni az igen tisztelt Verdczey ur, azon kissé tin mégis igen vii-
riss sapkis reformjit, miszerint azokra, kik e szent szokdst mélto ke-
gyelethen tartatni szeretnék — s kil kiizdl magunk is egy vagyunk —
a nevetségesség’, sl mi tsbh képtelenségnek ginybélyegeit is résiitni
szeretné ?

Mi — legvégill — a konyveinkben annyira divatos sajtohibd-
kat illeti, azok’ sziima jéval nagyobb, mint mennyit az erratiknak beval-
lani tetszett; miért mi a nemes barénak jobb masoldkat, mindenek fi-
litt pontosb kijavitékat, és ataliban lelkismeretesb kiaddt kivinunk.

Es igy el is mondtuk volna Atalinos észrevételeinket Abali’ irdja-
rol. Kimutatiuk volna regényeiben az irdnyt, a fdjellemeket, és figyel-
mesekké tevok olvasdinkat azoknak jelesh szépségeire. De sem nem
diesértiink ex professo, sem nem magasztaltunk foltétlenil, mert
hiszen jol tudjuk és érezzitk magunk is, hogy vannak homdlyoldalai e
jeles ird’ dolgozatainak is, do mellyek még szobben kitintetik azolnak
fényesh tulajdonait. Tudjul, mint birki mas, hogy alig van az irodalom’
szényegén ollyas, mi a tokély' bélyegét kivétel nélkil hordoznd homlo-
kin, s hogy minél tsbb kitind sxzépséget lelsz egy kinyvben, annal
kevéshbé kell bimulnod hibdin — bdr szimosak legyenek is azok. H-»
azt mondod egy kinyvrill, hogy az gyarlisigsal teljes, — eklkép szl
egy britt tudds — az mit sem hatéroz, mert abbél nem vehetem még
ki, hogy jeles-e vagy siliny a munka? De ha mondod egy mésikrdl,
hogy abban egyetlenegy hibara sem bukkantdl, hahogy éllitisod igaz,
ugy bizonyosnal bizonyosh, hogy a munka jeles nem lehet.

Tis Josika Mikiés' munkdirdl sem lehet elmondani, sem hogy azok
mindny4jan egyforma irodalmi becsiiek, sem hogy minden hibaté] men-
tek volndnak; és ha valakire, ugy Jésikira valéban réillik Carraccio’
mondésa (a hires Tintorettorul) ;o veduto il Tintoretto ho-
ra equale a Tiziano, hora minore del Tintoretto.

De ha legjelesb irékban is leebb szillni ltjuk ollykor a szelle-
met, semmint kiting egvéniségiktdl virnunk szabadna, hahogy a kul-
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r6l hatd korislmények” silya, megtimadva az embert, legszebb 4l-
maibdl , legféllengdbb ropteibl levonszoljn ollykor az irdt : van va-
tami mégis, mi minden szellemdus ivdnak — mi Jésika Miklésnak is
biztositja életét ... a stil. Ha Jdsikinak stilje nem volna, irhat vala
€s irhatna még brmi jeles regényt akdrhéinyat, § &ni nem logna, mert
csak a stil az, mi ltal fonmaradhatni. Es e tételt kevesen értik, és még
kevesebben fogjak elhinni; pedig — bérmint berzenkedjlink, birmi
sajgdan keljiink ki ellene — mégis igaznak marad, mikép birmilly he-
lyesen legyen wsszedllitva egy munka, bérmilly milvészileg taldlvik
benne a képek, barmin§ tokélyeket lelj te fol abban, csak halvaszilstt
gyermek marad az mindig, ha hiinyzik benne a stil. Is pedig a stilt
— mint igen helyesen mondja a szellemdus Chateaubriand — elta-
nulni nem lehet ; Isten’ ajéndoka ez, melly velink szilletik : olly elény,
melly szellemiinknek sajatja. Pedig a stilnek ezer neme van, miként
ezerféle a teremtd szellem.

Josika' stilie koldi, férfias &s megragadé, fantazidja ifju és -
mitt, s a nyelv — mint minden igaz geniuszé — tokéletesen sajat-
szerll, Kedviink volna itt néhiny helyet kiszemelni allitdsunk’ bizony-
shgaul, de hiszen ki ne ismerné Josika’ nyelvét mindig nemes vélloza-
tossagaival, virighintett egyszeriségével és megkapo eredetiségével %)

Es ime ekkép akarék bebizonyitni alaptalansigit azon gyanunak,
mellynek a tirgyaltam regények’ iréja helyt engede egykor Lebléber,

*¥) Nem lehet azonban it nem figyelmuztetniink a lelkes irot egy bizo=~
nyos elkilesinzdit kitételére, melly tulsigos hasznidlisa dllal, ba nem
vigydz, igen hamar modorrd fog csontosulni. Ez pedig a német eine
Art von kitdlelnek szeren és sziikségen wli haszndlisa, Vannak la-
pok, hol ezen e gy neme a germanismusoknak 3—4 izben, ¢és czikk-
jei, mellyekben 16—20-szor is eldfordul. Ellenben néhdny igen szc-
pen siikeriilt Gsszetételt taldltunk Zrvinyiben, mindk: mélyk é k (bleu
foncé, dunkelblau) végzetszerii (fatalis) szellemszerii (geis-
terartig) élvezetittas, szenvedélyGriilt, havulé vill,
jegedtség zenekész sth, A martalé cz sz6t, mellyet Josika
wartalék utdn kapkodd helyett (Freybeuter, Raubschiitz, Mutineer) hasz-
wil, ellentétben martalé kkal, régi kbnyvekben is fillelni, de tibb-
nyire martalék (proie) értelemben azt is. A Vortheil szétol §1-
ség vagy elélmény szoval teszi ki, mellyekndl jobh Sarvivi ur'
elénye Az U szok kozdl legjobban tetszik nekiink a sivér
sz6 (wiist) s a rajgé (rakéta). Szerencsés tjitasok tovibbi ozek is:
zdporlik, szélsdiil, kodilni, dtszollemul (durchgeistet).
Az eddigi negéd helyett (alfectatio) nogélyt s negélytelent
haszndl ivd. Mi mindkettében megnyupszmnk,
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mintha azon birdlat, melly Szamoskézi dlnév alawt tdmadia meg
tbh év elott Abaii’ iréjit, csekély tollunkbél eredt volna. Még 1839-
ben Emilifhoz irott egyik levelemben *) ellene mondtam volt inne:
pélyesen e gyanusitdsnak, nyillan kimondvin az egész olvasdkizinség
elftt, hogy midgn én Jésika' regényeit egyszer boncztollam ald veen-
dem, az nekem gytinyorit Unpepnapom lesz, egyike azon kellemes fil-
adésoknak, miknek az ember magdt con amor e odadja. S mikép
azok’ jelesbjeinek helyes tntését, a szamos koltsi szépségek , meglepd
helyzetek- s a sajitsagos gybnyorl nyelvet sth. kijelelni valdban ked-
ves foglalkozis lesz nekem, s nem annyira biriléi, mint inkabb csupin
miikedveldi szempontbul kezelends, melly a kedvenczebb mivek’ je-
lesb helyeire figyeltetni szereti a nem milvészl, nem avatottat is,

Lis igy bevaltottuk volna ezuttal’ annyi ¢vek elftt tett igéretiin-
ket, pedig olly elvirany- és modorban, melly évek utin sem uitheti rank
a kivetkezetlenség' gyanusilé bélyegét. lirezzik ueyan, milly kevéssé
kimeritd vala igénytelen érickezésiink, sit gybongeségiink’ tiokéletes tn-
tudata mellett is hiszsziik, hogy alaposabbe, motivaltabb-, részletesb- és
sokkal kimeritibben szdlhattunk volna ez érdekes thrgyrol : de hiszen
a kir, mellyben forgunk, a kozonség, mellyhez szélunk, a lap, mellyet
kezeliink, mind megannyi tekintetek , mikhez alkalmaznunk kelle ihleté-
sink’ nekirebbenéseit **). Igy is mi terjedelmesre fonédék ez ephemer-
becsti hivlapi czikk, mellynek legnagyobb s talin egyetlen érdeme
a jo szinddbk.

Szabad legyen elvigre e thrgyban mér egyszer kimondott sajat
szavainkkal fejezni be ez értekezést, — mellyekkel Josika' egyetlen dri-

~mai mitve birdlatinak csaknem tulszigoru nyiltkeblilségét az idfben
motivélni igyekeztimk; igénytelen értekezésiinknek most is — mint
akkor — nem mis czélt, nem mds alapeszmét tulajdonittatni ohajiviin,
- mint azt, mi egyedill vezérlé tollunk ... a hasznédlni vigyal.

Most, middn édes anyanyelvitnk’ nagyszertt forradalma kivzl any-
nyi fatal ird, annyi kezdd mivész merftget a nagy lombikbdl, a mir-
mir megszillott, meghiggadt driga anyagot képzelddéssk’, zsenijik’
vagy uténzési hajlamuk’ kitlonbozé mintdiba tntenddk , nem 4rt, sit
ugy hiszsziik, igen hasznalni fog, épen azoknak kijelelni hidnyaikat, kik
mint megannyi iranyadd atyamesterek dllnak az jra sziletend§ nem-

*) Lisd Kaleidoscopunk' IV, rész’ 46, lapjit.
**) Les élans, les lranspoils de mon inspiration.
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zoti nyelv' nagy Wstjo kbehl, osatogatvi aamde mogorlolt kincseket edo-
nyekben, mellyok anjit szollombl mintdibn Gntvdl, Abu (0 ivoja egy
azon fintkil kizbl Az & kogolbdl ta Jinok mintuadényel | mikbe sze-
reti onteni szellemkineseil o (ot dsorog, Mivol palddnyul hoszndl-
tatnak , mint minden ird¢, ki az irodalmi drdomfokogatnal  olly magas
polezén all. Uy fBnikok’ miveit szabad 16lokkol taglilnl annyit tosz,
mint megdni a palyizékat tivisektdl, mellyek miatt vozdroil viérzonek,
mig tulfelé] kijeleljuk a virdgokat, miknek illata dtjdrja, dlihloti o (intal
kebleket. Avvagy nem teszik-e ugyanezt minden honban o leglelkesh
legnépszeriebb, legesillogobb nevek' miuveivel azok, kik mint magunk,
igazi szivitkén bordjék véruk’ értelmiségét, irodalmat, dicsfségét, s kilk-
nek fuggetlen lelkok' egyedilli emelesje mindig és mindenhol csak az
igazsigossig ésahaszndlni vigy?

Es im e szempontokbul szeretjilk tekintetni — most ugy mint
jovére — meglebet helytelen, megeshetik érdemirva, de bizonydra
mindig igaz szénd oku birdlatink’ szellemét.

e

; BEKECSI ZARDA.

(Epy utar’ naplajibsl)

Helvéeziai utambél nyéruts’ vége felé érkeztem haza, nem kevés
tapasztalatokkal dusabban, mint kiindulék : tébbek kizt arra is kezdék
eszmélni, hogy tin Schveiczndl kordbban kell vala ismernem édes ha-
zhmat, és e gondolat nagyon kezdé furni oldalamat.

Lgy hatarszéli falu mellett Allék, mellyhez némi édes emldkek ki-
tének, péld. vizslim s larisznydm, leghivebb utitarsaim.

Valahéinyszor tarisznydmea pillanték, mindig szegény Riza juta
eszembe, az angyalszelid liny, kit én testvér gyandnt szevettem, azéri-e
hogy § igen szeretetremélts volt, vagy mivel egy legkedvesebb bard-
om olvadott napszeménél? nem tudom meghatirozni. A larisznyara
mesterszépen volt himezve Sappho olly helyzetben, mindhen drilt ha-
lala eléit egy perczezel lehete : szétzilale hajjal, ég és fuld kizilt, Sze-
gény Roza! sohase feledem ; utamra himez6 ezt s e szavakkal adta at:
ez dbrizolal emlékeztessen bardtod ivdnti szerolmem’ itk voltava, s
ha e szercnesétlen nédalnokként éllem is szérelmem’ dldozata lesz, ém-
lékezzél imdid kozt hi bartnddre. ol st §



