11. szim. SZOMBAT. sepr. 16. 1843.

JOSIKA MIKLOS REGENYEIROL
S A REGENYIRODALOMRUL ATALABAN.
PETRICHEVICH HORVATH LAZAR.

' _ 11,

Littuk futélagosan odavetett s mult szimunkba igtatott tiiredék-
vizlatinkbél , mi ds korokra lehet fslvinni a regényirodalmat. Lattuk a
regényest 6s a regényt, mikép terjeszté ki vilagszerte blivés urodalmét
.z mint vAltoztaté thrgyait, modorat és stiljét a kulinbitizé korszakok'
befolydsa alatt emez. Lattuk azt is, hogy minden idében voltak es lesz-
sek ez irodalmi nemnek bardtai és illdsz6i, de érintettik az apdlyt is,
mellyet ezeknek mivolta koronkint szenvedett. Annyi igaz, hogy — mig
sonunk’ irodalma alig ismerkedék meg a regényekkel — mult szhzad’
vége felé mis nemzetek mir csaknem szamiizni kezdék azokat. Britt-
sanban a hires Richardson és Sterne alig hogy feledve nem voltak. John-
<o Samuel’ Rasselasia elveszié érdekét; s ha még Fielding olvas-
bk, azt Wakefieldi lelkész ének kiszinheteé,

Frankhonban Racine, Marivaux, Voltaire, Rousseau és utébb St.
pierre , Olaszorszigban pedig a hires Riccobini személyesiték inkdbbat
+ t3it e nemet, és kivilt a levelekben irott regények — mellyekben,
~int elmésen mondja Chateaubriand, mér nem az embereket, hanem
= embert latjuk — még kedvelve valinak. E regényck tobbnyire mi
went hévvel kezd6d§ indulatnak lassankinti clhamvadésit, elporldsat
sutatik, s késziték mir eleve jelenkorunk’ nyavalyjat, szizadunk' ama
s lizat, melly 4juldozé fanyalgdst és unalomesomort ad kedélyiink-
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nek; minden bijt és csaldddst elorz az élettfl, s végre szenvedélyein
ket alidsva, elhervasztja szerelmiink’, megdsziti sziveinket, miként tosy
&veink- miként hajzatunkkal.

Clarisse és Tam Jones regényeibdl dgazck szét csaknem
minden mostani terméke a britthoni regényirodalomnak, csakhogy Ni
chardson utin mér Schweizba és Olaszorszdgba is vindoroltak dbrin
dozé hésnék , kisérvék az asszonyszem-megszeliditette arszlanseregldl.

Alig néhiny év elftt egy beteges, szerencsétlen embernek kello
a regényhdsi szerepet elvillalni; gondtalan tltézet, borotvélatlan all,
borzas haj, andalgd, magasztos, végzetszert tekintet, megvetd mosaly,
kiégett cratersziv, s egy a 16t csomure és titkaiba avatott egycnisty
voltak annak [bb jellembélyegei. Széval ez ama tindéries genialitdsu
Byron lord’ megholondult korszaka volt.

Ellentéthen e szédelgé irodalemmal mikidék csatornén til aszent
hit' és minden nemesb érzelmek’ iidvezitd Jobogdja alatt az akkor méy
ifju, most mér megtirt erejii teremt6je egy regényirodalom’ sajétlagos
typusénak. Chateaubriand, ki Gj aerat nyitott a romantikinak, megtani-
totta az irdkat, mikép lehet valldst és erényt, szerelmet és hitet oltirra
emelni, mellyrél szentségtelen kezek dltal ledintve valanak. Megtanith
Bket, mikép lehessen az emberisée’ alapérzéseit — mindk atyai és anyai
szeretet, gyermeki kegyletek, baratsdg és szerclem — irataik’ kimerit-
hetlen forrasaiva tennivk, a nélkul hogy sajit egyéniségiiket megtagad-
niok kellene.

Mondtuk mér valahol — ha nem csalatkozunk Byron lord’ &lta-
lunk irott életében — mikép alakult legyen e két nagyszerii irdnak a
maga sajat iskoldja, az eredeti’ genijének hidnya miatt nevetségesst
valt a nemes lordé : amaz pedig (A(ala-liéné kivetdié t.i.) tulsdgos ér-
zelgdsége mialt. Mindketté majmoldinak szima legio.

Nem szdlunk itt az ugynevezett Lake-tanrdl, (melly ezeken innen
csik) s melly irdktul kislesinzi nevét, kik a cumber- és westmorelandi
tavak’ partjain azoknak béajait dicséiték.

Iis ¢ tAjt érkezett meg a Nagy Ismeretlen. Ki ne ismerné:
6t, végtelen parbeszédei, vidékek, helyzetek és ruhézatok’ tulzéan rész-
letes leirasaival, kedves alakjaival, meglepd fordulataival, gygnyoril stil-
jével, lehels képei, hisszerit lovagjai és pompds lovagiinnepeivel —
széval ki ne ismerné Wawerley' ir6jit, amaz 0j regény’ alapitojat —
az & minden erényeivel és gybngeségeivel egyetemben?

Richardson és tarsai az ember’ belsdjét, W. Scott annak inkibb
killalakjat 4llita elénk. Ennek képzerdje (6bb, amazoknak 1élektani jhr
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guk. S itt eszmeldnczolat 4ltal Manzonit kell Gjra érintentink —
:ﬁ] olasz regényiralom’ fényesillagit, kit tirgyainak v.’x]ugamuséga,
zainak drémai tikélye, kit sajitsdg, eszmedussig, meg a genius’ leg-
vesb vondsai bélyegeznek.

De Scott’ és Byron' egykoru irodalmi nemzedékénelc alig maradt
némi dics§ roma, s egykét személynike sajit honukban. Bulwer,
me Collier, Knowles, s tobb misodivadékaik részint dlmosodni kez-
hek, részint ugyanazon kicsépelt mezbkin terldzni. A harmadikat —

v legifjabb, de legtevékenyebb is, s mellynek sorai kizt a Marryat-
oz-0k s tibb masok vitézkednek — nem jellemzi sem valami gya-
ati eredetiség’ kilinbsége, sem iskoldjok’ elméletének elegendd sa-
4ga, miszerint Gket az idésb nemzedéktfl netaldn elszigetelve tekint-
tnok.

Csak a polgirszabadség’ hondnak, meg a németeknek és nekiink
agyaroknak van meg kinekkinek a maga W. Scoma ] Azé Cooper
nimor e, ezeké meg a Zsidé s az Tnvalid jeles irdja. Ugy van:
p indler és Cooper azok, kik Scott’ nagy hirét sajititik vala sza-
kra, hahogy nem volndnak ugyanazon mesternek mélté ugyan, de
_ﬁdig csak 6t utdnzé tanftvényai. De miénkrél ezt nem mondhatjuk.
ert J6sika — bar torténeti regényeinek jelessége 4llal'az erdé-
Scott nevet dicsfen kivita is — talentomdnak sokoldalusiga és
6i egyéniségének érdekes sajdtsdgai dltal egyednl és Lkilon 4ll a maga
| hrén
" 'fis ha Scottban sem taldljuk fsl mindig Richardson’ ]elektammély-
, sem Goethe' vagy Manzoni' elséségeit, avvagy Chateaubriand’
ségesen follengd koltdiségét — széval : ha azon kevesek kizé tarto-
k, kik — a legnépszeriibb hirnévnek sem foltétlen hodoléi — azon
agassagtol kissé tan szédulink is, mellyre honosi ¢s a vilag, meglepe-
K els§ ittasshgaban, emelték a Nagy Ismeretlent : el kell
gis ismerniink W. Scott’ irodalmi dicsdségére, legkivalt azon neme-
gen ritka tulajdonét, miszerint munkdinak mindenike ugy van irva, hogy
-: 7t a legkomolyabb érettségnek, miként a legfiatalabb kezekbe adhatod.
Iis ez érdem nagyobb mint gondolnad. \{z-ri sokkal kitiindbb tehelség
ivantatik az erkt}]cs és thrsashgi szigor korlati kiizt ¢rdekelni tudni
givet és elmét, semmint amaz iidves sorompdn kiviil tetszeni, mellyen

*| Oroszorszdghan is keletkezett ijabb iddkl phr jolos tanitvinya Scottnak ;
do ozoket kevesbbé ismerjik, semhogy rdluk bivebbon szélhatudnk.
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kivilt a jelen frank irodalom’ csibteljes maszlagétol elszéditve — olly
édestrbmest tulteszi maglt korunk’ elfojult nemzedéke.

Azonban tévol legyen épen t8link W. Scott’ irodalmi glorifjabol
barcsak egy mélté sugirt is elorzani akarni. Midén egy ird falott orszé-
gos hir teriti szét hatalmas szdrnyait, s e hirnevet nem egykét, hanem
hiizamos évek’ sora szentesiti, s kivalt midén azon iré’ halantékit nem
csak sokoldalu elmetehetség, hanem egy #ltala alapitott genialis tan’ di-
csdsége is fénykiriszi : nem illik az embernek, legkivaltidegennel, kétségbe
vonni akarni azon magas igényeket, mik a roppant hirnevet szerezni
hirték, mert illy renomée — miként a tobbsziir idéztik lelkes franczia
irb mondja — a legszilirdabb alapokon feneldik 4m : a nyelv’ valdi
geniusdn, egy nemzeli beliszivn’ s a kizvélemény' 4talinos megegye-
zésében, melly pedig mindig elsérendii tulajdonokat foltételez.

De ha vajjon a historiai regények’ ezen nagy mesterének, Skéthon’
szellemdus festGjének vérszemre kapott érdekes tana nem 4rtalmas-e,
vajjon a napi irodalomnak ezen hermaphrodit sarja, melly a regényiré-
val torténeti regényeket, a torténetirdval pedig regényes kronikékat
irat, nem iéveszti-e Ussze, tarkdn tetszkedd vegyiiletével, a historiit a
mesével ? vajjon azalatt, mig mi jeles kéz' regényes rajzait mohd ittas-
saggal kisérjiik, nem vehetjitk-¢ igaznak a leleményt, s viszont lelemény-
nek a historiat? ezek mdir mis kérdésel, mellyeket nem mi tesziink eld-
szir, 6s mellyek mindenesetre komoly figyelmet érdemlenek ugyan : de
miket megvitatni nekiink ezuttal sem filadatunk, sem czélunk. Csak azt
tudjuk , csak azt érezziik, miként az érintettik veszély azon idomban
né , mellyben irénak tehetségét, szellemét s pdlydjarai hivatasat elis-
merni kénytetink. Avvagy mikép motivalhatndk maskiilinben korunk’
nevezett classikushnak *) ezen keserii genialitisu kifakaddst : Bolond
— mond 6 — ki a historiinak hisz! Merd csalds és annak marad az
srikre , mivé Gt nagy irénak kimédzolni, kitatarozni tetszik. Hahogy ada-
tokat lelnénk, kézzelfoghatélag bebizonyitanddkat, miszerint Tacitus me-
r6 csaldrdshgot férczelt Ussze Agricola’ erényei- és Tiber' gonoszsigai-
nak : Agricola és Tiber mégis azok maradnénak, mikké Gket Tacitus
tolla csindlta. ‘

A magyar irodalomban azonban illyes iisszelévesziése a nemek-
nek thn megboceséthatébh, mert sem torténetirdink nem léteznek, kik ér-
dekesb mintakba @nteni tudndk krénikdinkat , sem elég értelmiség , ma-
gyar kiztnségben, melly az élet’ és kivalt nemzetélot’ széraz visszatiik-

*) Chateaubriand. Lisd Byron lord” flete, irta Petrichevich Horvith Lizir.,
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Fizéstt, a historidt, tudnivigy’ égetd szomjhival bl lelkéhez emelni sze-
potné. Szégyeneljik megvallani — de valdban ott dllunk o tekintetben,
hol mis népek irodalmuknak csaknem bislesdjondl Hllhnok, s maga nem-
goti értelmiséeiink’ személyesitdje a magyar academia legsajgébban szo-
moru bizonysaga Allitdsunknak. A Budayak, Fejér, Horvith, Kemény J6-
gsof , Majlath és Péezeli csaknem egyetlen historikusai korunknak,
és ezek is kulon vilva és vajmi keveset miksdének eddigeld ¢ dus
‘mez6n, melly nlunk olly 4zsiai parlagiban heverget. Pedig hiban !
| Historia az élet’ tanftja, mig j6 krénikaink nem lesznek , mig multakbil
jelent s §seinkb8] magunkat ismerni nem tanultuk : addig hidban mio-
n haladni vigy: a hatirkoveket mellztik el, mellyek szerint kellende
jékozni juvénket.
Mondottuk : sem torténelirék’ sziméval nem' dicsekhetiink, sem
frinknek ollyas tidves fogékonysighval, melly historiai tanulminyok-
oz vonzana. Torténetiréink nem tudték-e érdekelni ¢ népet, avvagy,
mellyet elfoglal, az értelmiség’ alanti fokozata hozza-e ezt magaval ?
egmondani nem tudnék ; annyi mindenesetre igaz, hogy legfinssbb mi-
tséget igbnyl6 kircinkben is alig lelni egyépre, ki hazénk' krénikdi-
\ban csak valamennyire is jértas volna ; alig ismeriink mi tibb sajat ird-
ink kozott is (magunkat sincs okunk kivenni) egyéneket, kik a ma-
yar historidban elég otthonosak volnénak ; a mi pedig vérunk’ szebb
syeretetreméltabh felét illeti, a nénemet : ra e tekintelben a legvas-
| tagabb tudatlansdg’ follege terhesil 3
 llly kérilmények kivzot tehét valéban nem csak elfogadhaténal,
86t vrvendetesnek kell ismerniink azon mas esetekben nem épen fultét-
lentil ndvezelhetendett nemét irodalmunknak, mellynck egyik legfényesb
bredménye az elfttink 416 gybnyorii regény : Zrinyi a koltd.
; Tis most menjiink is 4t a tollunk alatt Grdekes trgyra, s kijze-
itsiik meg végre igénytelen érickezésiinknek kijelelt czélpontjt.

") lsmeriink még egy szabadon irt kis munkdt — ha nem esalatkozunk Ko p-

pitdél: Magyarorszag historidja ezim alalt. Szokdr Jon-
chim' korlitolt munksjit & az Urdnidban Fanny' hagyomanyn czim
alatt kijitt Pajor Dr. értekezdseit a mult szizad’ vigén s (kb mids apro-
sagot. De ezek tubbnyire csak tiroddkek., Dr Lianyi Kiroly urpak Ma-
gyarfild ogyhiztiirtdnotoel czimii logijabb munkijitdl e mezdn
sokat virunk. A ;

“) Dér toriénetivdink megszinndk o seépeket s szimukes it Wistorini dolgoza-
tokkal litndk el e lapokal.

— e R e —



